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al responsabilitatii ar putea constitui cele trei principii pe care se inte-
meiaz4 logic orice sistem de drept pozitiv’'. In fine, prof. |. Craiovan op-
teaza pentru un set de opt principii generale ale dreptului, de drept ma-
terial si procedural: 1) Nemo censetur ignorare legem?; 2) Principiul
reglementarii/incriminarii; 3) Principiul legalitatii; 4) Principiul raspunderii;
5) Prezumtia de nevinovatie si in dubio pro reo®; 6) Principiul aflérii ade-
varului; 7) Principiul dreptului la aparare; 8) Principiul autoritatii lucrului
judecat®.

Tn opinia noastra, in categoria principiilor fundamentale ale dreptului,
cele cu gradul maxim de generalitate juridica, ar trebui incluse cel putin
urmatoarele principii, care se dezvoltd in aceeasi ecuatie stat — individ
(devenit persoana), laitmotiv-ul abordarii noastre generale:

1.1. Principiul suprematiei legii

Principiul suprematiei legii sau dreptului este unul dintre principiile
capitale ale constructiei sistemului de drept. Fara asigurarea preemi-
nentei Juridicului asupra Politicului, Socialului, Economicului etc., con-
structia juridica este vulnerabila, iar bresele sistemice sunt inevitabile.
Juridicul clameaza o superioritate chiar si asupra Religiei, care chiar
daca nu ar parea justificata din perspectiva fundamentarii, intr-un stat
laic este indiscutabila.

Suprematia legii, privita atat ca o guvernare a legii sau in limitele legii,
non-discretionara, cat si ca o justitie activata, realizata si pronuntata in
temeiul legii, reprezinta si un principiu elementar al statului de drept (Rule
of LAW). Am aratat cu o alta ocazie ca, din punct de vedere teoretic, statul
de drept presupune suprematia legii, domnia acesteia care ar trebui sa
conducé la echilibrarea raporturilor dintre aceasta si stat, cu acelasi
fundament pe care teza funciara a separatiei puterilor in stat il propunea,
si anume: prezervarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.
Din punct de vedere practic, ideea statului de drept are implicatii si con-
secinte dintre cele mai importante in ceea ce priveste raporturile dintre

" GH. MIHAI, Fundamentele dreptului. Teoria izvoarelor dreptului obiectiv, op. cit.,
p. 153.

2 Nimeni nu poate invoca necunoasterea legii.

3 Lax, orice dubiu trebuie sa-i beneficieze acuzatului/suspectului/inculpatului,
contribuabilului, particularului.

4 |. CRAIOVAN, Tratat de teoria generala a dreptului, op. cit., p. 454.



116 TEORIA DREPTULUI

functiile statului, dar si garantarea efectiva, nu doar proclamativa a drep-
turilor si libertatilor fundamentale’.

Statul de drept este un aparator al ordinii juridice cu tot ce reprezinta
€a, supunere sau rigoare, respectiv este un promotor al valorilor. El este
un concept axiologic dintr-o perspectiva dubla: este bazat pe niste valori
si, totodata, promoveaza anumite valori, garantand preluarea acestora
prin normele juridice care au ca scop crearea unor garantii reale pentru
subiectele de drept destinatare?. Or, in aceasta ambiantd trebuie inteles
si principiul suprematiei legii, termenul ,lege” fiind privit in acceptiunea
lui cea mai laxa, adica orice act normativ imperativ din dreptul pozitiv X
sau Y. Altfel spus, suprematia legii nu este doar un principiu distant,
obsedant, arbitrar, steril, simbolic, ci un principiu proactiv, efectiv, real,
imediat ca efecte juridice scontate, pentru ca pozitionarea etalonului
,nhorma” pe un piedestal nu este un scop in sine, ci scopul prezervarii si
securizarii drepturilor subiective. Deci, suprematia legii este recunoscuta
in interesul statului, dar, finalmente, in interesul inevitabil al particu-
larului, cel care este viu nu doar juridic, ca si proiectie sau constructie®,
ci este viul/viabil si ca existenta ontologica.

Mult vehiculatul principiu al ,asigurarii bazelor legale de functionare
a statului” este subsumat principiului suprematiei legii sau dreptului, fiind
chiar una dintre componentele sale, pentru ca fara o asezare pe baze
legale, statul va functiona deficitar. Asigurarea organizarii juridice a sta-
tului, sub diferitele sale fete si fatete juridice, reprezinta una dintre pre-
misele si, totodata, exigentele majore ale statului de drept.

Principiul suprematiei legii poate fi rezumat de adagiul: fiat jus, pereat
mundi sau, neacademic, dar elocvent, prin formula bine-cunoscuta po-
trivit careia ,legea, solutia instantei sau ordinul nu se discutd, ci se exe-
cuta”. Altfel spus, in plan abstract (legea) sau concret (sentinta sau deci-
zia instantei de judecata, definitive fiind si pronuntate n virtutea legii), nu
oferd/confera alternativa subiectelor de drept vizate, ci impun si se
impun automat.

' S.1. PUT, Roménia stat de drept sau stat fiscal, in Studia lurisprudentia nr. 3/2015,
p. 24 si doctrina acolo citata.

2 Ibidem, p. 25.

3 De exemplu, persoanele juridice, dintre care cel dintéi este statul, sunt con-
structii juridice, actionate tot de persoanele fizice.
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1.2. Principiul raspunderii juridice

Odata instituita suprematia legii si, implicit, caracterul inexportabil al
conduitei fixate, apare, in cazul exceptional al incalcarii acesteia, pro-
blema atragerii raspunderii juridice a persoanei vinovate. Daca norma
este omniprezenta, la fel apare a fi si raspunderea juridica. Nu exista,
decét utopic, societate conformata totalmente juridic.

Se impune sa facem o distinctie intre responsabilitate, care odata
reglementatd, relativizeaza libertatea si rdspundere juridica. Astfel, res-
ponsabilitatea este atribut al personalitatii, este ,asumare de catre per-
sonalitatea individualitati umane a valorii acelor acte, proprii sau ale
altora, ale caror consecinte le apreciaza in cunostintad de cauza ca dezi-
rabile si a caror infaptuire o decide in mod liber”". Raspunderea juridica
reprezintd consecinta savarsirii responsabile a unei fapte ilicite (juridice,
pentru ca dreptul o juridificd) si este un complex de drepturi si obligatii
conexe care se activeaza prin savarsirea faptei ilicite si care constituie
cadrul juridic de aplicare a sanctiunii.

Vom vedea ca pentru a fi subiect al raspunderii juridice, persoana
trebuie sa dispuna de capacitatea de a raspunde, de a actiona liber si
constient, adica, in esenta, de a evalua consecintele faptelor sale si de
a suporta, consecutiv, sanctiunile legale aplicate de organele etatice
competente.

Activarea raspunderii juridice este guvernata ea insasi de principii
specifice: principiul rAspunderii pentru fapta savarsita cu vinovatie, prin-
cipiul raspunderii personale, cu exceptiile limitativ acceptate, principiul
justetei sanctiunii, principiul celeritatii tragerii la raspundere si chiar,
complementar, principiul non bis in idem?.

Tn sistemul nostru de drept, regula este reprezentats de rdspunderea
juridica subiectiva, bazaté pe existenta vinovatiei, cel putin sub forma
culpei, exceptia raspunderii obiective, independenta de culpa, fiind limi-
tativ si exceptional prevazuta de dreptul pozitiv.

Totusi, ar trebui sa privim principiul réspunderii juridice si ante factum,
prin ceea ce ar putea el reprezenta pentru profilaxia juridica. S-a aratat
cu just temei in doctrina ca ,dreptul are posibilitatea, prin prescriptiile
sale, sa contribuie la fundamentarea unei atitudini culturale a individului

" GH. MIHAI, Fundamentele dreptului. Teoria rdaspunderii juridice, vol. V, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2006, p. 35.
2 Al aplicarii unei singure sanctiuni (de aceeasi naturd) pentru o fapta ilicita.
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fata de lege si fatad de respectarea valorilor aparate de aceasta. Doban-
dind dimensiunea responsabilitatii, individul nu se mai afla in situatia
supunerii oarbe fata de norma, ci in situatia de factor care se raporteaza
la normele si valorile sociale in mod activ si constient™.

Retinem la acest moment ca angajarea raspunderii juridice se situea-
za intre cogitationis poenam nemo patitur (nimeni nu poate suferi o
pedeapsa pentru gandurile lui) si nulla poena sine lege (nicio pedeapsa
nu exista in afara legii).

1.3. Principiul echitatii si justitiei

Tragerea la raspundere juridica trebuie corelata cu principiul justitiei
si al echitatii, adica trebuie raportata la proceduri, exigente, garantii.

Etimologic, termenul ,echitate” provine de la aequitas care inseamna
dreptate, cumpatare. Sistemul de drept a fost construit pe ideea de
echitate, un pilon fundamental din antichitate si pana in prezent. Tn drept,
privind sistemic si actional, echitatea este o valoare care trebuie avuta
in vedere atat in activitatea de elaborare a normelor juridice, ca un ele-
ment axiologic intrinsec, cat si in activitatea de interpretare si aplicare a
dreptului, chiar daca ,judecata Tn echitate” (exclusiv) este tot mai putin
prezenta in instantele de judecata din Romania?.

Justitia era reprezentata in mitologia greaca de zeita Themis care
simboliza ordinea sociala aflatd sub tutela si influenta ,justitiei divine”.
Imaginea zeitei Themis a ramas prezenta in ordinea juridica pozitiva,
simbolismul acesteia® fiind inca unul cu ecouri in salile de judecata, chiar
daca 1n acestea statuia zeitei Themis a fost inlocuitd cu simboluri infinit
mai puternice: Biblia si crucea, ca raportare directa si deschisa la trini-
tatea divina in care credem* si care ne impune moralmente un cod de
valori poate chiar mai puternic decat codurile de valori juridice, codurile
de legi. Potrivit dispozitiilor constitutionale ale art. 124: ,justitia se infap-
tuieste Tn numele legii, este unica, impartiala si egala pentru toti”.

"N. POPA, E. ANGHEL, C. ENE-DINU, L. SPATARU-NEGURA, op. cit., p. 93.

2 Totusi, arbitrajul comercial sau sportiv apeleaza frecvent la ,judecat in echitate”,
adica la abandonarea normelor juridice direct aplicabile si la solutionarea cauzei in
virtutea principiilor de drept, in special cel al echitétii, ca valoare morala superioara
unor valori pur juridice.

3 Zeita legata la ochi, care nu cauta fata, statura sau pozitia justitiabililor, ci argu-
mentele lor si asigura, prin aceasta, egalitatea intre partile litigante.

4 Un singur Dumnezeu in fiinta, dar intreit in persoane: Tatal, Fiul si Duhul Sfant.
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Functia judecéatoreasca este una dintre cele trei functii ale puterii
publice si vizeaza solutionarea litigiilor care apar pe teritoriul unui stat, in
acord cu regulile procedurale specifice diferitelor materii juridice. Tra-
tand cauzele (litigiile) independent, impartial, in mod egal (non-discrimi-
natoriu), justitia are, cel putin din punct de vedere moral, o finalitate cer-
ta: infaptuirea dreptatii sociale. Dar, privind lucrurile din perspectiva jur-
idica, la scara redusa, finalitatea justitiei este pronuntarea adevarului
judiciar. Acest adevar judiciar nu este unul absolut, abstract, general, ci
este unul concret, este adevarul partilor din dosar, este adevarul lor judi-
ciar care se configureaza si definitiveaza inter partes. Desi nu reprezinta
,adevar absolut’, adevarul judiciar se absolutizeaza pentru partile liti-
gante prin rdmanerea definitiva a hotararii judecatoresti si tocmai de
aceea orice adjectivare a adevarului afecteaza nu doar partile intere-
sate, ci chiar idealul de Justitiei al Dreptului.

Dupéa cum vom vedea inspre sfarsitul acestui demers analitic, princi-
piul justitiei presupune asigurarea unor exigente specifice nenegociabile
legate de: accesul liber la justitie, interzicerea instantelor extraordinare
menite sa judece anumite persoane sau anumite cauze, minimum dublul
grad de jurisdictie, colegialitatea instantelor de judecata, egalitatea per-
soanelor in fata instantelor de judecata etc.

In tandemul lege — justitie, principiul este rezumat de adagiul latin: /ex
injusta non est lex (legea injusta nu este lege).

1.4. Principiul garantarii vietii, libertatii, integritatii si sigu-
rantei persoanei

Totusi, suprematia normei juridice imperative, activarea raspunderii
juridice n limitele acesteia, prin asigurarea exigentelor echitatii si garan-
tiilor justitiei, trebuie sa tina cont de un principiu elementar, dar fun-
damental: al garantarii vietii, libertatii, integritatii si sigurantei persoanei.
Elementul vital din spatele sistemului de drept, ecranat de interfata stat,
dar in acelasi timp destinatarul regulilor juridice este omul. Este dificil de
realizat un clasament unanim acceptat al celor mai importante drepturi
subiective, dar este cert ca primele locuri in acest clasament ar fi ocu-
pate de drepturile subiective naturale, incepand cu dreptul la viata, liber-
tate, integritate fizica si psihica sau siguranta.

Principiul marcheaza securizarea la cel mai inalt nivel a unor valori
intim legate de fiinta umana. Cu toate ca nu consacrarea legislativa cre-
eaza acest principiu fundamental, exista numeroase reglementari inter-



