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10. Finis vitae sed non amoris —
Cotitatea disponibila speciala a sotului
supravietuitor!"

Oana Munteanu

Raportat la importanta deosebita pe care legiuitorul a acordat-o in reglementarea
actualad institutiei cotitatii disponibile speciale a sotului supravietuitor, dar si a controverselor
create ca urmare a legiferarii acesteia, am considerat dezirabil sa ne aplecam atentia asupra
periplului sinuos pe care aceasta institutie |-a parcurs de-a lungul timpului, conferindu-i o
analiza deosebita si pe aceste considerente am decis analiza textului de lege respectand
cele sapte trepte!? ale metodologiei scolii dreptului organic.

1. Primum dividam

Pentru a putea patrunde in esenta textului juridic, in primul rand este necesara atenta
lui citire. Potrivit art. 1.090 C. civ., (1) Liberalitatile neraportabile facute sotului supravie-
tuitor, care vine la mostenire in concurs cu alti descendenti decat cei comuni lor, nu pot
depasi un sfert din mostenire si nici partea descendentului care a primit cel mai putin.
(2) Dacd defunctul nu a dispus prin liberalitati de diferenta dintre cotitatea disponibila
stabilita potrivit art. 1.089 si cotitatea disponibild speciald, atunci aceasta diferenta revine
descendentilor. (3) Dispozitiile alin. (1) si (2) se aplica in mod corespunzator atunci cand
descendentul mentionat la alin. (1) a fost dezmostenit direct, iar de aceasta dezmostenire
ar beneficia sotului supravietuitor”. Rezulta asadar ca in cazul in care sotul supravietuitor
vine la mostenire in concurs cu copii ai defunctului dintr-o casatorie anterioara, acesta nu
poate beneficia de liberalitatile facute de sotul decedat decat in limita unei cotitati dispo-
nibile speciale, care poate fi mai micd sau cel mult egala cu cea ordinara, limita acestei
cotitati speciale fiind partea copilului care a luat cel mai putin din mostenire, dar fara a
putea depasi valoric a patra parte din mostenire.

1. Secundum ponam casum

Reglementarea acestui articol consacra optiunea legiuitorului de a conferi o protectie
speciala copiilor (descendentilor) defunctului pe care i-a avut inainte de incheierea ultimei
casatorii, urmarind ocrotirea acestora impotriva influentelor si presiunilor pe care sotul
din ultima casatorie (mama sau tatal vitreg) ar putea sa le exercite asupra parintelui
recasatorit, determinandu-l pe acesta din urma safi faca liberalitati in detrimentul copiilor,

1 Prezentarea a fost sustinutd in ziua de 27 aprilie 2016 in cadrul Cercului de Drept civil european
,Dimitrie Alexandresco” din cadrul Centrului Robertianum de Drept Privat, Facultatea de Drept,
Universitatea ,, Alexandru loan Cuza” din lasi.

V.M. Ciucd, C. Macovei, S. Panainte (coord.), Scoala dreptului organic, Vol. |, Editura Junimea,
lasi, 2007, pp. 12-18.
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sau chiar sa dispuna prin testament exheredarea acestor descendenti, de care ar urma
sa beneficieze sotul din ultima casatorie.

1. Tertium historia regulae explorabo

O prima axa a analizei comparatiste este cea verticald, pe scara istorica a evolutiei
regulii de drept. Reglementarea acestei institutii isi are originea in dreptul roman®®, unde
casatoriile subsecvente erau privite de legiuitor in mod nefavorabil tocmai pentru ca puteau
produce consecinte negative asupra copiilor dintr-o casatorie anterioara. De aceea, romanii
au stabilit ca daca sotul — care avea copii dintr-o casatorie anterioara — se recdsatorea, nu
putea sa lase prin testament sotului din aceasta noua casatorie decat cel mult echivalentul
unei parti ce se cuvenea unui copil ndscut din prima cdsatorie. Tot astfel, barbatul sau
femeia care se casatoreau pierdeau, in favoarea copiilor dintr-o casatorie anterioara, nuda
proprietate asupra bunurilor primite cu orice titlu de la sotul decedat si, in plus, copiii
aveau si o ipoteca legala asupra bunurilor parintelui casatorit de-al doilea. Mai mult decat
atat, a fost restrans si dreptul de mostenire pe care mama casatorita de-al doilea il avea
asupra averii |asate de copiii nascuti din prima casatorie, intrucat ea nu mostenea decat
uzufructul partii ce i s-ar fi cuvenit, nuda proprietate cuvenindu-se fratilor si surorilor
copilului decedat®™. Aceasta institutie a fost preluata apoi de vechiul drept francez si regle-
mentata in anul 1558 prin edictul cancelarului Michel de I’'Hépital®. Acest act normativ
impiedica liberalitatile exagerate facute in favoarea sotului din casatoria subsecventa si
in defavoarea copiilor dintr-o cdsatorie anterioara a defunctului.

IV. Quartum comparabo

Pe axa orizontala, voi cuprinde referinte la texte similare din alte coduri civile. Dispozitia
legald cuprinsa Tn acest edict a devenit, cu unele modificari nesemnificative, art. 1.098
din Codul civil francez:

,Siun époux remarié a fait a son second conjoint, dans les limites de I'article 1094-1,
une libéralité en propriété, chacun des enfants du premier lit aura, en ce qui le concerne,
sauf volonté contraire et non équivoque du disposant, la faculté de substituer a I'exécution
de cette libéralité I'abandon de I'usufruit de la part de succession qu’il edt recueillie en
I'absence de conjoint survivant!®.,

Bl Pentru amanunte, a se vedea D. Alexandresco, Explicatiunea teoreticd si practicd a dreptului
civil romén, vol. VIII, partea |, Atelierele Grafice Socec Co., Bucuresti, 1916, pp. 750-751.

¥ Fr. Deak, R. Popescu, Tratat de drept succesoral, vol. Il, editia a 3-a actualizatd si completats,
Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2014, p. 276.

I Cunoscut sub numele de Edictul lui Francisc al lI-lea sau Edictul celei de-a doua cdsdtorii
(L’edit de seconds noces).

1 Dacd un sot s-a recdsdtorit si i-a fdcut celui de-al doilea partener, in limitele art.ui 1094-1,
o liberalitate in deplind proprietate, fiecare dintre copiii din prima cdsdtoria va avea, in ceea ce ii
priveste si dacd nu s-a exprimat dorinta contrard si neechivocd a dispundtorului, dreptul de a inlocui
executarea acestei liberalitdti cu abandonul uzufructului corespunzdtor pdrtii succesiunii la care ar
fi fost indreptdtit in absenta sotului supravietuitor.
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Ceux qui auront exercé cette faculté pourront exiger que soient appliquées les dispositions
de l'article 1094-3"7,

Ulterior, a fost Timprumutat si de legiuitorul roman, nascandu-se astfel art. 939
C. civ. 1864 care avea urmatorul continut: ,,Barbatul sau femeia care, avand copii dintr-un
alt maritagiu, va trece in al doilea sau subsecvent maritagiu, nu va putea darui sotului din
urma decat o parte egala cu partea legitima a copilului ce a luat mai putin si fara ca, nici
intr-un caz, donatiunea sa treaca peste cuartul bunurilor”.

V. Quintum colligam

Exegeza textuluiimpune lamurirea unor notiuni folosite in redactarea art. 1.090 C.civ.,
dar si stabilirea modului in care opereaza institutia supusa analizei, asadar:

V.1. Notiunea de , alti descendenti decit cei comuni lor” in sensul art. 1.090 C. civ.

Textul se referd atat la copiii dintr-o casatorie! anterioara a defunctului, cat si la cei
din afara casatoriei, precum si la copiii adoptati de catre defunct, cu conditia ca data
conceptiei (nu neapdrat nasterea) copilului din afara casatoriei (indiferent de momentul
stabilirii filiatiei), respectiv data actului de incuviintare a adoptiei sa fie anterioara incheierii
ultimei casatorii de cdtre defunct’?. De asemenea, descendentii care intrd sub incidenta
acestui articol nu sunt doar cei de gradul |, ci si cei din grade subsecvente, indiferent ca
acestia din urma vin la mostenire in nume propriu sau prin reprezentare.

Se admite si solutia potrivit careia de dispozitiile art. 1.090 C.civ. pot beneficia in
mod indirect si copiii defunctului din casatoria subsecventd, Thsa numai in acele situatii
n care exista cel putin un copil dintr-o cdsatorie anterioara (din afara cdsatoriei ori din
adoptie)!*!. Descendentul, in toate situatiile, trebuie sa indeplineasca conditiile dreptului
de mostenire legala (sa aiba capacitate si vocatie succesorald, sa nu fie nedemn) si sa nu fie
renuntator, asadar sa poata si sa vrea sa vina efectiv la mostenirea ascendentului decedat.

V.2. Liberalitdtile care intrd sub incidenta dispozitiilor art. 1.090 C. civ.

Alineatul (1) utilizeaza notiunea de libertdti neraportabile pentru a defini cotitatea
disponibild speciala ca acea parte a mostenirii care nu se confunda cu cotitatea disponibila

I Disponibil on-line la adresa http://www.legifrance.gouv.fr.

8l pentru controversele existente sub imperiul Codului civil de la 1864 privind aplicarea acestor
prevederi legale, a se vedea Fr. Deak, Tratat de drept succesoral, editia a 2-a, Editura Universul
Juridic, Bucuresti, 2002, pp. 320-329, precum si doctrina si jurisprudenta acolo citate.

Bl Chiar si in ipoteza in care cdsdtoria a fost declaratd nuld sau anulata.

19 A se vedea C. Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole.
Vol. I. Drepturi si libertdti, Editura All Beck, Bucuresti, 2005, p. 646, in privinta interzicerii tratamentului
discriminatoriu aplicabil copiilor aceleiasi persoane, pe motiv ca unii sunt nascuti din casdtorie, iar
altii sunt nascuti din afara acesteia.

11 Aceastd solutie se impune deoarece, in concurs cu sotul supravietuitor gratificat, partea ce i
se cuvine descendentilor se va imparti intre toti copiii, fara a deosebi dupa cum sunt din casdtoria
anterioard sau din cea subsecventa.
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ordinara, dar se cumuleaza cu cota de rezerva care ii revine sotului supravietuitor. Este
vorba astfel despre donatiile definitive (preciputare)*? si de legatele care depasesc rezerva
atribuita sotului supravietuitor.

Prin urmare, in primul caz, daca defunctul a facut in favoarea sotului supravietuitor
donatii in timpul ultimei cdsatorii sau chiar anterior casatoriei, daca se dovedeste!*® ca
perspectiva acestei casatorii a fost cauza impulsiva si determinanta a liberalitatii, va fi
necesara efectuarea controlului limitelor de valoare acceptata, impusa de art. 1.090 C.civ.,
dacé suntindeplinite si celelalte conditii ale textului legal™™. Daca, insa, prin testamentul facut
n favoarea sotului supravietuitor, defunctul a Iasat legate, textul isi gaseste aplicabilitatea,
chiar daca data testamentului este anterioara incheierii ultimei casatorii, deoarece se
poate presupune mentinerea dispozitiile testamentare favorabile sub influenta sotului
din aceasta casatorie!,

Sotul supravietuitor poate fi avantajat si in mod indirect, prin exheredarea descendentilor
sau doar a unora dintre ei, in aceasta ipoteza sotul supravietuitor culege cotitatea disponibila
nu ca legatar, ci in calitate de mostenitor legal. Aceasta dezmostenire va produce efecte
numai in limita cotitatii disponibile, si anume n limita cotitatii disponibile speciale daca
sunt indeplinite conditiile art. 1.090 C. civ., desi nu este vorba despre un legat sau despre
o donatie.

V.3. Determinarea cuantumului cotititii disponibile ordinare si a cotitdtii dispo-
nibile speciale. Regimul juridic al diferentei dintre cotititi

n privinta modului de imputare a cotitatii disponibile speciale, s-a admis faptul c3
aceasta se va deduce din cotitatea disponibila ordinara, nefiind posibila cumularea acestor
cotitati, deoarece astfel s-ar fi adus atingere rezervei cuvenite descendentilor defunctului. in
doctrina si jurisprudenta exista conceptii diferite cu privire la partea din mostenire asupra
careia se imputa rezerva sotului supravietuitor, considerandu-se fie cd aceasta se imputa
asupra cotitatii disponibile ordinare, fie asupra intregii mosteniri. Asadar, o parte a literaturii
de specialitate!*® considera ca rezerva sotului se va imputa asupra cotitatii disponibile,
deoarece nu existd niciun motiv care sd ne facd sd credem cd legiuitorul, prin acordarea
unei rezerve sotului supravietuitor, a inteles sd micsoreze rezerva descendentilor sau a
pdrintilor. in aceasta conceptie, modul de calcul ar fi urmatorul: se deduce mai intai rezerva

12l Dacd donatia este supusa raportului, urmeaza a fi readusd, in naturd sau prin echivalent,
la mostenire si, deci, reprezintd doar un avans la mostenire, potrivit D. Chirica, Tratat de drept
civil. Succesiuni si liberalitdti, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2014, p. 406.

3 Dacd descendentii nu vor reusi sa faca dovada in privinta acestei donatii, sotul supravietuitor
va fi tratat ca un tert oarecare ce a fost gratificat de catre defunct, aceasta donatie putand fiimputatd
asupra cotitatii disponibile ordinare in intregul sau, iar nu doar asupra cotitatii disponibile speciale.

14 Trib. Suprem, Sectia Civila, decizia nr. 2143 din 27 septembrie 1984, in Culegere de decizii ale
Tribunalului Suprem pe anul 1984, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1984, pp. 89-91.

151 0 aplicare restrictiva a textului numai in cazul testamentului cu data ulterioard incheierii
casatoriei ar putea duce la situatia in care testatorul ar putea paraliza aplicarea art. 1.090 C. civ.
printr-un testament olograf antedatat.

1181 M. Eliescu, Mostenirea si devolutiunea ei in dreptul RSR, Editura Academiei, Bucuresti, 1966,
pp. 338-339; I. Popa, Drept civil. Mosteniri si liberalitdti, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2013,
pp. 134-135.
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descendentilor, calculatad asupra intregii mosteniri, iar din ceea ce ramane se deduce rezerva
sotului supravietuitor, restul reprezentand cotitatea disponibild ordinard a mostenirii si din
aceasta se va deduce cotitatea disponibila speciala™. intr-o altd conceptie, imbratisata de
majoritatea doctrinarilor!*®, si pe care o consideram corecta, rezerva sotului supravietuitor
se imputd asupra intregii mosteniri, iar rezerva celorlalti mostenitori rezervatari se calculeaza
asupra portiunii din mostenire care rdmane dupa scaderea rezervei sotului supravietuitor.

n ceea ce priveste modalitatea de calcul a cotitatii disponibile speciale, de asemenea,
s-au formulat diverse opinii in doctrina, dar si in jurisprudenta. intr-o prima opinie,
se considera cd descendentului defunctului i revine 1/2 din mostenire in calitate de
mostenitor rezervatar, iar sotul supravietuitor va primi tot 1/2 din mostenire, din care
1/4 va reprezenta cotitatea disponibild speciala a sotului supravietuitor, iar restul de 1/4
va reprezenta cota legala la care sotul supravietuitor are dreptul in calitate de mostenitor
legal®, intr-o a doua opinie?Y, operatiunea este urmatoarea: din masa succesorali se
scade cotitatea disponibila speciala de 1/4, iar restul de 3/4 din mostenire se va imparti
conform devolutiunii legale??. Tn sfarsit, intr-o altd opinie, pe care o considerdm corects,
modul de calcul al cotitatii disponibile speciale propus este urmatorul:

n ipoteza in care sotul supravietuitor vine in concurs cu un singur copil dintr-o cdsdtorie
anterioard a defunctului si sotul supravietuitor a fost instituit legatar: se vor stabili rezer-
va succesorala a sotului supravietuitor, care este de 1/8, apoi rezerva descendentilor,
care este de 3/8 din mostenire, ceea ce rezultd o rezerva globala de 1/2, iar cotitatea

7] Acest sistem de calcul conduce la situatia inadmisibild cd uneori cotitatea disponibila speciald
este mai mare decat cotitatea disponibild ordinara.

18 Fr, Deak, op. cit., p. 354; D. Chirica, Drept civil. Succesiuni si testamente, Editura Rosetti,
Bucuresti, 2003, pp. 168-169; Fr. Deak, C. Toader, L. Stdnciulescu, R. Popescu, V. Stoica, Mostenirea
testamentard. Transmisiunea si impdrteala mostenirii, Editura Actami, Bucuresti, 1997; pp. 81-83,
I. Dogaru, V. Stanescu, M. Soreatd, Bazele dreptului civil. Vol. V. Succesiuni, Editura C.H. Beck, Bucuresti,
2009, p. 400.

191 M. Eliescu, op. cit., p. 342-35; Trib. Suprem, Colegiul Civil, decizia nr. 25 din 8 ianuarie 1958,
Repertoriu de practicd judiciard in materie civild a Tribunalului Suprem si a altor instante judecdtoresti
pe anii 1952-1969 de |. Mihut3, Al. Lesviodax, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1970, p. 439; Trib. Suprem,
Sectia Civild, decizia nr. 15 din 4 ianuarie 1972, Culegere de decizii ale Tribunalului Suprem pe anul
1972, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1972, p. 175-177; Trib. Suprem, Sectia Civila,
decizia nr. 613 din 23 martie 1988, in Revista romana de drept nr. 3/1989, pp. 66-67.

129 principala critica adusa acestei opinii consta in faptul cd nu este determinata rezerva sotului
supravietuitor, ci partea sa legald, or, in cazul de fata, este vorba de mostenirea testamentard si nu
de devolutiunea legald a mostenirii.

21 R, Petrescu, V. Scherer, Gh. Nichita, Probleme teoretice si practice de drept civil, Editura
Scrisul Romanesc, Craiova, 1987, p. 154; C. Statescu, Drept civil. Contractul de transport. Drepturile
de creatie intelectuald. Succesiunile, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1967, pp. 203-204;
Trib. Suprem, Colegiul Civil, decizia nr. 1238 din 4 iunie 1955, in Culegere de decizii ale Tribunalului
Suprem pe anul 1955, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1984, vol. |, p. 185; Trib. Suprem,
Colegiul Civil, decizia nr. 1485 din 31 decembrie 1966, in Culegere de decizii ale Tribunalului Suprem
pe anul 1966, Editura Stiintificd si Enciclopedica, Bucuresti, 1966, pp. 158-162 Trib. Suprem, Colegiul
Civil, decizia nr. 2143 din 27 septembrie 1984, in Culegere de decizii ale Tribunalului Suprem pe anul
1984, Editura Stiintifica si Enciclopedicd, Bucuresti, 1984, pp. 90-91.

227 ceea ce priveste aceastd opinie, se prevede in art. 1.090 C.civ. o cotitate disponibil3 special3
care poate avea limita maxima de 1/4 din mostenire, putand fi deci si mai mica.
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disponibila ordinara va fi de 1/2 din mostenire. Daca sotul supravietuitor gratificat nu ar
fi venit Tn concurs cu copilul defunctului dintr-o casatorie anterioara, intreaga cotitate
disponibila ordinara ar fi revenit sotului supravietuitor, ca legatar, ceea ce inseamna ca
sotul supravietuitor ar fi primit 5/8 din mostenire, iar copilul ar fi primit doar rezerva sa
de 3/8 din mostenire. Legiuitorul, insa, nu a considerat cd aceastd modalitate corespunde
interesului copilului din casatoria anterioara a defunctului si a permis gratificarea sotului
din ultima casatorie doar in limitele unei cotitati disponibile speciale. Aceasta cotitate
disponibild nu poate depasi un sfert din mostenire (limita fixa) si nici partea copilului care
a primit cel mai putin (limita variabild)®?®. Asadar, pe langa rezerva sa de 1/8 din mostenire,
sotul din ultima casatorie mai poate beneficia de cotitatea disponibila speciala. Cum copilul
din cdsatoria anterioard nu poate primi mai putin decat rezerva sa de 3/8 din mostenire,
rezultd, in acest caz, cotitatea disponibila speciala a sotului supravietuitor va fi de 1/4 din
mostenire (deci se va raporta la limita fix3)2%. Tn situatia aceasta, cotitatea disponibil
speciala este mai mica decat cotitatea disponibilad ordinara, si astfel se pune intrebarea,
ce se intampla cu diferenta? Bineinteles, defunctul poate dispune de aceasta diferenta
in favoarea oricui, cu exceptia sotului din ultima casatorie. Daca defunctul nu a dispus
insd de aceasta diferenta, acea parte din mostenire urmeaza sa fie atribuita copilului
defunctului®!. in final, sotul supravietuitor va primi 3/8 din mostenire (1/8 rezerva + 1/4
cotitate disponibila speciald), iar copilul va primi 5/8 din mostenire (3/8 rezerva + 1/4
diferenta dintre cotitatea disponibild ordinara si cotitatea disponibila speciala.). Aceasta
modalitate de calcul poate fi realizata cu ajutorul urmatorului tabel, unde ,,R copil” reprezinta
rezerva copilului care a primit cel mai putin, ,,CD teoretica” reprezinta cotitatea disponibila
teoretica si Q reprezintd cuantumul mostenirii.

R copil CD teoretica Q
3/8 1/2 1/4
3/8 4/8 2/8

n ipoteza in care sotul supravietuitor vine in concurs cu doi copii ai defunctului, dintre
care cel putin unul provine dintr-o cdsdtorie anterioard a acestuia, iar sotul supravietuitor
a fost instituit legatar?® universal, se stabileste rezerva cum am aratat anterior, in acest
caz rezerva fiecarui copil fiind de 3/16 din mostenire, rezultdnd o rezerva totala de 1/2

123 Legea vizeaza ipoteza in care, datorita donatiilor primite de la defunct cu scutire de raport
sau datorita dispozitiilor testamentare (legate sau dezmosteniri directe), unii dintre descendenti
primesc mai mult din mostenire decat altii. intrucat cotitatea disponibild speciald nu poate dep3si
partea descendentului care a primit mai putin, ea se raporteazad la aceasta parte.

1241 G.C. Frentiu, Comentariile Codului civil, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2013, pp. 207-208;
D. Macovei, |.E. Cadariu, Drept civil. Succesiuni, Editura Junimea, lasi, 2005, p. 188.

1251 Aceastd limitare a liberalitatilor defunctului facute in favoarea sotului supravietuitor nu
implicd, insd, crearea unei rezerve speciale in favoarea descendentilor, corelativa cotitatii disponibile
speciale, pentru ca daca legiuitorul ar fi dorit astfel, ar fi prevazut aceasta rezerva in mod expres.

281 Doar libertatile neraportabile trebuie sa se incadreze in cele douad limite prevazute de lege, la
stabilirea cotitatii disponibile speciale nu se va lua Tn calcul rezerva cuvenita sotului supravietuitor,
care va reveni acestuia in mod imperativ, separat de ceea ce a primit sau, dupa caz, primeste prin
liberalitati (donatii neraportabile si/sau legate).
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din mostenire. Prin urmare, va ramane un rest de 1/2 care ar trebui acordat sotului supra-
vietuitor, aceasta valoare va fi comparata cu 1/4 — limita fixa si cu 3/16 — rezerva fiecarui
copil si decidem ca 1i mai putem acorda sotului, cu titlu de cotitate disponibila speciala,
fnca 3/16 din succesiune, deci sotul va primi 5/16 din succesiune, iar restul de cotitate
disponibilad ordinara de 5/16 va fi impartit in mod egal intre descendenti®’..

Daca de cuius are trei copii, dintre care unul dintr-o casatorie anterioara, si ii lasa
prin legat intreaga mostenire sotiei supravietuitoare, se calculeaza mai intai rezervele
mostenitorilor, sotul primind 1/8, fiecare copil 1/8, rezultdnd o rezerva totald de 1/2
din mostenire, de unde deducem ca ramane 1/2 de acordat sotului supravietuitor. Se
compara aceasta valoare cu 1/4 — limita fixa si cu 1/8 — rezerva fiecarui copil si reiese ca
se va putea acorda sotului supravietuitor, cu titlu de cotitate disponibild speciald, inca 1/8
din succesiune. Asadar, sotul va primi 2/8 din succesiune, iar restul de cotitate disponibila
ordinara de 3/8 va fi impartit in mod egal de descendenti.

V.4. Sanctiunea depdsirii cotitatii disponibile speciale si a disimuldrii liberalitdtilor
in favoarea sotului supravietuitor prin acte oneroase sau prin persoane interpuse

Noul Cod civil nu prevede expres in art. 1.090 o sanctiune specialad in cazul incalcarii
limitelor in care de cuius poate face donatii sau dispozitii testamentare in favoarea sotului
supravietuitor care concureaza cu descendentii dintr-o casatorie anterioara sau din afara
casatoriei ori din adoptie. Astfel fiind, se va aplica sanctiunea prevazuta pentru depasirea
cotitatii disponibile ordinare: reductiunea (reducerea) liberalitatilor excesive in limitele
cotitatii disponibile speciale, prevazuta in art. 1.092 C. civ.

Dreptul de a cere reductiunea liberalitatilor care depasesc cotitatea disponibila speciala
apartine numai copiilor in favoarea carora s-a instituit aceasta cotitate disponibila. Asadar,
numai copiii dintr-o casatorie anterioara ultimei casatorii a defunctului, care vin efectiv la
mostenire, vor avea calitatea de a invoca dispozitiile art. 1.090 C. civ. Desi actiunea poate
profita indirect si altor persoane, cum sunt copiii din ultima cdsatorie a defunctului (caciin
cadrul mostenirii legale ei au drepturi egale), beneficiarii unui legat conjunctiv alaturi de
sotul supravietuitor (care, in limitele cotitatii disponibile ordinare a mostenirii pot culege
partea pe care nu o poate primi sotul supravietuitor) sau legatarii (care pot beneficia
de reductiunea donatiei facute in favoarea sotului supravietuitor cu depasirea cotitatii
disponibile speciale), acestea nu pot introduce niciodata actiunea in reductiune!?®. Acestia
pot beneficia insa de reductiunea liberalitatii care a depasit cotitatea disponibila speciala,

[27] pentru opinia potrivit cu care in cazul concursului cu doi descendenti ai defunctului (dintre
care cel putin unul provine dintr-o casdtorie anterioara a defunctului) cotitatea disponibila speciald a
sotului supravietuitor ar fi de 1/4 din mostenire, a se vedea: Fr. Deak, op. cit., pp. 282-284; M.D. Bocsan,
Practicd testamentard. Jurisprudenta romdnd 1865-2001, Editura Rosetti, Bucuresti, 2002, p. 97.

281D, Alexandresco, op. cit., IV, p. 761; C. Hamangiu, |. Rossetti-Baldnescu, Al. Baicoianu, Tratat de
drept civilromdn, vol. lll, Editura All, Bucuresti, 1998, p. 731; M. Eliescu, op. cit., p. 341; Trib. Suprem,
Sectia Civila, decizia nr. 2154 din 14 noiembrie 1972, in |. Mihutd, Al. Lesviodax, Repertoriu de practicd
judiciard in materie civild a Tribunalului Suprem si a altor instante judecdtoresti pe anii 1969-1975,
Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1976, p. 208.



390 SCOALA DREPTULUI ORGANIC. VOL. Il

solicitata de copiii din casatoria anterioard, deoarece pot sa culeaga o parte din cota ce
reprezinta diferenta dintre cotitatea disponibild ordinara si cotitatea disponibila speciald®.

Reductiunea nu afecteaza actul de liberalitate din punctul de vedere al validitatii
acestuia, ci, in principiu, numai Tl amputeaza, il lipseste de efecte partial in masura in
care depdseste cotitatea disponibild speciald — Tn aceasta situatie —, in rest ramanand
valabil si eficient. Daca o liberalitate incalcd insa in intregul ei o cotitate disponibila, cum
se intampld, de exemplu, atunci cand defunctul a facut in timpul vietii donatii care au
consumat intreaga cotitate disponibila, legatele, care conform art. 1.096 alin. (1) C. civ.,,
se reduc fnaintea donatiilor, raman fara efecte in intregul lor3®,

Daca de cuius a facut liberalitati nu numai in favoarea sotului din ultima casatorie, ci si
altor persoane, cu prilejul reductiunii se va avea in vedere ca liberalitatile facute in favoarea
sotului din ultima casatorie sa nu depdseasca cotitatea disponibild speciala si, impreuna cu
cele facute in favoarea altor persoane, sa nu depdseasca cotitatea disponibila ordinara. Prin
exceptie insa se va aplica si sanctiunea nulitatii cand incalcarea cotitatii disponibile speciale
s-a realizat prin donatii deghizate sau prin persoane interpuse (adica prin acte juridice
simulate)®Y, intrucat se prezuma ca au fost facute pentru fraudarea drepturilor succesorale
ale copiilor defunctului din casatoria anterioara. S-a precizat chiar ca sanctiunea nulitatii
opereaza si in ipoteza in care, valoric, aceste acte juridice se incadreaza in limita cotitatii
disponibile speciale, intrucat ele ar fi determinate de intentia de fraudare®®?,

Actiunea in constatarea nulitatii poate fi intentata de orice descendent al defunctului
care vine la mostenire, el trebuind sa dovedeasca faptul deghizarii sau interpunerii de
persoand, care se poate face cu orice mijloc de proba. intrucat o atare dovadd poate fi
adesea destul de anevoioasa, art. 1.033 alin. (2) C. civ. prezuma ca sunt persoane interpuse,
pana la proba contrara, ,(...) orice rudd a donatorului la a cdrui mostenire acesta ar avea
vocatie in momentul donatiei si care nu a rezultat din cdsdtoria cu donatorul”. Prezumtia
este una absoluta (iuris et de iure) astfel ca nu poate fi combatuta cu niciun mijloc de proba.

VI. Sextum opponam et quaestio

Al saselea pas presupune cercetarea operativitdtii articolului supus analizei, dar si a
posibilelor obiectiuni la rationamentul implicat de text.

V1.1. Pro auctoritas

Majoritatea covarsitoare a doctrinei a ardtat ca art. 1.090 C.civ. isi are justificarea
in vointa legiuitorului de a i proteja pe descendentii din alta cdsatorie a defunctului de
eventualele presiuni si influente ale sotului din cdsatoria subsecventa, presiuni si influente

2% Fr, Deak, op. cit., pp. 286-287.

B D, Chirica, op. cit., pp. 408-409.

B Sanctiunea nulitatii priveste insa numai donatiile deghizate sau facute prin interpunere de
persoane, iar nu si pe cele indirecte, cum, de pild3, este renuntarea unui sot colegatar la un legat
in favoarea celuilalt sot colegatar, intrucat astfel de acte juridice nu contin niciun element secret.

B2 Al. Bacaci, G. Comanita, Drept civil. Succesiunile, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2013,
p. 166; Tr. lonascu, Curs de drept civil. Succesiuni si liberalitdti, Institutul de Arte Grafice Tatarasi,
lasi, 1928, pp. 350-352.
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care 1l puteau determina pe de cuius sa il gratifice sau sa 1l instituie legatar pe sotul
supravietuitor in defavoarea descendentilor din cdsatoria anterioara sau chiar sa dispuna
prin testament exheredarea acestor descendenti, de care ar urma sa beneficieze sotul din
a doua casatoriel?!. Totodats, s-a aratat ca bunurile dobandite de sotul supravietuitor prin
liberalitatile facute in favoarea acestuia ar fi fost definitiv pierdute pentru copiii din alta
casatorie a defunctului®¥. Deoarece liberalitatea in cauza poate fi chiar consecinta a unei
anumite adversitati fatd de copilul din casatoria anterioara (copilul nefiind, poate de acord,
cu noua legatura realizata de tatal sau mama sa), este pe deplin justificat scopul acestei
institutii, adica limitarea posibilitatii defunctului de a dispune prin liberalitati neraportabile,
sotul supravietuitor nefiind astfel un mostenitor rezervatar favorizat, privilegiat’®*.

V1.2. Contra auctoritas

Unii autori au considerat reglementarea cuprinsa la art. 1.090 C.civ. drept vetusta,
necorespunzatoare exigentelor actuale si nemaigasindu-si justificare, deoarece copiii,
indiferent de casatoria din care provin sau chiar daca sunt din afara casatoriei, sunt protejati
suficient de rezerva succesorala impotriva liberalitatilor excesive facute de parintele lor.

Asadar, daca in ceea ce priveste concursul sotului supravietuitor cu pana la maximum
trei copii dintr-o casatorie anterioara nu se ridica probleme speciale, nu acelasi lucru il
putem spune n cazul in care acesta vine Tn concurs cu patru sau mai multi copii. Astfel,
in lumina dispozitiilor art. 1.090 alin. (1) C. civ., sotul supravietuitor va primi cu titlu de
rezerva si cotitatea disponibila speciald, mai putin decét cota de mostenire legala de 1/4
pe care ar fi primit-o daca nu ar fi fost gratificat. Prin urmare, in cazul examinat, sotul
supravietuitor va primi rezerva de 1/8 + mai putin de 1/8, deoarece rezerva copiilor fiind
de 3/8 din mostenire si fiind impartita la patru sau mai multi copii, rezultd o cota-parte
mai mica de 1/8 pentru fiecare dintre acestia, astfel incat cu titlu de cotitate disponibila
speciala sotul supravietuitor nu ar putea primi mai mult decat atat, in vreme ce de restul
cotitatii disponibile — de aproape jumatate din mostenire — ar putea beneficia oricine, afara
de sotul supravietuitor®. Din perspectiva morald, juridicd, eticd, logica etc., astdzi sunt
greu de justificat dispozitiile art. 1.090 C.civ. care lasa libertatea deplina sotului despre
a carui mostenire este vorba de a dispune prin liberalitati in favoarea oricui, afara de
sotul sdu, de Intreaga cotitate disponibila a mostenirii, numai liberalitatile facute acestuia
fiind Tncorsetate in limitele unei cotitati disponibile speciale. Daca nu ar fi casatorit cu
defunctul, sotul supravietuitor ar putea beneficia de intreaga cotitate disponibild de 1/2
din mostenire, pe cand daca este cadsatorit nu poate beneficia decat de cel mult 1/4 din
mostenire — rezervatar fiind —, ceea ce demonstreaza fara dubiu caracterul inechitabil

3 G.C. Frentiu, Comentariile Codului civil: liberalitdtile, testamentul, rezerva succesorald,
reductiunea liberalitdtilor excesive, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2013, pp. 203-204.

B4 E. Stanciu, Drepturile succesorale ale sotului supravietuitor, Editura Hamangiu, Bucuresti,
2008, pp. 18-20.

BSIR. Popescu, Mostenirea — partea a 2-a a Conferintei INM Noul Cod civil, Bucuresti, 8 septembrie
2011, disponibild on-line la adresa http://www.inm-lex.ro/NCC/videol.html.

B8 D, Chirica, op. cit., p. 407.
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al textului de lege, fiind in contradictie cu dispozitiile art. 14 din Conventia europeana a
drepturilor omului®” care interzic discriminarea.

Inconsecventa acestui articol este reliefata si de consecinta ipotezei in care de cuius nu
adispus prin liberalitati de diferenta dintre cotitatea disponibila stabilita potrivit art. 1.090
alin. (1) C. civ. si cotitatea disponibila special3, textul de lege statuand ca de aceasta diferenta
se vor bucura descendentii defunctului. Or, in ipoteza in care de cuius a dezmostenit unul
dintre descendenti si a instituit liberalitati in favoarea sotului supravietuitor, este contra
vointei acestuia ca de restul dintre cotitati sa se bucure tot descendentii, deci chiar si cel
dezmostenit.

Nuin ultimul rand, cand sotul supravietuitor vine in concurs cu descendentii defunctului
si printre acestia este cel putin un descendent din alta casatorie a defunctului, se stabileste
mai intai cotitatea disponibila speciald, care se scade din cotitatea disponibila ordinara,
iar ceea ce ramane se imparte intre descendenti potrivit regulilor generale. Or, acceptand
acest mod de calcul, este posibil ca dispozitiile art. 1.090 C.civ. sa protejeze drepturile
sotului supravietuitor in defavoarea descendentilor. Astfel, daca potrivit regulilor generale
de reductiune a liberalitatilor excesive, legatul sau donatia facuta sotului supravietuitor ar
fi urmat sa fie supuse reductiunii in totalitate, intrucat existau donatii cu data mai veche
facute in favoarea descendentilor, aplicarea art. 1.090 C.civ. ar fi condus la reductiunea
doar in parte a liberalitatilor facute sotului supravietuitor, respectiv in limitele art. 1.090
C.civ., fapt care in mod evident ii dezavantajeaza pe descendenti®®®.

VII. Septimum queram, brocardum et de lege ferenda

Contradictiile semnalate mai sus intre dispozitiile art. 1.090 C. civ. si alte dispozitii
legale impun daca nu abrogarea prezentului articol, atunci stabilirea unor criterii clare
si fara posibilitate de interpretare, pe baza cdrora sa se poate stabili preferinta unui text
fata de altul, respectiv aplicarea cu prioritate a art. 1.090 alin. (2) C. civ. fata de art. 964
alin. (2) C. civ.B% sau vice versa. Mai exact, in lipsa de legatari care sa culeaga diferenta
dintre cotitatea disponibild ordinara si cotitatea disponibila speciala, vor avea prioritate
fie descendentii defunctului, asa cum se statueaza in art. 1.090 alin. (2) C. civ., fie rudele
din clasa subsecventd, conform art. 964 alin. (2) C. civ.

7 Conventia din 4 noiembrie 1950 pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor funda-
mentale, amendata prin Protocoalele nr. 3, 5 si 8 si completatd prin Protocolul nr. 2, semnata la Roma.
Conform art. 14: ,Exercitarea drepturilor si libertatilor recunoscute de prezenta conventie trebuie
sa fie asiguratd fard nici o deosebire bazata, in special, pe sex, rasd, culoare, limba, religie, opinii
politice sau orice alte opinii, origine nationald sau sociald, apartenenta la o minoritate nationald,
avere, nastere sau orice alta situatie”.

B8 E, Stanciu, op. cit., pp. 44-45.

B9 Conform art. 964 alin. (2) C.civ.: ,,daca in urma dezmostenirii rudele defunctului din clasa
cea mai apropiatd nu pot culege mostenirea, atunci partea ramasa se atribuie rudelor din clasa
subsecventa care indeplinesc conditiile pentru a mosteni”.



