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FORTA IDEILOR ECONOMICE

Evaluarea stadiului actual al stiintei economice trebuie sa tina cont
de contextul intelectual si istoric. Un asemenea demers permite inte-
legerea raporturilor de cauzalitate dintre evolutia teoriilor si ideilor
economice si crizele economice si financiare majore. Impasul actual al
stiintei economice se datoreaza imposibilitatii teoriei dominante de a
identifica fortele care contribuie la destabilizarea sistemului economic
si de a oferi solutii adecvate.

Crizele economice sunt, in esenta, crize de idei. Impactul teoriei
economice ortodoxe asupra crizei mondiale este de necontestat si
reclama eforturi teoretice si metodologice considerabile pentru refor-
marea Economiei.

Schimbarea de viziune, deschiderea catre o gandire nonconfor-
mista, abordarile realiste si practice constituie dimensiuni esentiale ale
unei stiinte economice profund umaniste.

Dacad vrem sd intelegem stadiul economiei moderne, trebuie sa
abordam problema teoriei economice. Relatiile sale de conditionare
cu politica economica si identificarea criteriilor care 1i confera legiti-
mitate, caracter stiintific si eficacitate trebuie sa evidentieze ca teoria
economica nu este un dat natural, iar conceptele si constructele sale
sunt rezultatul gandirii umane. Ca urmare, cerinte minimale metodo-
logice impun stabilirea metodelor utilizate pentru reflectarea adecvata
a realitatii, a contextului evolutiei ideilor economice si legatura aces-
tora cu evenimentele, a conditiilor de esuare a unei teorii, precum si
de testare a valabilitatii si posibilitatii de interpretare a evenimentelor
si consecintelor lor prin prisma teoriei economice existente.

Elucidarea relatiilor cu ideologia si a raporturilor de cauzalitate cu
crizele economice, precum si identificarea conditiilor de valabilitate si
falsitate a teoriilor economice au starnit controverse si dezacorduri.
Totusi, sunt dificil de contestat limitele de valabilitate, o anumita
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simetrie Tn ascensiunea si decaderea teoriilor, precum si influenta
asupra decidentilor politici pentru justificarea deciziilor lor.

Forta de Tnraurire a ideilor si teoriilor economice este considerabila
si poate surmonta unele dificultati de ordin tehnic sau institutional.
intelegerea insuficienta si persistenta credintelor si doctrinelor arhaice
pot reprezenta obstacole importante pentru progres si prosperitate
(Krugman, 2009, p. 129).

intotdeauna existd diferite tipuri de idei in dezbatere. Uneori,
surprinde rapiditatea cu care unele teorii se impun si devin diriguitoare
atat in politicile nationale, cat siin ,retetele” promovate de organisme
internationale. Evaluarea succesului sau esecului teoriilor economice
trebuie sa tina cont de criteriul utilizat. Cand rezultatul aplicarii pres-
criptiilor unor teorii economice este apreciat prin prisma unui criteriu
limitat, stiinta economica poate inregistra un mare succes. in cazul
unei teorii foarte generale despre ceea ce se petrece in ansamblul
societatii, este evidenta integrarea valorilor intelectuale cu ideologia.
Asa se si explica posibilitatea teoriilor alternative care decurg din
realititi economice si politice similare. Tns3 analiza evenimentelor si a
consecintelor se realizeaza prin prisma teoriilor economice existente.
Testul pentru o teorie sau model economic consta in utilitatea lor mai
degraba decat daca sunt adevarate sau nu.

Teoriile economice sunt considerate metafore, iar modelele nu
reprezinta descrieri realiste (Skidelsky, Wigstrém, 2010, p. 6). Abilita-
tea economistului consta Tn capacitatea de a selecta modelul cel mai
adecvat contextului dat. Dificultati majore apar atunci cand teoriile
existente se confruntd cu un teritoriu necunoscut. Metoda stiintifica
reclama, in primul rand, ca teoriile economice sa fie construite in
consonanta cu realitatea. Totodata, pentru ca o teorie sa fie relevanta,
este necesar ca evenimentele desfasurate in lumea reala sa fie perfect
posibile n teoria respectiva. Daca teoria contravine modului de com-
portament al economiei, reformele concepute pe baza sa vor genera
consecinte negative.
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Existd opinii diverse referitor la interactiunea teoriei cu politica
economica. Daca politica economica este tratata ca efectul unor decizii
rationale, divergentele apar in legatura cu relevanta teoriilor econo-
mice si rolul lor in asigurarea legitimitatii si suportului stiintific pentru
solutiile propuse decidentilor. Relatiile existente intre teoriile econo-
mice ale oamenilor de stiinta si politicile economice aplicate de guvern
starnesc dezbateri controversate. Opiniile radicale sustin ca politica
economica nu are ca obiectiv aplicarea teoriei economice, iar pro-
blema fundamentald a oamenilor politici nu o constituie aplicarea mai
buna a rezultatelor stiintei economice. Pentru adeptii acestei orientari,
politica economica nu reprezinta expresia justetei sau adevarului unei
teorii economice. La polul opus, se regasesc cei care sustin ca teoria
economica ramane relevanta pentru politica economica (H. Minsky,
2011, p. 569), iar reflectiile teoreticienilor sunt transformate in rezul-
tate decizionale. Tn anumite cazuri, diferite teorii economice pot
deveni argumente intelectuale politizate pentru partidele politice.
Economistul teoretician este implicat in elaborarea teoriei economice,
iar politica economica nu apare Intotdeauna ca o simpla aplicare a
acesteia. Deciziile nu se adopta numai bazandu-se pe teorii (J. Sapir,
2011, p. 65), ciin stransa legatura cu numerosi alti factori. Se considera
iluzorie ideea ca economistii au capacitatea de a ghida direct politicile
in numele ,legilor stiintei”. intre teorie si actiune relatiile sunt mai
complexe si se intrepatrund. Politicile economice se pot baza pe teorii
economice, dar pot fi influentate de ideologia decidentilor politici,
precum si de crezurile lor morale si etice. Astfel, politicile referitoare
la dereglementare au reprezentat consecinta unor ,forte economice si
politice, interese, idei si ideologii” (J. Stiglitz, 2010, p. XVII).

Surprinderea rolului variabilelor economice si politice in fundamen-
tarea si aplicarea politicilor economice necesita o analiza complexa,
care sa elucideze rolul doctrinelor si al ratiunilor practice. Determi-
nante sunt teoriile economice sau variabilele practice? Doctrinele sau
ratiunile practice? Asadar, se impune elucidarea gradului in care
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solutiile la problemele economice sunt rezultatul aplicarii cercetarii
economice sau al ideologiei dominante.

Din punct de vedere stiintific, nu exista politica economica buna sau
rea, ci instrumente eficace sau ineficace pentru atingerea unui obiectiv
dat. Configuratia unei politici economice adecvate este consecinta
dezbaterilor politice. De asemenea, performanta economica nu repre-
zinta rezultatul exclusiv al ,legilor de fier” ale Economiei. Cadrul politic
si ideologic al reformelor economice este evident, iar variabilele poli-
tice au un impact decisiv asupra caracteristicilor si orientarilor poli-
ticilor economice.

Tentativa disimulata de a masca raporturile economiei cu politica
amplifica dificultatea evidentierii similitudinilor si deosebirilor Tn politi-
ca economica. Astfel, conjunctia capitalismului cu democratia a facut
posibild identificarea unor elemente comune in politica economica a
tarilor dezvoltate. Dupa cum, particularitatile in organizarea capita-
lului si @ muncii, combinate cu cele din organizarea sistemului politic,
au generat importante deosebiri in politica lor economica.

Interactiunea guvernarii democratice cu economia de piata, masu-
ra in care politica si teoria economica impartdsesc aceeasi ideologie,
congruenta sistemelor politice si economice, precum si a cunoasterii
stiintifice cu ideologia dominanta s-au dovedit factori esentiali ai efi-
cacitatii politicilor economice promovate in perioada postbelica.

Rolul ideologiei in stiinta economica si impactul sdau asupra deci-
ziilor economice ramane un subiect controversat. Mizele ideologice au
jucat un rol important in evolutia gandirii economice si in formularea
diverselor sale teorii. Totodatd, determinismul ideologic nu s-a dovedit
a fi cu nimic superior determinismului economic. Surprinzator apare,
pe de o parte, identificarea acelorasi mecanisme de gandire la teoreti-
cieni cu formatie intelectuala diferita, miopia intelectualda a multor
specialisti din domeniul Economiei ale caror ipoteze ideologice fac
abstractie de realitate, precum si prevalenta ideologiei in comunitatea
economica si financiara internationala, pe de alta parte. Perspectivele
asupra rolului solutiilor ideologice la problemele economice sunt
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diverse. Oliver Blanchard a respins ideea ca Economia a fost condusa
de ideologie si sustine pragmatismul sau, in timp ce J. Stiglitz arata ca
stiinta economicd a fost Tnlocuitda de prea multe ori de ideologie.
Limitele cunoasterii stau la baza distinctiei dintre ideologie si stiinta
(Joseph E. Stiglitz, 2003, p. 351). Triumful ideologiei asupra stiintei este
proclamat uneori in mod categoric: trecerea de la Economia impregna-
ta cu metode ale stiintelor naturii la o Economie dominata de ideo-
logie, postkeynesismul este mai mult ideologie decat stiinta (R. Solow)
cel putin in cazul Macroeconomiei, totul se reduce la ideologie (Dinu,
2010, p. 266). Adeptii falimentului politicului sustin ca ideologiile sunt
depasite, ele continud sa subziste doar sub o forma edulcorata si ca
parcurgem o era a pragmatismului triumfator (M. Laine, 2009, p. 32).
n acelasi spirit, T. Blair declara c& secolul al XXI-lea va fi o lupt3 pentru
idealuri pragmatice si nu pentru dogme ideologice.

Teoria economica si ideologia sunt acuzate tot mai virulent de
geneza crizei economice actuale. Ideologia joaca un rol important in
formularea teoriilor si desemneaza convingerile a priori ale econo-
mistului teoretician care rezulta din sistemul sau de valori. Desi eco-
nomistii se reclama de la cercetarea stiintifica este evidenta inclinatia
lor de a accepta drept ipoteze asumptiile ideologice.

Economia prezinta o particularitate in raport cu alte stiinte sociale:
ideologia poate conduce la aparitia unor teorii si justificari aberante
(B. Guerrien, 2007, p. 27). Interactiunea pernicioasa dintre stiinta eco-
nomica si ideologia politica a condus la aparitia unor doctrine ridicole
ale pietei eficiente, asteptarilor rationale s.a., care au monopolizat
gandirea guvernelor, institutiilor de reglementare si lumii afacerilor
(A. Kaletsky, 2010, p. 6).

in stiinta economicd abordérile sunt bazate pe viziuni diferite
despre societate, care depind, intr-o mare masura, de filosofia sociala
si sistemele de valori asociate. Economistii sunt dezinteresati? in mod
cert, nu. Detasarea lor de criteriile politice si ideologice este imposi-
bila, cata vreme alegerea este conditionata atat de valorile de baz3,
cat si de experienta teoretica si practica.
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Ideologia inspira, asadar, actiunea politica si economica. Totodata,
doctrina economicd nu poate fi desprinsd de doctrina politicd. Tn
general, doctrinele politice devanseaza reformele institutionale si
economice. Liberalismul s-a impus ca scoald de gandire economica si
politica, iar monetarismul a reprezentat o ideologie economica cu
potential politic.

Desi se sugereaza pe alocuri, nu trebuie retinut ca economistii au
oferit teorii care reprezentau pure ideologii. Relatia dintre ideologie si
cerinta pentru rigoare nu a fost sacrificata.

Modificari substantiale Tn domeniul stiintei economice intervin in
anii ‘70 deoarece tendintele ideologice si metodologice functionau Tn
aceeasi directie. (Backhouse, 2010, p. 151).

Pe fundalul insuccesului economic apar noi teorii si miscari politice.
n aceasta perioad3, este larg perceputd nevoia de a dezvolta noi teorii
bazate pe pietele libere. Orientarea catre solutiile pietei libere se
datoreaza constientizarii ca planificarea si reglarea non-piata au esuat.
Astfel, ,revolutia” Reagan a urmarit realizarea unei restaurari a valo-
rilor traditionale conservatoare si a pietei libere. In acest sens, este
evident impactul Noii Drepte asupra teoriei si politicilor economice.

Revolutia politica din SUA si Anglia nu ar fi fost posibila fara o
revolutie paraleld in gandirea economicd.n urma sa, economistii
conservatori au decis sa ignore realitatea istorica si sa favorizeze
procesele simplificatoare ale ideologiei fundamentalismului de piata.

Din anii ‘80, conceptia ca pietele se autoregleaza si sunt eficiente
incepe sa predomine nu numai in cercurile politice conservatoare, ci si
in mediile academice. Stiinta economicd este dominata de un grup
redus de economisti din departamentele de top ale Universitatii din
Chicago, Stanford, Harvard s.a., care stabilesc directiile de evolutie ale
noilor idei si teorii economice. A. Greenspan, unul dintre cei mai
cunoscuti promotori ai neoliberalismului, a exprimat increderea totala
in abilitatea pietei de a crea stabilitate. in conceptia sa, ideologia pietei
libere (free market ideology) reprezintd mai mult decat un set de
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opinii, ci 0 modalitate bine dezvoltata si structurata de gandire despre
lume. (J. Cassidy, 2009, p. 6).

Propensiunea teoriei economice moderne pentru premise nejusti-
ficate si simplificatoare le-a permis politicienilor, reglatorilor si ban-
cherilor sa considere ca stabilitatea este automata, somajul involuntar
este imposibil, iar pietele eficiente pot rezolva toate problemele eco-
nomice. Trebuie remarcata rapiditatea cu care preceptele neoliberale
au penetrat politicile publice, devenind idei diriguitoare, deopotriva in
politica nationala, cat si in gandirea agentiilor internationale de regle-
mentare.

Cercetarile economice contemporane au fost construite pe baza
analizei deductive fondate pe notiunile de echilibru, comportamente
rationale si rationalitatea anticipatiilor.

»Adevarurile” colportate de ideologia pietei libere sunt bazate pe
viziuni Tnguste si concepte prefabricate. Pana in anii 70, ipoteza pietei
eficiente constituie un truism, iar axiomele rationalitatii individului si
competitiei perfecte erau dominante. Aceste idei au generat para-
digma ,,neoclasica” si o miscare intelectuald care a monopolizat gan-
direa economica. Ele nu au fost prezentate sub forma unor teorii, ci ca
ipoteze: ipoteza asteptarilor rationale, ipoteza pietelor eficiente s.a.
Utilizarea cuvintelor magice rational, eficient si natural, de catre
laureati ai premiului Nobel, a asigurat o mare audienta paradigmei
economiei dominante. Principala ratiune pentru care economistii au
adoptat o viziune nerealista despre lume o constituie implicatiile sale
politice. Asteptarile rationale si rata ,naturald” a somajului au de-
monstrat ca eforturile guvernului de a conduce ciclurile economice si
somajul au fost inutile si contra-productive. De asemenea, pietele
eficiente ,,au demonstrat” ca singurul rol constructiv al guvernului in
economie era de a dereglementa si de a privatiza. Asemenea concluzii
erau asteptate de politicieni si conducatorii de afaceri pentru a putea
valida reformele Reagan si Thatcher (A. Kaletsky, 2010, p. 179).

Anii ‘90 au marcat preocuparea pentru ranforsarea mesajului neo-
liberal si asocierea sa cu noul discurs despre globalizare. Totodata, se
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inregistreaza conjunctia neoliberalismului cu noul model financiar de
crestere, a carui caracteristica dominanta a fost dereglementarea pie-
telor financiare. Impunerea prioritatii circuitului financiar a stimulat
aparitia ,financiarizarii” (financialization), care a intarit boom-ul anilor
’90. Teoriile conventionale postuleaza ca finanta ajuta la stabilizarea
fluctuatiilor economice, contribuie la eficacitatea alocarii capitalului si
asigurd nevoile de finantare a activitatilor reale. Ardenti sustinatori ai
laissez-fair-ului Tn materie de finante au impus teoriile care promo-
veaza eficienta pietelor financiare. Aceste teorii au devenit doctrina
dominanta si s-au bazat pe ipoteze neplauzibile despre comporta-
mentul investitorilor si speculatorilor.

Dupa doua decenii de strategii neoliberale, proiectul politic con-
servator este serios decredibilizat. Realitatile financiarizarii au invali-
dat retorica prin care s-a impus liberalizarea, bazata pe ipoteza
eficientei pietei.

Nu au existat baze stiintifice pentru ipoteza ca pietele erau efi-
ciente (Stiglitz, 2010, p. 243). Functionarea necorespunzatoare a pie-
telor in situatii caracterizate prin informatie asimetrica reprezintd una
dintre marile descoperiri ale teoriei economice din ultimele decenii
(Skidelski, Wigstrém, 2010, p. 69). inldturarea credintelor arhaice a
pus in evidentd ca piata nu se autocreaza, nu este autoreglatoare si
autostabilizatoare si reprezintd un coordonator failibil al activitatii
economice (D. Rodrik, 2011, p. 22).

Evaluarea stadiului actual al stiintei economice trebuie sa porneas-
ca de la prevalenta teoriilor care, in opinia unui numar semnificativ de
economisti, au condus la serioase erori de politicd economica. in mod
justificat se considera ca actuala criza globala este rezultatul ideologiei
pietei libere. Prin urmare, starea de criza este caracteristica teoriei la
moda dominata de dogme, mituri si obsesii ideologice. Abordarile
ideologice in detrimentul celor stiintifice, impunerea hegemoniei
neoliberale si a liberului schimb ca ideologie economica, obsesia ideo-
logica despre ,liberalizare”, tendinta de a sacraliza unele legi ale eco-
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nomiei capitaliste se Tmbina cu ostilitatea fata de autoritatea politica
si mentinerea retoricii antistatiste.

Discursul bazat pe o ideologie simplista este omniprezent. Argu-
mentul conform caruia statul este ineficace se bazeaza mai mult pe
ideologii decat pe stiinta, iar dihotomia piata-stat constituie o simpli-
ficare abuziva. Dogmele ideologice instalate Tn constiinta publica sunt
asociate cu miturile ce caracterizeaza stiinta economica utopica
(utopian economics). Miturile economice desemneaza falsa perceptie
a unui fenomen raspandita la numerosi economisti (P. Bairoch, 1999,
p. 6) sau denota un crez admis sau o idee care poate fi sau nu adeva-
rata. Mitul dominant al stiintei economice academice (academic eco-
nomics) 1l reprezinta piata competitiva si guvernul ineficient. Lui i se
adauga mitul ca activitatea privata este mai eficienta decat activitatea
publica, mitul agentului rational si mitul privind tendinta naturala a
unei economii catre ocuparea deplina (Backhouse, 2010, p. 182).

Dominatia si persistenta teoriilor bazate pe ipoteze simple si
nereale au facut ca stiinta economica sa-si altereze statutul de disci-
plina stiintificd si sa se transforme Tn cel mai mare suporter al
capitalismului pietei libere.

Criza economica declansata Tn anul 2008 amplifica indoielile cu
privire la valabilitatea teoriei standard si consemneaza colapsul fun-
damentelor intelectuale ale neoliberalismului, delegitimarea si esecul
unei ideologii economice elitiste.
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