PARTEA INTAI

Titlul I. Consideratii generale
privind caracterul fundamental al unor drepturi

Capitolul I. Notiuni generale despre drepturile
fundamentale

3. Istoria gandirii filozofice si istoria dreptului, la randul sau, capata deplina
relevanta prin prisma importantei acordate fiintei umane, a locului si rolului sau
intr-o comunitate (ubi societas, ibi jus), a conduitei sociale pe care trebuie sa
o aiba. Din punct de vedere diacronic, recunoasterea juridica a valorii individu-
lui si inzestrarea sa oficiald cu acele prerogative ce il pot proteja in relatia cu
puterea politica si cu ceilalti membri ai societatii s-a realizat tarziu, destul de
lent si cu sacrificii reale, astfel ca putem afirma ca drepturile persoanei fizice
au dobéandit cu adevarat un statut bine definit nu doar in limitele dreptului nati-
onal, dar gi la nivelul organizatiilor suprastatale, in urma celor doua conflagra-
tii mondiale cu implicatii tragice pentru umanitate. Acest prim capitol al lucrarii
noastre este dedicat nu atat evolutiei istorice a drepturilor fundamentale, cat
teoriilor consacrate cu privire la notiunea, natura juridica si clasificarea acestor
drepturi, propunand totodaté o definitie proprie. Concluziile pe care le vom
trage la finalul capitolului ne vor ajuta sa continuam analiza sub aspectul inca-
drarii dreptului la viata privata si a dreptului la protectia datelor personale intr-o
anume categorie a drepturilor fundamentale.

Sectiunea 1. Importanta drepturilor fundamentale
in societatea contemporand

4. Dreptul este configurat in functie de o serie de factori, cum ar fi cadrul
natural, cel social-politic si factorul uman; acesta din urma ar trebui considerat
ca fiind cel mai important, legea fiind scrisa de oameni, pentru oameni. Chintesenta
unei astfel de conceptii a fost exprimata de cétre un teoretician al dreptului prin
raportarea factorului uman al dreptului la drepturile individului: ,dimensiunea
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umana a dreptului priveste, inainte de orice, drepturile esentiale ale individului
(drepturile fundamentale), drepturi care garanteaza egalitatea deplina a tuturor
oamenilor, posibilitatea lor de manifestare nestingherita in temeiul demnitéatii si
libertatii, pentru c& omul, dupa natura sa, este o fiintd demna si liberd"”.
Recunoscute ca valori intrinseci fiintei umane, conform teoriilor jusnatura-
liste, drepturile persoanei umane au ajuns a fi teoretizate si, ulterior, consacra-
te juridic prin raportarea individului la puterea publica executiva (,libertatile
publice” din dreptul francez), dar si la puterea legislativa si judecatoreasca, in
cadrul relatiilor specifice ,,contractului social”®. Drepturile nu au fost admise
imediat de catre toate statele si nici intr-o configurare identica; cu toate acestea,
aparitia organizatiilor internationale si evenimentele istorice care au marcat
secolul al XX-lea au determinat extrapolarea cataloagelor de drepturi de la nivel
national la cel interstatal, prin sublimarea unui numar limitat de drepturi insoti-
te de garantii specifice. O definitie a drepturilor fundamentale acceptaté de
comunitatea sgtiintifica internationala reuneste urmatoarele elemente: ,ansamblul
drepturilor si libertatilor recunoscute atat persoanelor fizice, cat si persoanelor
juridice (de drept privat si de drept public) in virtutea Constitutiei, dar si a tex-
telor internationale, si protejate atat contra puterii executive, cat si contra pute-
rii legislative de cétre judecatorul constitutional (sau de catre judecatorul
international)’®. Prin urmare, formalizarea drepturilor in texte cu cea mai inalta
fortd juridica si protejarea lor prin intermediul jurisdictiilor constitutionale in
opozitie cu puterea publica atrage caracterizarea unor drepturi ca fiind funda-
mentale, indiferent de terminologia utilizata (,drepturi ale omului”, ,drepturi
fundamentale”, ,libertati fundamentale”). Aparent create de catre stat impotriva
statului, drepturile fundamentale joaca un rol foarte important in echilibrarea
puterii in cadrul democratiilor autentice gi a statului de drept, bazate pe respec-
tarea domniei legii (conform conceptelor de ,rule of law” si ,la préeminence de
droit”, frecvent citate in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
inclusiv in cauze vizand protectia dreptului la viata privata®). De aceea, in
opinia noastra, afirmarea formala a unor drepturi prin textul constitutional nu

I N. Pora, Teoria generald a dreptului, Ed. Actami, Bucuresti, 1994, p. 68.

1 Contractul social presupune o relatie politica prin excelentd stabilita ntre
individ si Stat, in cadrul careia bunurile si persoanele asociate sunt protejate, individul
pastrandu-si in acelasi timp libertatea — J.-J. Rousseau, The Social Contract, in Social
Contract. Essays by Locke, Hume, and Rousseau, Oxford University Press, 1969.

31 Definitia este rezultatul Colocviului de la Aix din ianuarie 1981 (Oppenheim’s
International Law, ed. a 9-a, vol. |, Longman Group Limited UK, p. 16-23), fiind citata
de T. DrAaanu, in Declaratiile de drepturi ale omului si repercusiunile lor in dreptul
international public, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p. 23 si invocata de L. FavoRevu,
P. Gaia, R. GHevonTiaN, J.-L. MesTre, O. Prersmann, A. Roux, G. Scorroni, Droit
constitutionnel, Dalloz, Paris, 2008, 11¢ éd., p. 854.

[l In acest sens, C. Birsan, Conventia europeana a drepturilor omului. Comentariu
pe articole, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2010, p. 9.
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este o conditie suficientd pentru admiterea caracterului fundamental al dreptu-
rilor — state totalitare sau aparent democratice, desi au procedat de o astfel de
maniera, au lasat in practicd goale de continut garantiile necesare pentru pro-
tejarea acestor drepturi. Or, asa cum a retinut si Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, drepturile nu trebuie sa fie ,teoretice si iluzorii, ci concrete gi
efective™.

Fenomenul de intrepatrundere dintre ordinea juridica nationala si cea inter-
nationala, manifestat in ultimele decenii (ne referim, spre exemplu, la concep-
tele de ,europenizare a dreptului national” sau de ,constitutionalizare a dreptu-
lui european”), a determinat un schimb permanent de notiuni, reguli, exceptii,
de regimuri juridice, astfel ca si drepturile individuale au transgresat spatiul
juridic in care au fost create, fiind adoptate natural sau transplantate artificial
in cadrul altor sisteme de drept. Individul creator si purtator de drepturi (,titular”),
supus la randul sau globalizarii juridice, a devenit subiect de drept national si
international, dar si cetatean dotat cu drepturi fundamentale specifice acestui
statut, gratie legaturii politice si juridice stabilite cu un anume stat sau organi-
zatie internationala.

5. Cu toate ca multe instrumente juridice universale sau regionale de apa-
rare a drepturilor fundamentale au fost recunoscute ca fiind stabile si modele
veritabile pentru orice stat de drept, pe fondul fenomenului de intrepatrundere
amintit anterior, se observa in ultima perioada, la nivel intern, o atractie fatd de
ajustarea (acomodarea) unor modele interne pe cale de revizuiri constitutiona-
le, iar, la nivelul organizatiilor internationale, un apetit pentru suprareglemen-
tare (inflatie legislativa) si reformare sistemica a instrumentelor de cooperare
ce vizeaza (afecteaza) si mecanismele de garantare a drepturilor fundamenta-
le, sub pretextul adaptarii acestora la riscurile si progresele, totodata, ale lumii
moderne.

intr-un astfel de context juridic, complex si dinamic, rimane importanta
prezervarea valorii de la care isi extrag seva toate drepturile fundamentale, si
anume demnitatea umana. In consecinta, protectia vietii private a individului
prin mijloace juridice adecvate poate reprezenta o ultima redutd de aparare a
statutului sau, de persoana libera inzestrata cu drepturi, in raporturile cu pute-
rea publica si ceilalti membri ai comunitétii.

Fata de aceste considerente, retinem actualitatea demersului teoretic al
profesorului Tudor Draganu®?, care afirma ca ,statul de drept trebuie considerat
ca un simplu instrument in folosul oamenilor ce-l alcatuiesc. (...) Pentru a fi in
prezenta unui stat de drept este necesar sa existe un sistem legislativ calduzit
de preocuparea constanta de a ocroti personalitatea umana in integralitatea ei

[ C. Birsan, op. cit. (2010), p. 15.
1 T. Draeanu, Introducere in teoria si practica statului de drept, Ed. Dacia,
Cluj-Napoca, 1992, p. 9, p. 18.
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si de a-i crea conditii optime de dezvoltare. (...) O definitie a statului de drept
care s-ar margini sa-l caracterizeze ca un stat al domniei legii, fara sa precize-
ze n acelasi timp ca, prin continutul ei, aceasta lege trebuie sa cuprinda regle-
mentari bazate pe recunoasterea si garantarea eficienta a drepturilor si liber-
tatilor inerente naturii umane, ar fi incompleta”; de aceea, statul ,nu este un
scop in sine, ci un mijloc pus in slujba indivizilor, ca titulari ai unor drepturi ce
decurg din insasi demnitatea lor personald”.

Sectiunea a 2-a. Conceptul de drepturi fundamentale.
Notiune si clasificare

§1. Definirea drepturilor fundamentale

6. Dupa cum vom constata in continuare, notiunea de ,drepturi fundamen-
tale” este in prezent larg raspandita si impartasita de statele democratice
pentru caracterizarea unui set limitat de drepturi, stabilit, in general, sub influ-
enta evolutiilor interne, dar si a armonizarii reglementarilor domestice cu cele
derivate din dreptul generat de organizatiile internationale la care au aderat. Se
poate afirma ca un catalog complet si definitiv (exhaustiv) al drepturilor funda-
mentale este dificil de anticipat, ca urmare a dinamicii fenomenelor care pot
genera aparitia i consacrarea unor noi drepturi; o astfel de evolutie este una
progresiva, in sensul in care drepturi deja recunoscute nu cad in desuetudine,
iar un nucleu dur al drepturilor fundamentale (in special, cele din prima gene-
ratie) se mentine neschimbat.

Recunoasterea drepturilor individuale s-a produs mai intai la nivel filosofic,
ulterior si din punct de vedere juridic, destul de lent si de o maniera neomoge-
na in ceea ce priveste acceptarea lor de catre state, de multe ori, sub imperiul
revolutiilor contra puterilor absolutiste. Considerate de unii o ,noua religie”, de
altii o ,arma impotriva tiraniei”, nu se poate totusi nega rolul drepturilor indivi-
duale n afirmarea unor noi ordini constitutionale, specifice cadrului democratic
al statului de drept, desigur, sub rezerva respectarii lor efective de catre repre-
zentantii statului. Fiecare legiuitor constituant, pe fondul conditiilor politice, ju-
ridice, sociale si economice dintr-un stat de la un moment datl", dar si prin
considerarea traditiilor sale juridice, a selectat un numar limitat de drepturi
dintre cele (potential) recunoscute in sistemul de drept comun si le-a ridicat la

[ Acest moment poate fi considerat un nou inceput pentru 0 anume societate, in
sensul conceptului de ,New Beginning”, folosit de BRuce AckerMANN, conform caruia o
constitutie este caracterizata drept ,un moment marcant simbolic de tranzitie in viata
politica a unei natuni” (,a constitution emerges as a symbolic marker of a great transition
in the political life of a nation”) — B. AckermanN, The Rise of World Constitutionalism, in
Virginia Law Review, vol. LXXXIV, nr. 4, 1997, p. 778.
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rangul de drepturi constitutionale. Vocabularul juridic nu a cuprins dintru inceput
notiunea de ,drepturi fundamentale”, geneza acestora, din punct de vedere
terminologic, fiind atribuita, in principal, sistemului de drept german. Pe fondul
transplantului juridic operat dinspre dreptul national ihspre cel international (si
invers)!", dar si a imprumuturilor directe intre diverse sisteme de drept nationa-
le, utilizarea notiunii de ,drepturi fundamentale” a devenit un loc comun, mai
ales in spatiul european.

Drepturile fundamentale sunt, in primul rand, drepturi subiectivel®; fara a fi
diferite de acestea prin natura lor specifica sau prin obiectul lor, drepturile fun-
damentale devin o categorie distincta de restul drepturilor si temelia juridica a
ansamblului drepturilor subiective garantate prin legi®. Avand in vedere insa
ca nu orice drept subiectiv este considerat si fundamental (din punct de vedere
cantitativ ar fi gi dificil de inserat in textul unei constitutii sau conventii interna-
tionale un catalog exhaustiv al drepturilor), se observa ca selectarea unui set
limitat de drepturi se datoreaza importantei acordate acestora de catre organe-
le reprezentative (titulare ale puterii suverane delegate de catre popor) la mo-
mentul adoptarii ori revizuirii unei Constitutii sau a adoptarii ori modificarii unei
conventii internationale, ceea ce le legitimeaza si le investeste cu o forta juri-
dica superioara in fata celorlalte drepturi ,,obignuite”. Dinamica fenomenelor
intrinseci sau extrinseci unei ordini juridice determina, la randul ei, ca un cata-
log de drepturi fundamentale sa poata fi ulterior suplimentat. Din acest punct
de vedere, in afara de transplantul juridic obligatoriu (factor extern), determinat
de apartenenta la o anume organizatie regionala sau international&, un rol
important il joaca si jurisprudenta constitutionala care, in multe cazuri (Germania,
S.U.A)), s-a dovedit creatoare de drept (factor intern).

7. In doctrina franceza de drept constitutional®,, se apreciaza ca momentul
de la care a inceput diseminarea efectiva a acestei notiuni a fost fixat la data
Colocviului de la Aix (1981), la care ne-am referit anterior. Reamintim definitia
formulatd cu aceasta ocazie: ,ansamblul drepturilor si libertatilor recunoscute

[ n legatura cu tipologiile transplantului constitutional, a se vedea R.C. RoGHINA
Transplantul constitutional, in R.D.Pb. nr. 4/2012, p. 124-140. Autorul formuleaza si o
definitie a acestui fenomen: ,situatia in care un sistem de drept preia norme, institutii,
concepte constitutionale si chiar regimuri politice din alte sisteme de drept; transplantul
constitutional poate fi inteles si ca un proces prin care «elemente constitutionale» se
raspandesc si exercita influente pe plan international” (p. 124).

21 Dreptul subiectiv a fost definit ca fiind facultatea juridica individuala a unei persoane
sau organizatii care da acestora posibilitatea, in cadrul unui raport juridic, de a avea
0 anumita atitudine fatd de dreptul sau, de a solicita o atitudine corespunzatoare din
partea subiectului obligat si de a solicita apararea dreptului sau pe calea constrangerii
exercitate de stat — N. Pora, op. cit., p. 298.

Bl T. DracaNU, Declaratiile de drepturi ale omului si repercusiunile lor in dreptul
international public, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p. 21-22.

[ L. FAvOREU s.A., Op. cit., p. 854.
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atat persoanelor fizice, cat si persoanelor juridice (de drept privat si de drept
public) in virtutea Constitutiei, dar si a textelor internationale, si protejate atat
contra puterii executive, cat si contra puterii legislative de catre judecatorul
constitutional (sau de catre judecatorul international)”. Conform acestei defini-
tii, criteriile in functie de care un drept intra in categoria celor fundamentale se
referd la modalitatea de consacrare juridica (respectiv in Constitutie sau intr-un
text international), protectia asigurata in relatia cu puterea executiva si legisla-
tiva, garantia protectiei fiind data de controlul jurisdictional de constitutionalita-
te. In ceea ce priveste titularii identificati, suntem de parere ca nu in toate ca-
zurile persoanele juridice devin titulare ale drepturilor fundamentale (dreptul la
viata, spre exemplu). Aceasta definitie pare, deci, s& aseze in centrul sau cri-
teriul formal (al recunoasterii drepturilor prin texte cu forta juridica superioara)
si criteriul protectiei jurisdictionale constitutionale. Intr-o alta opinie!", trasatura
principala a drepturilor fundamentale (care le deosebeste de celelalte drepturi
subiective) este aceea de a fi drepturi esentiale pentru cetateni, pentru viata,
libertatea, personalitatea lor, de unde deducem ca obiectul proteciiei juridice
poate fi considerat si elementul central pentru definirea lor.

Se remarca, agadar, faptul ca doctrina de drept constitutional nu este unanima
in stabilirea definitiei drepturilor fundamentale. Totusi, in opinia® la care a achi-
esat majoritatea autorilor romani, drepturile fundamentale au fost astfel definite:
drepturi subiective ale cetéatenilor, esentiale pentru viata, libertatea si demnitatea
acestora, indispensabile pentru libera dezvoltare a personalitétii umane, fiind
stabilite prin Constitutie si garantate prin Constitutie si legi. Numitorul comun in
cadrul diverselor definitii il constituie elementul privitor la tipul (rangul) normei
juridice care consacra un drept fundamental, astfel incat, intr-o opinie cvasi-ge-
neralda, se admite ca natura de drept fundamental este data de protejarea aces-
tuia prin instrumente juridice internationale si constitutionale!®. Exista si opiniitl

(1. Muraru, E.S. TanAsescu, Drept constitutional si institutii politice. .., p. 140. Tn
acelasi sens, S. Deaconu, Drepturile si libertatile fundamentale in sistemul constitutional
romanesc, in R.R.D.P. nr. 4/2011.

211. Muraru, E.S. Tanasescu, Drept constitutional si institutii politice..., p. 141. Intr-o
alta definitie, drepturile fundamentale sunt considerate ca fiind ,acele drepturi subiective
care, fiind esentiale pentru existenta fizica si psihica a indivizilor, pentru dezvoltarea
materiald si intelectuala a acestora, precum si pentru asigurarea participarii lor active
la conducerea statului, sunt consacrate de Constitutie si garantate de aceasta si de
celelalte legi ale statului” — $. Deaconu, op. cit.

131 in acest sens, T. Dracanu considera ca drepturile fundamentale nu pot fi deosebite
de celelalte drepturi subiective nici prin natura, nici prin obiectul lor specific, ceea ce
le confera pozitie speciala fiind recunoasterea si garantarea constitutionald sau prin
documente internationale (T. DrAcanu, Drept constitutional si institutii politice. Tratat
elementar, vol. |, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p. 152).

[4] B. SeLesan-GuTan, Drept constitutional si institutii politice, vol. |, Ed. Universitatii
Lucian Blaga din Sibiu, Sibiu, 2004, p. 161. Acest autor a dat urméatoarea definitie
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potrivit carora definirea drepturilor fundamentale nu se poate margini la modul
lor de reglementare, ci trebuie sa cuprinda si sfera titularilor drepturilor, ca si
sistemul de garantii ale exercitarii lor efective. Conform aceluiagi autor, drep-
turile fundamentale exista intr-un anumit sistem juridic daca raporturile norma-
tive indeplinesc patru conditii principale:

a) exista o serie de ,prerogative” apartinand tuturor persoanelor;

b) normele legislative si infralegislative care ar suprima sau limita excesiv
aceste prerogative sunt considerate a fi eronate;

C) exista un organ jurisdictional abilitat s& controleze si s& anuleze normele
ce incalca aceste drepturi sau sa impiedice asemenea norme sa produca
efecte juridice;

d) exista posibilitatea titularilor acestor drepturi de a sesiza organele juris-
dictionale de control.

Fata de ultimele doua conditii enuntate, autorul subliniaza importanta jus-
titiabilitatii drepturilor subiective, pentru a putea fi apreciate ca drepturi funda-
mentale, prin posibilitatea acordata titularilor de a le invoca in fata instantelor
judecatoresti care pot impune respectarea lor. De altfel, in dreptul german,
caracterul justitiabil al unui drept conditioneaza clasificarea sa ca drept ,fun-
damental’; si in practica judiciard de common law se sustine ca ,intr-un plan
practic, existenta unui drept depinde de existenta unui remediu care s& vina
sa fi sanctioneze incalcarea™". in opinia noastra, justitiabilitatea nu confera
oricarui drept, Tn mod direct, un statut de drept fundamental, cu atat mai mult
daca in cauza se discuta despre controlul jurisdictional realizat prin instantele
judecétoresti ordinare (per a contrario, orice drept de creantd, invocat intr-un
raport juridic de drept privat, ar deveni un drept fundamental). De aceea,
consideram ca rolul esential in controlul normelor juridice care reglementeaza
un drept fundamental si in apararea continutului acestuia revine instantelor de
contencios constitutional sau international, abilitate in acest sens. Prin urma-
re, nu orice drept justitiabil devine drept fundamental, dar orice drept funda-
mental (adica recunoscut prin texte fundamentale, de genul constitutiilor na-
tionale sau al tratatelor internationale, /ato sensu) trebuie sa fie (sa poata fi)
aparat pe calea contenciosului constitutional si/sau international, iar, in mod
subsecvent, complementar, si pe calea contenciosului ordinar?. Ca atare, in
opinia noastra, elementele principale care definesc un drept fundamental (in

drepturilor fundamentale: ,acele drepturi subiective recunoscute persoanelor prin
Constitutie si legi si prin normele dreptului international in materie, garantate prin
Constitutie si legi si al caror respect si protectie asigura plenitudinea existentei si
dezvoltarii fiintei umane”.

1 P, Legranp, Dreptul comparat, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001, p. 80.

21 Constitutia Spaniei prevede in mod expres in art. 53 alin. (2) dreptul persoanelor
de a actiona pentru protejarea drepturilor fie in fata instantelor judecatoresti ordinare, fie
a Curtii Constitutionale (,recurso de amparo”).
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mod cumulativ) si il deosebesc de restul drepturilor subiective sunt urmatoa-
rele:

— valorile esentiale pe care le apéara prin continutul sau (viata, libertatea,
demnitatea umana, libera dezvoltare a personalitatii omului, participarea la
activitatile sociale, politice, culturale ale statului);

—normele juridice imperative cu valoare suprema care il consacra si il pro-
tejeaza (de natura constitutionald sau internationald) ori jurisprudenta de acelasi
rang care il recunoaste;

— accesul titularilor la mecanismele jurisdictionale de control si protectie de
cel mai inalt rang in cadrul unui sistem de drept (instante de contencios consti-
tutional si instante internationale, cum ar fi C.E.D.O. sau C.J.U.E.)!".

in afara de caracterul lor unanim acceptat de drepturi subiective, in doctri-
na? au mai fost formulate opinii potrivit carora drepturile fundamentale pot fi
percepute si din alte perspective: mai intai, ca reguli prin raportare la care se
realizeaza interpretarea normelor, aspect specific ultimei etape a evolutiei
teoriei drepturilor individului; apoi, ca principii juridice ce dicteaza modul de
interpretare a tuturor ramurilor dreptului, in conformitate cu teoria efectelor
pozitive ale drepturilor fundamentale, dezvoltata in jurisprudenta Tribunalului
Constitutional Federal din Germania. in baza acestei teorii, drepturile funda-
mentale nu mai sunt privite doar in lumina rolului lor defensiv al individului Tn
relatia cu statul, conform teoriei clasice liberale, ci devin reguli obiective (con-
form jurisprudentei bazate pe decizia ,Lith” a instantei supreme germanel®),
care implica raportarea intregii ordini juridice la aceste valori supreme, deci
implicit reguli de interpretare si aplicare a dreptului pentru judecatori si ceilalti
reprezentanti ai puterii publice. Aceste asertiuni nu fac decét sa consolideze
ideea de ,constitutionalizare a dreptului®”, sub aspectul recunoasterii efectu-
lui ascendent si descendent al suprematiei Constitutiei asupra sistemului de
drept in integralitatea sa, pe de o parte, prin multiplicarea normelor constituti-
onale deduse din alte norme sau principii de rang inferior, iar, pe de alta
parte, prin ,impregnarea” ramurilor de drept cu norme constitutionale direct
aplicabile de catre toate subiectele de drept®. Ca atare, drepturile fundamen-
tale fiind ele insele inscrise in textul constitutional, imprumuté de la acesta

[ Conditia justitiabilitatii unui drept, pentru a fi considerat fundamental, este
enuntata si de L. FAvoreu s.A., op. cit., p. 860-861.

S. DrAaHicl, Drepturile fundamentale ca reguli de interpretare a normelor, in
R.D.Pb. nr. 1/2012, p. 82-84.

BBl A se vedea infra.

(4] Constitutionalizarea a fost definitd ca fiind un ,fenomen juridic complex ce
afecteaza in ansamblul sau un sistem juridic dat, prin interactiunea care se stabileste
intre normele juridice ale legilor fundamentale si restul normelor juridice de rang inferior
Constitutiei” — S.E. TAnAsescu, Principiul egalitatii in dreptul roménesc, Ed. All Beck,
1999, p. 161.

BI'1. Muraru, E.S. Tanasescu, Drept constitutional si institutii politice..., p. 81.



