FISA nr. 38
ABUZUL DE INCREDERE
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1. DEFINITIA LEGALA

Fapta persoanei care, detindnd cu orice titlu i cu un anumit scop un bun mobil al altuia, si-l
insuseste, dispune de el sau il foloseste pe nedrept ori refuza a-| restitui [art. 238 alin. (1) NCP].
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A. Obiect
L3 v
1. Juridic 2. Material
v v
patrimoniul gi a. bunul mobil (prin natura sa ori prin anticipatie) corporal, animat sau nea-
relatiile sociale nimat, aflat in proprietatea, posesia sau detentia altuia, care are 0 minima
referitoare la valoare economicd; de principiu, bunul trebuie sa fie individual determinat.
protectia patri- nefungibil;
moniului, a po- v bunul poate fi neconsumptibil sau consumptibil, in acest caz fiind
sesiei ori a de- insi necesar ca detinatorul sd nu fi avut dreptul de dispozitie
tentiei. asupra bunului;
v
b. bunurile imobile prin destinatie;
v
c. inscrisurile care au o valoare economica ori cele care prezintd o semni-
ficatie deosebita pentru persoana vatimata;
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v

d. vehiculele (nu doar autovehiculele);

v

e. tesuturile, celulele sau organele care au fost prelevate de la o persoana.

<L

v Cerinta esentiala: bunul mobil s fie detinut cu orice titlu, adica in temeiul
unui raport juridic netranslativ de proprietate, prin care a fost transmisa
doar detentia bunului cu un anumit scop, existand, corelativ, obligatia
restituirii bunului; nu prezinta importanta daca actul translativ al detentiei
a fost incheiat cu respectarea exigentelor Codului civil sau daca este lovit
de nulitate; simplul contact material nu echivaleazd cu transmiterea
detentiei sau a posesiei.
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Abuzul de incredere

C. Latura obiectivi

~~

1. Element material

i

-:y.a. msugzrea pe nedrept a bunului mobil incredintat intr-un anumit scop; v
' ¥ detentorul precar se comporti ca un adevirat proprietar; deposedarea se realizea
acordul ‘proprietarului, in vreme ce imposedarea este realizati ulterior in

o fapta este tipica chiar daca detentorul are un drept de retentie asupra bunului;
ll‘:b b. dispunerea pe nedrept de bunul mobil incredintat intr-un ammut scop (acte
- dkspozme juridicd sau materiald);
¥ dispunerea pe nedrept se poate obiectiva prin incheierea fara drept de acte
e dispozitie sau prin efectuarea de acte de dispozitie materiala; .
¥ fapta este tipica chiar daci detentonﬂ are un drept de retenl;le asuprab ului;
— folosnea pe nedrept a bunulm

: ~cat gi fapta celul care foloseste bunul in ali: scop decat
pgmt_ru catg i-a fost incredintat (titlul in baza ciruia bunul este de :
. folosirea 1umit scop sau in anumiti termeni si conditii, i

condrpx decat eele shpulate de htlu)

tac:ﬂ, in mod nejusuﬁcat, restituirea bunului, in scopul dea §1~2 insusi; :

¥ fapta nu este tipica in cazul in care detentorul invoci un drept de retentle =
bunului.

2. Urmarea imediata

m';pose area faptmforulm (mfrac;lune de rezultat); este posibﬂa si producerea, consecutw
lmposedanz; a unui prejudiciu propnetamlu; : ..

3. Legatura de cauzalitate
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D. Latura subiectiva

>

intentia directa sau indirecta;

<~

nu prezinta importanta scopul sau mobilul cu care a fost comisa fapta.

E. Forme
v _ v v
1. Acte pregatitoare 2. Tentativa 3. Consumare
v v v

sunt posibile, dar
neincriminate.

a. posibila (cu exceptia tentativei
la refuzul de restituire, care nu
este posibila), dar neincriminata;

v

b. in cazul comiterii faptei prin
refuzul de restituire a bunului
mobil, tentativa nu este posibila.

a. fapti consumata: in momen-
tul insusirii pe nedrept a
bunului, al dispunerii, al folosirii
pe nedrept de bun, respectiv al
refuzului nejustificat de
restituire (infractiune instantanee);

v

PARTEA TEORETICA

b. faptd epuizata: poate fi
comisa in forma continuata (cu
exceptia situatiei in care faptui-
torul a refuzat succesiv resti-
tuirea unui bun la diferite inter-
vale de timp), epuizandu-se
dupa efectuarea ultimului act de
executare (unitate legald).




Abuzul de incredere

_[ I OBSERVATII: ]

L mfractmnea cle abuz de mr:redere poate fi conusﬁ si de o persoana care are un dtept de

elernentulm matenal (nu siin modahtalaea refuzulm de restmm'e)

2. nu constituie fapta tipica de abuz de incredere nerestituirea unui bun mobil la data expu‘im
termenului pentru care fusese incredintata detentia, in lipsa unei cereri ferme de restituire
din partea persoanei indreptétite sd i se restituie bunul;

ca faptuitorul realizeaza mai multe modalitati alternative ale elementului material al
infractiunii, nu va exista un concurs de infractiuni, ci o singura infractiune de abuz de |
, care se consuma in momentul sdvarsirii primei activitati infractionale.

F. Conditii de procedibilitate si pedepsibilitate

1. actiunea penala se 2. raspunderea penala 3. daca fapta este comisa in mo-

pune in migcare la este inldturata prin dalitatea refuzului succesiv de
plangerea prealabila a | | retragerea plangerii restituire a bunului, termenul de
persoanei vatamate prealabile; formulare a plangerii prealabile curge
[art. 238 alin. (2) NCPJ; de la primul refuz de restituire.
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LB Dispunerea pe nedrept de bunul mobil incredintat. In sfera notiunii de dispunere fir3
drept de un bun intra orice actiune savarsita de detentorul unui bun mobil, prin care acesta tinde la
wzurparea atributelor ce-i apartin proprietarului bunului, prin exercitarea acestora dincolo de
Limitele in care a fost autorizat. La determinarea acestor limite se tine seama de prevederile actului
juridic ce constituie titlul de detinere a bunurilor, precum si de regulile generale, inclusiv
cutumiare, aplicabile intre profesionigti, vizand exercitarea cu buna-credinta a drepturilor ce le
revin prin contract. O asemenea regula de interpretare se impune cu necesitate cat timp valoarea
juridica ocrotitd prin incriminarea infractiunii de abuz de incredere este reprezentatd de buna-
credintd ce trebuie sa fundamenteze relatiile patrimoniale in legaturd cu detinerea bunurilor
mobile. Prin urmare, daca detinatorul unui bun mobil in baza unui act juridic ce are ca efect
transmiterea detentiei asupra unui bun de o asemenea naturd, chiar in lipsa existentei unor
mentiuni prohibitive exprese in cuprinsul inscrisului constatator al conventiei, cu rea-credinta,
efectueaza un act cu un grad ridicat de risc, care, prin caracterul sdu cu totul exceptional, se abate
de la practicile uzuale in materia administrarii bunurilor mobile si reprezintid o infrangere a
minimei obligatii de prevedere ce-i revine unui bun proprietar, acesta savargeste un veritabil act de
dispozitie (cu titlu de exemplu, savarseste un act de dispozitie detinatorul unui bun mobil care,
fard minime garantii, incredinteaza bunul unei persoane necunoscute, care ulterior nu mai poate fi
localizatd, acceptand posibilitatea concretd ca proprietarul bunului sa fie astfel spoliat de bunul
propriu) (...) o asemenea concluzie este justificatd prin aceea ca detentorul, cu intentie — supunand
bunul unei operatii cu grad ridicat de risc ce va conduce in concret la privarea proprietarului de
proprietate —, actioneazd asupra bunului ca asupra unui bun propriu, exercitand atributul
dispozitiei (C.A. Timisoara, s. pen., dec. pen. nr. 488 din 13 iunie 2016, citatd in G. Bodoroncea,
1 Kuglay et alii, Codul penal. Comentariu pe articole, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2016, p. 664).

&l\' Autor al infractiunii de abuz de incredere. Persoana careia i s-a incredintat de catre politie
un bun in custodie nu savarseste infractiunea de abuz de incredere daca dispune de el, folosindu-|,
sau refuza a-l restitui proprietarului, deoarece raportul juridic nu exista intre custode si proprietar, ci
nfre custode si organul de politie, fatd de care ea are obligatia de a nu instraina, distruge sau
modifica bunul si de a-] restitui la cerere (C.S.]., s. pen., dec. nr. 2941/2003).
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