Capitolul I. Etimologia si sensurile
termenului drept

Sectiunea 1. Notiunea de ,,drept”

A incerca sa definim ,dreptul” inseamna a gasi raspunsul la
intrebarea ,ce este dreptul?”.

Notiunea de ,drept” a incercat multiple definitii de-a lungul timpu-
lui, constituind o preocupare intensa atat pentru juristi, cat si pentru
filosofi, sociologi, psihologi, economisti etc. Interesul pentru defi-
nirea ,dreptului” se remarca in toate domeniile de activitate, atata
timp cat aceasta notiune este strans legatéa de alte notiuni funda-
mentale, cum ar fi cele de ,obligatie”, ,libertati”, ,interese legitime”.

Daca preocuparea pentru ideea de ,drept” apare inca din anti-
chitate, cristalizarea acestei notiuni si metamorfozarea ei intr-o ade-
varata stiinta — stiinta dreptului — are loc abia in secolul al XIX-lea.

Notiunea de ,drept” provine din limba latina, respectiv de la
wdirectus” care avea intelesul de ,direct”, ,orizontal/vertical’, ,in linie
dreapta”, existand insa o denumire latineasca specifica intelesului
juridic de ,drept”, respectiv substantivul ,jus’, cea mai cunoscuta
constructie latineasca fiind adagiul ,jus est ars boni et aequr’ (,drep-
tul este arta binelui si a echitati’’). Agadar, degi limba roména a pre-
luat cuvantul ,drept” din limba latina, acordandu-i si o semnificatie
juridica, exista numeroase alte cuvinte specifice domeniului juridic
care isi gasesc etimologia in ,jus”, cum ar fi cele de ,just’, ,justitie”,
»urisprudentd” etc.

Din punct de vedere juridic, notiunea de ,drept” are numeroase
sensuri.

intr-un prim sens, cand vorbim despre drept ne referim la insasi
stiinta dreptului.

Dreptul, in opinia profesorului M.B. Cantacuzino, ,este o discipli-
nd, adicd autoreglare a actiunilor omenesti, intrucét aceste actiuni
privesc in chip direct sau indirect raporturile cu alfi oameni sau cu
grupul social, sau mai exact cu diferite grupuri sociale din care fac
parte. [...] Aceasta reglare reciproca a actiunilor omenesti — neapa-
rat reciprocd, intrucat e o cerinta a raporturilor dintre oameni — poa-
te sé fie privitd din trei puncte de vedere si anume: intai se pune, in
mod imediat, intrebarea: care sunt normele cu care corespunde dis-



4 I. INTRODUCERE N STUDIUL DREPTULUI

ciplina juridica intr-un moment dat si intr-un mediu determinat; ras-
punsul la aceasta intrebare constituie studiul dreptului pozitiv. Acest
studiu sugereaza neapadrat o a doua intrebare privitoare la originea
normelor actuale si la transformarea sau evolutia lor in decursul
timpurilor; raspunsul la aceasta intrebare constituie partea istorica
a studiului. Dar odata aceasta elaborare facuta, va ramane o a treia
curiozitate de satisfacut si aceasta curiozitate de natura psihologica
atinge notiunea de drept in chiar esenta ei primordiald™".

Asadar, dreptul, din acest punct de vedere, cuprinde ansamblul
normelor juridice adoptate in scopul asigurarii unei directii in orga-
nizarea vietii sociale, economice, politice etc., reprezentand astfel
axa fundamentala a supravietuirii societatii si omenirii.

Pentru a-si putea indeplini rolul directiv si de echilibrare, dreptul
este format, deopotriva, din libertati si obligatii, de cele mai multe ori
corelative. ,Dreptul este principiul de directie, de coeziune sociald,
el d& societdtii caracterul de definit, de coerenta™?.

Acesta este un prim sens al notiunii de drept, reprezentand ceea
ce doctrina numeste ,drept obiectiv’ adica ,totalitate a normelor
sau regulilor de conduité instituite sau sanctionate de catre stat in
cadrul functiei legislative si a caror aplicare si respectare este asi-
guratd prin exercitarea celorlalte functii ale statului — administrativa
si judecatoreasca™.

Spre deosebire de dreptul obiectiv, ,dreptul subiectiv’, care re-
prezintd cel de-al doilea sens al notiunii de drept, presupune in
concret o libertate, o facultate a unui subiect de drept determinat de
a pretinde respectarea intereselor si a libertatilor sale de catre tertii
cu care vine in contact, putand apela in acest sens la forta legii si
a autoritatilor menite sa o aplice.

Din categoria dreptului obiectiv face parte si dreptul pozitiv, no-
tiune ce cuprinde totalitatea normelor juridice aflate in vigoare la
un moment dat, drept ce se bucura de obligativitatea aplicarii sale
tuturor subiectelor de drept.

in doctrina nationala au fost identificate trasaturile dreptului
obiectiv dupa cum urmeaza: a) aplicabilitatea imediata si continug;
b) obligativitatea aplicarii sale; c) obligativitatea respectarii sale,

1 M.B. CanTacuzino, Elementele dreptului civil, Ed. All Beck, Bucuresti, 1998,
p. 1-2.

PI'N. Pora, Teoria generala a dreptului, Ed. Actami, Bucuresti, 1999, p. 45.

BIL. UTA, Unele consideratii despre ordinea de drept, dreptate, lege si justitie
(1), in Cogito, vol. Ill, nr. 1/2011, p. 113.
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fiind un drept inzestrat cu sanctiuni juridice si bucuréandu-se de forta
de coercitiune statalal'.

Giorgio Del Vecchio, in lucrarea sa ,Lectii de filozofie juridica”,
identifica trasaturile dreptului obiectiv ca fiind urmatoarele:

— bilateralitatea (care reprezinta corelatia dintre a cere si a rea-
liza; facultatea juridica inseamna facultatea de a cere ceva altora,
posibilitatea cererii existand pentru o parte, deoarece cealalta are
datoria de a da sau a nu impiedica);

— generalitatea (caracteristica de a fixa tipuri, prin abstractiza-
re; dreptul obiectiv se refera la o clasa de cazuri, nu la persoane
determinate, avand in vedere ceea ce se repetd mai des in viata);

— imperativitatea (presupune un comandament pozitiv sau ne-
gativ, punénd fata in fatd dou& subiecte, unul avand o facultate de
a cere, iar celalalt datoria de a da sau a face);

— coercibilitatea (care inseamna impunerea cu forta, in caz de
neexecutare; lipsind constrangerea, lipseste si dreptul, cele doua
concepte fiind inseparabile)?.

Adesea, doctrina si practica de specialitate folosesc notiuni pre-
cum: ,drept substantial’, ,drept material”, ,drept procedural”.

Notiunea de ,drept substantial’ sau ,material’ vizeaza ,an-
samblul acelor categorii de norme juridice care au un continut nor-
mativ propriu-zis, adica ,normeaza, stabilesc conduite, fapte, actiuni
ale subiectilor intr-un raport juridic’®, in timp ce notiunea de ,drept
procesual’ (sau procedural) vizeaza ,categoria normelor juridice
care cuprind in continutul lor proceduri, modalitati, mijloace prin
care se aplica normele dreptului substantial sau material™.

Daca ne raportam la principalele surse de reglementare in
materie civila si penald, trebuie precizat ca dreptul material sau
substantial il constituie Codul civil, respectiv Codul penal, iar dreptul
procesual/procedural isi are sediul in Codul de procedura civila,
respectiv Codul de procedura penala.

17n acest sens, a se vedea N. Popa, op. cit., 1999, p. 45.

1 G. peL VEccHio, Lectii de filosofie juridica, Ed. Europa Nova, Bucuresti, 1993,
in C. Voicu, A. Rascany, |. Savu, M. Ciocolu (coord. C. TiTA), Teoria generala a drep-
tului. Caiet de seminar, Ed. Fundatiei ,Romania de Maine”, Bucuresti, 2010, p. 5.

BI'A. Sipa, D. BeRLINGHER, Teoria generala a dreptului, ,Vasile Goldis” University
Press, Arad, 2007, p. 13.

“ Idem.
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Sectiunea a 2-a. Normativitatea juridicd

Societatea umana, pentru a putea supravietui si evolua, a im-
pus individului o anumita conduita permisa in limite ce decurg din
obligatii plurale si imbraca forma unor reguli morale, reguli cutu-
miare, dar mai ales reguli juridice, nerespectarea acestora atra-
gand condamnarea individului de catre colectivitate si obligarea
acestuia de a se supune normativitatii sociale, avand la indeméana,
pentru indeplinirea acestui scop, atat masuri preventive, cat mai
ales sanctionatorii.

Comportamentul persoanei este supus unor aprecieri si reactii
din partea societétii institutionalizate cu ajutorul normelor sociale,
chemate sa modeleze hotararile si comportamentul individului, di-
rijandu-le in directia dorita de ordinea sociala dominantd. Raspun-
derea sociald implicad sanctionarea sociald a atitudinii persoanei
neconcordante cu normele sociale instituite.

Gusti spunea ca ,vointa sociala este esenta realitatii sociale
nu numai pentru ca reprezinta trasatura caracteristica a acesteia
fata de alte genuri de realitati, dar si pentru ca este izvorul intregii
vieti sociale, realitate pe care o gasim inapoia tuturor fenomenelor
sociale, acestea fiind produsele si creatiile e/"".

Natura sociala a omului a dus la formarea colectivitatilor si ul-
terior la formarea societétii. insd, deoarece nu toti membrii colec-
tivitatilor respecta drepturile cutumiare ale celorlalti si normele
sociale, a aparut nevoia de reglementare, de lege care sa fie res-
pectata de toti indivizii pentru a se putea atinge binele comun. Prin
intermediul acesteia, valorile fundamentale si-au gasit protectia de
care aveau nevoie, intrucat norma juridicd cuprinde si sanctiune
juridica, iar sanctiunea juridica implica posibilitatea de a apela la
forta de constrangere a statului in cazul conduitei contrare regulii.
Constrangerea individului prin intermediul legii a reprezentat astfel
compromisul acestuia cu societatea in care traieste, prin ierarhi-
zarea vointelor, astfel incat vointa colectiva sa fie supraordonata
vointei individuale.

in acest sens, Montesquieu aprecia ,intr-un stat, adica intr-o
societate in care exista legi, libertatea nu poate consta decét in a

1 D. GusTi, Sociologie juridica. Culegere de texte, Ed. Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1997, p. 27.
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putea face ceea ce trebuie sa vrei si de a nu fi constrans sa faci
ceea ce nu trebuie sa vrei™"l,

Conform acestuia libertatea nu poate fi una absoluta, ci una pur
juridica. Exista libertatea de a face sau nu face ceva in masura in
care legea permite. Dar legea nu trebuie sa fie tiranica, intrucat,
continua acelasi autor, libertatea nu exista ,decét atunci cadnd nu
se abuzeaza de putere; dar experienta de totdeauna ne invala ca
orice om care detine o putere este inclinat sa abuzeze de ea si ca
el merge mai departe asa, pand ce da de granite™®.

Relatia dintre drept si societate, de altfel necesara prin natura
realitatii care o impune, este interesant surprinsa in conceptiile lui
P. Andrei prin aceea ca ,ideea de just, injust, trebuinta de norma
juridica s-a ndscut odata cu societatea, de aceea valorile juridice
sunt valori sociale, al céror rol este de a reglementa functiunea
realitatii sociale’™.

Justitia reprezinta atét virtutea fundamentala a unei comunitati
umane, cat si scopul acesteia, reprezentand unitatea dintre indi-
vid si stat. Aceasta unitate presupune stabilirea unui acord intre
individ si colectivitate, acord ce garanteaza astfel unitatea si forta
statului. Este ceea ce Platon spunea in Republica: ,legea nu se
sinchiseste ca in intreaga cetate sa existe fericirea, punandu-i de
acord pe cetateni, prin convingere si constrangere, facandu-i sa-si
faca parte unul altuia din folosul pe care fiecare poate sa-l aduca
obstii. Legea face sa fie in cetate astfel de oameni, nu ca sa-I lase
pe fiecare sa se indrepte pe unde ar vrea, ci ca ea sa-i foloseasca
pentru a intari coeziunea cetatii'.

Dreptul apare ca o creatie a societatii cu scopul de a normali-
za relatiile sociale, dar dreptul nu poate exista faré puterea sa de
constrangere, sub forma diverselor sanctiuni aplicabile conduitelor
umane ce incalca normele juridice si sociale impuse.

Asadar, totalitatea normelor religioase, juridice, morale, econo-
mice, ecologice, etice etc. formeaza normativitatea sociala care
face posibila existenta si supravietuirea societatii. O componenta
speciala a acesteia o reprezinta normativitatea juridica care cuprin-
de totalitatea normelor juridice venite sa formeze comportamentul
indivizilor in societatea in care traiesc.

1 Montesauieu, Despre spiritul legilor, vol. 1, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1964,
p. 193.

@l ldem, p. 194.

B P. Anprel, Filosofia valorii, Ed. Fundatia ,Regele Mihai I”, Bucuresti, 1945,
p. 153.

“ PLaTon, Opere, vol. V, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1986, p. 319.
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Referitor la normativitatea juridica s-a spus in doctrina nationala
ca ea ,vizeaza prin specificul ei nu «toate» sau «orice» categorii de
raporturi sociale ci, in principal, acea categorie larga si complexa
de raporturi care se desfdsoard direct sau indirect intre indivizi
sau grupuri umane, raporturi care implica deci, «alteritatea» (ad
alterum) adicd raporturile individului cu semenii, cu «alfii», indiferent
daca «altii» sunt un alt individ, grupuri sau structuri socio-umane oti
societatea in ansamblul ei. Aceasta caracteristicd a normativitatii
juridice trebuie infeleasa in sensul cad reglementarea juridica nu
are ca obiect — in esenta ei — nici reglementarea nemijlocita a
raporturilor individului cu sine insusi (adica a obligatiilor si drepturilor
fata de sine), nici a raporturilor sale cu meta-existenta sa (adica
indatoririle ori drepturile sale fard de Creator, Dumnezeu, «viata
de apoi» etc.)"M.

Mircea Djuvara, referindu-se la activitatea de legiferare, conside-
ra ca semnificative dou&d momente principale: constatarea existentei
situatiilor sociale care reclama reglementarea juridica si stabilirea
de catre legiuitor a idealului juridic de conduita potrivit acestor situa-
tii sociale?.

Astfel, rezultd ca numai printr-o cunoastere profunda a fenome-
nelor sociale pot lua nastere normele juridice, fiindca numai in acest
fel ele vor putea forma conduite si impune principii, iar legislatia va
fi in concordanta cu evolutia societatii si transformarile produse.

Conform analizei efectuate de doctrina de specialitate, principiile
legiferarii sunt urméatoarele: principiul fundamentarii stiintifice a ac-
tivitatii de elaborare a normelor juridice, principiul asigurérii unui
raport firesc intre dinamica si statica dreptului (principiul echilibru-
lui), principiul corelarii sistemului actelor normative si principiul ac-
cesibilitatii si al economiei de mijloace in elaborarea actelor nor-
mativel.

Conform art. 6 din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative®, modificata prin
Legea nr. 29/2011, solutiile pe care trebuie s& le cuprinda proiectul

(1 A. Sipa, D. BERLINGHER, Op. cit., p. 29.

) M. Duuvara, Teoria generald a dreptului. Drept rational, izvoare si drept pozi-
tiv, Ed. All, Bucuresti, 1995, p. 563.

B'|. RApbuLescu, Principiile dreptului intre istoricitate si modernitate, in volumul
~Stiinté si codificare Th Roménia”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 321;
C. Voicu, Teoria generala a dreptului, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2008, p. 179-
185; I. CraiovaN, Teoria generald a dreptului, Ed. Olimp, Bucuresti, 1998, p. 226-
228.

I Republicata in M. Of. nr. 260 din 21 aprilie 2010, modificata si completata prin
Legea nr. 29/2011 (M. Of. nr. 182 din 15 martie 2011).
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unui act administrativ ,trebuie sa fie temeinic fundamentate, luan-
du-se in considerare interesul social, politica legislativa a statului
roméan si cerintele corelarii cu ansamblul reglementarilor interne
si ale armonizarii legislatiei nationale cu legislatia comunitara si
cu tratatele internationale la care Romania este parte, precum si
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omulur’.

Trasaturile normativitatii juridice sunt urmatoarele:

1. Ca regula generald, principala caracteristica vizeaza obliga-
tivitatea si generalitatea aplicarii normelor de drept la toti indivizii,
normele de conduita juridica avand trecute in continutul lor si sanc-
tiunea Tn cazul nerespectérii acestora si bucurandu-se de posibilita-
tea concreta de a fi aduse la indeplinire prin forta statald;

2. Normativitatea juridica porneste de la scopul social al norme-
lor. Astfel, desi reprezint& in concret vointa legiuitorului materializa-
ta in normele juridice adoptate, ea porneste dintr-o nevoie sociala,
din necesitatea de a reglementa raporturi juridice intre oameni si
are astfel un scop social, in esenté scopul de a asigura un echilibru
in viata politica, economica si sociala de zi cu zi.

Sectiunea a 3-a. Factorii de configurare
a dreptului

Un vechi adagiu latin, poate printre cele mai celebre, atribuit lui
Cicero anunta ,.ubi societas ibi jus” adica ,acolo unde este societate
este si lege’. Vorbim astfel de doud realitati complementare care
nu pot avea existente separate, exclusive, de doua dimensiuni care
permit dezvoltarea societatii si evolutia acesteia din toate punctele
de vedere.

Influentele sunt astfel reciproce. Daca la inceput a existat co-
lectivitatea, societatea, iar ca reactie a acesteia la nevoile zilnice
s-a nascut dreptul, in epoca actuala societatea nu poate evolua in
haos, in absenta legii sau ignorarea acesteia.

Asa cum se afirma in doctrind, ,ar fi imposibil ca dreptul sa re-
cunoascd sau sé protejeze idealuri precum libertatea, democratia,
dreptatea sau adevarul, fara sa se lase la randul sau influentat de
ele, fard s fie contaminat si sé isi adapteze actiunile astfel incat
ele sa fie conforme cu astfel de idealuri, s& tinteascd spre implini-
rea lor. Moralitatea traseaza idealuri pentru drept, pe care acesta
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incearca s4 le realizeze. Valorile sunt transmise noilor generatii si
astfel insusite de acestea si transmise mai departe™.

Asadar, dreptul nu are o existenta de sine statatoare, ci una
subordonata normelor sociale, contextului moral, economic, juridic,
ecologic etc. in care se naste.

Asa cum afirma M. Villey ,,sistemele de drept nu trebuie separate
de contextul lor nonjuridic, deoarece principiile legii si preceden-
tele judecatoresti sunt explicabile prin situarea lor intr-un anumit
context social, politic si istoric’®. ,Nu incape indoiala ca realitatea
Jjuridica (juridicul) este o dimensiune inalienabila a realitatii sociale
in conditii istorice determinate. Existenta ei nu poate fi desprinsa
de existenta celorlalte parti ale unei societéati, suportand influenta
acestora si exercitand la randu-i influentd asupra lor'®. ,Cu alte
cuvinte, dreptul nu este in afara unui anumit determinism cauzal,
adicd al unui ansamblu de factori care isi pun amprenta, direct sau
indirect, cu pondere variabild, asupra procesului de configurare a
dreptului atat in continutul, cat si in forma sa™.

Rezulta din cele exprimate mai sus ca exista o multitudine de
factori de configurare a dreptului, factori care determina existenta
acestuia, evolutia si ulterior incetarea aplicabilitatii anumitor norme
juridice.

Doctrina a cunoscut astfel numeroase clasificari ale factorilor de
configurare a dreptului.

Astfel, A. Naschitz, in studiul , Teorie si tehnicd in procesul de
creare a dreptului’®, considera ca factorii de configurare a dreptului
pot fi impartiti in trei clase: factori ce tin de cadrul natural, factori ce
tin de cadrul social-politic si factorul uman.

Pornind de la impaértirea propusa de autoarea mentionata, pe
care o impartasim, urmeaza sa prezentam fiecare categorie de fac-
tori mentionati.

1.1in prima categorie, factori ce fin de cadrul natural, intra ele-
mentele componente ale mediului geografic, factorul demografic,
factorul ecologic etc.

[ A.F. MAcureanu, Contributii ale moralei la procesul de codificare, in volumul
»Stiinta si codificare in Romania”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 528.

M. ViLLey, Philosophie du droit (1). Définitions et fins du droit, Ed. Dalloz, Paris,
1975, p. 14.

BI'N. Pora, op. cit., 1999, p. 60.

' A. Sipa, D. BERLINGHER, Op. cit., p. 31.

I A. NascHitz, Teorie si tehnica in procesul de creare a dreptului, in N. Pora,
Ed. Academiei, Bucuresti, 1969, p. 63.
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Blaise Pascal surprindea indirect, dar atat de bine, importanta
cadrului natural in influentarea normelor juridice prin urméatoarea
afirmatie: ,Un meridian hotaraste asupra adevérului. Legile funda-
mentale se modifica. Hazlie justitie pe care o influenteaza un rdu
sau un munte; adevar dincoace de Pirinei, eroare dincolo™".

Dincolo de absurditatea aparenta a adevarului exprimat, cadrul
natural a reprezentat dintotdeauna un factor de configurare a drep-
tului, intrucat statele lumii au adoptat reglementari nationale spe-
cifice in concordantéd cu caracteristicile mediului de viata. Astfel,
in ceea ce priveste factorul demografic, de-a lungul timpului, in
anumite state au existat norme juridice care incurajau nasterile
multiple de copii in vederea cresterii natalitatii, interzicand avortul
(cazul Romaniei in perioada comunista), pe cand in alte state, din
cauza exploziei demografice care creste pericolul infometarii, au
fost edictate legi care sa limiteze numarul nasterilor (cazul Chinei).

2. A doua categorie o reprezinta factorii ce tin de cadrul social-
politic.

Asa cum am aréatat deja, dreptul este o creatie a societatii menita
sa raspunda intereselor sale, interese in permanenta evolutie si
schimbare ce provin din domenii din cele mai diverse ale societatii:
politic, economic, cultural, ideologic etc.

»Dreptul regleazad conduita umana in diverse relatii sociale in
functie de specificul acestora (politice, economice, morale, culturale
sau de alta naturd) conferindu-le, alaturi de normativitatea lor pro-
prie, internd sau intrinsecd si o normativitate juridica, externa sau
extrinseca, ajungdndu-se pand la starea in care diferitele genuri
de relatii sociale sd nu poata subzista in afara cadrului legal care
le consacra™.

Dreptul este o creatie a societatii pe care vine sa o implineas-
ca. Relatia dintre valorile juridice si cele sociale sunt surprinse de
P. Andrei in lucrarea sa ,Filosofia valorii’, astfel: ,valorile juridice
deriva din cele culturale-etice si tind s& desavarseasca personali-
tatea umana pentru crearea valorilor culturale. Valorile juridice nu
au sens de a exista decat in societate, intrucat fundamentul lor este
ideea de comunitate’®.

Influenta factorului politic asupra configurarii dreptului este
evidenta daca avem in vedere insusi creatorul normelor juridice
denumit adesea in doctrina intr-o maniera generala, abstracta,

1 B. PascaL, Pensées, Ed. Garnier-Flammarion, Paris, 1976, p. 88.
I, SanTal, Teoria generald a dreptului, Ed. Risoprint, Cluj-Napoca, 2002, p. 31.
BI'P, AnDREI, op. cit.,, p. 153.
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Jlegiuitorul”, care nu este nimeni altcineva decat politicul, respectiv
organele statale cu puteri legislative, formate la randul lor din
partide, formatiuni politice i alte organisme de aceasta natura.

De aceea, schimbarile la nivel politic prin perindarea la condu-
cerea statului a diverse formatiuni politice presupun intotdeauna
modificarea normelor juridice existente sau cel putin adoptarea unor
noi norme juridice.

~Factorul politic este cel care decanteaza, cristalizeaza si ex-
primd vointa comunitétii statale a acelei societéati, vointa care se
exprima in principal prin elaborarea de catre institutiile competente
ale puterii a normelor de drept. Determinismul politic asupra drep-
tului este deci un determinism direct si este cel mai bine evidentiat
in contextul schimbarilor intre factorii politici la conducerea si exer-
citarea puterii de stat. Uneori asemenea schimbari sau rotatii la pu-
tere antreneaza schimbari esentiale ale dreptului in ansamblul sdu
(schimbari ale formelor de guvernamant, regimuri politice sau forme
ale structurii de stat etc. atrag, de reguld, si schimbdari importante
ale normelor juridice sau ale sistemului juridic in ansamblul sau)™.

in stransé legatura cu factorul politic este factorul ideologic care
sta chiar la baza formarii partidelor si formatiunilor politice.

Factorul economic este un factor fundamental de configurare a
dreptului, influenténd aparitia si evolutia normelor juridice mai ales
in domenii ce privesc raporturile juridice de proprietate, de produc-
tie, de comercializare, de circulatie a bunurilor si valorilor etc.

Unul dintre exemplele cele mai elocvente in acest sens este
diferenta de reglementare a dreptului de proprietate in economia
de piata, specifica epocii postdecembriste, drept recunoscut si ga-
rantat prin legea fundamentald, avand un caracter absolut, exclu-
siv si imprescriptibil extinctiv, cuprinzand in continutul sdu atributul
de dispozitie nelimitat, spre deosebire de dreptul de proprietate
in economia centralizata, specifica epocii comuniste, care limita
semnificativ dreptul de proprietate privata, in conditiile in care o
persoana nu putea detine in proprietate mai multe case de locuit,
iar terenurile erau scoase din circuitul civil.

Din ce in ce mai mult insa, odata cu schimbarea regimurilor
totalitare in majoritatea statelor lumii si formarea uniunilor de sta-
te, miscari politice care au avut ca cauza, dar mai ales ca efect,
schimbari fundamentale la nivelul economiei, evolutia dreptului si
apropierea lui de economie este mai mult decéat evidenta.

1 A. SipA, D. BERLINGHER, Op. cit., p. 32.
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Oliver Wendell Holmes observa cu finete evolutia legaturii intre
drept si economie in lucrarea sa ,, The Path of The Law”, unde afirma
urmatoarele ,Pentru studiul rational al dreptului omul literei scrise
poate fi omul prezentului, dar omul viitorului este omul statisticii si
maestrul economiei (...). Vedem ca pentru orice trebuie sa dam
ceva in schimb gi invatdm sa comparam avantajele pe care le
castigam cu alte avantaje pe care le pierdem si sa stim ce facem
atunci cand alegen’.

Desi factorul economic este un factor de configurare a dreptului
incontestabil, ,dreptul are o autonomie (nu absolutd) in relatia cu
factorul economic. Aceasta se manifesta in primul rand prin supra-
vietuirea unor norme juridice propriilor lor agenti cauzali de naturé
economicd,; unele institutii juridice reusesc sa fie viabile de-a lungul
timpului in pofida unor schimbdri profunde in baza economicd. in
al doilea rénd, independenta relativa a dreptului in raport cu fac-
torul economic se regdseste in capacitatea acestuia de a prepara
legislativ conditiile favorabile ale formarii si dezvoltarii unor proce-
se economice noi. Asa s-a intdmplat in Roméania dupa decembrie
1989, cand s-au elaborat actele normative ale trecerii la economia
de piata"".

3. Factorul uman reprezinta cea de-a treia categorie de factori
cu un rol deosebit in configurarea dreptului.

Dreptul este creat de oameni pentru oameni. Legea va avea
in permanenta in vedere factorul uman, fiind adaptata la nevoile
acestuia in corelatie cu nevoile statului. Insdsi scopul acesteia este
acela de a stabili reguli de conduita si de a prevedea sanctiuni in
cazul nerespectarii acestora.

De exemplu, in materie penald au fost introduse infractiuni noi
in functie de aparitia si dezvoltarea fenomenului incriminat la nivel
national, cum ar fi infractiunile in domeniul informatic, au fost inas-
prite anumite pedepse pentru alte infractiuni, precum infractiunile
de furt calificat, sau au fost abrogate alte tipuri de infractiuni, odata
cu schimbarea mentalitatii societatii, cum este cazul infractiunilor
de adulter.

,Dreptul este implicat in procesul de adaptare a oamenilor la
viata sociald, fiind — in acest sens — un model cultural, al carui spe-
cific consta in «propunerea» unui model de conduita, considerata
utild din punct de vedere social. in acest proces de adaptare a
omului, dreptul are o cauza eficienta (trebuintele sau trebuintele —

1. HumA, Teoria generald a dreptului, Ed. Fundatiei ,Academice Danubius”,
Galati, 2003, p. 13.
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tendinte psihologice ale indivizilor), un fond (sistemul social), o
formd (tehnica juridica prin intermediul careia necesitétile sociale
se exprimd in termeni juridici) si 0 cauza finala (instaurarea justitiei
si a moralitatii)™.

Cea mai importanta categorie de drepturi, care reflecta cel mai
bine factorul uman in configurarea dreptului, este cea a drepturilor
fundamentale ale omului, recunoscute la nivel international (cel mai
important instrument fiind Conventia Europeana pentru Drepturile
Omului), dar si la nivel national, constitutional: dreptul la viata, drep-
tul la proprietate, dreptul la vot etc.

Alaturi de factorii deja mentionati mai amintim si urmatorii factori:
factorul istoric, specificul etnic-national de evolutie, factorul biologic,
factorul sau cadrul international (care a capatat o influenta din ce
in ce mai mare daca avem in vedere, spre exemplu, obligativitatea
armonizarii dreptului national cu dreptul comunitar) etc.

in concluzie, dreptul nu se poate naste si nu poate avea o
existenta de sine stétatoare si nici nu poate fi inteles ,,decat in con-
textul interferentei sale cu ceilalli factori si conditii ale existentei, in
care context dreptul apare ca un factor determinat dar si determi-
nant — in anumite limite — asupra ansamblului factorilor existentei
social-istorice, ale culturii si civilizatiei societétii'®.

Sectiunea a 4-a. Functiile dreptului

Dreptul este o constanta a vietii. Scopul dreptului este acela de
a impune directii, conduite, comportamente si astfel de a regulariza
raporturile sociale in toate domeniile vietii.

Analizénd importanta dreptului profesorul M.B. Cantacuzino opi-
na: ,dreptul ne apare astfel ca limbajul, ca fenomenul social prin
excelentd. Asa precum necesitatea de a trai in comun da nastere
nevoii unei limitari reciproce a puterilor pe care nazuintele si nevo-
ile fiecdruia le pune in miscare. In aceasté toleranta reciproca, in
aceasta nevoie de a ingradi puterile care se ciocnesc, sta germe-
nele organizarii sociale, adica al ordinii publice, intr-un cuvant al
dreptulur’.

El identifica astfel rolul fundamental al dreptului ca fiind acela de
a sta la baza oranduirii sociale, de a face ordine in haos, de a limita
puteri si de a conferi libertati.

1 E. JorioN, De la sociologie juridique. Essai. Etudes de sociologie juridique,
Editions de I'Institut de Sociologie, Bruxelles, 1967, p. 37.
I A. SipA, D. BERLINGHER, Op. cit., p. 33.
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Raportat la acest scop, doctrina a definit mai intai notiunea de
»functii ale dreptului”, pentru ca mai apoi sa treaca la identificarea
acestora.

intr-o variantd mai accesibila studentilor, functiile dreptului au
fost definite in doctrind ca reprezentand ,acele activitati concrete
pe care le desfasoara dreptul pentru a-si realiza scopul sau funda-
mental, acela de a reglementa conduita oamenilor si de a asigura
ordinea in societate potrivit vointei generale™.

Functiile dreptului vin astfel sa declangseze intreg mecanismul
juridic pentru a se ajunge la atingerea scopului acestuia.

Doctrina de specialitate®® a identificat patru astfel de functii:
functia de institutionalizare sau formalizarea juridica a organizarii
social-politice, functia de conservare, aparare si garantare a valo-
rilor fundamentale ale societatii, functia de conducere a societatii
si functia normativa.

1. Functia de institutionalizare sau formalizare juridica a organi-
zarii social-politice®, functie ce se identifica prin raportare la rolul
dreptului care prin intermediul legilor, in special a Constitutiei si a
legilor organice, stabileste cadrul de organizare si functionare a
institutiilor statului la nivel statal sau teritorial.

Astfel, prin intermediul Constitutiei se reglementeaza consti-
tuirea si functionarea Parlamentului, Presedintiei, Guvernului, Au-
toritatii Judecatoresti, Administratiei publice. Prin intermediul /egilor
organice se asigura organizarea si functionarea ministerelor, parti-
delor politice, Curtii Constitutionale etc.

2. Functia de conservare, apérare si garantare a valorilor fun-
damentale ale societatii

Prin intermediul normelor juridice componente, dreptul este nu
doar instrumentul prin care iau nastere reguli de conduita poziti-
ve sau negative, ci si instrumentul prin care sunt garantate valori
fundamentale pentru societate, precum: dreptul la viata, dreptul la
proprietate, dreptul la exprimare etc.

Numai prin garantarea respectarii acestor valori se poate realiza
coeziunea sociald si functionarea mecanismelor economice c&ci
numai astfel se poate tinde spre un echilibru intre interesele statale
si interesele individuale si chiar si numai intre interesele private ale
indivizilor ce traiesc in aceeasi comunitate.

1. Sava, Introducere in drept, Ed. Fundatiei ,Roméania de Maine”, Bucuresti,
2006, p. 108.

PI'N. Pora, op. cit., 1999, p. 134-137.

Bl CeTercH, M. CosTiN, S. Porescu, Rolul social al dreptului in socialism, in
volumul ,Rolul si functiile dreptulur”, Ed. Academiei, Bucuresti, 1974, p. 16.



