Capitolul I. Casatoria

1. Casatorie minor. Autorizare. Conditii

Pentru motive temeinice, minorul care a implinit varsta de 16
ani se poate casatori in temeiul unui aviz medical, cu incuviintarea
parintilor sai sau, dupa caz, a tutorelui si cu autorizarea instantei de
tutela in a carei circumscriptie minorul isi are domiciliul. Instanta
admite cererea de autorizare, avand in vedere certificatul de nastere
al petentei, declaratia data de parintii acesteia, certificatul medi-
co-legal prin care se concluzioneaza ca minora prezinta o dezvolta-
re psiho-somatica corespunzatoare casatoriei.

Jud. Nasdaud, sent. civ. nr. 837 din 9 aprilie 2012,
nepublicata

Prin cererea inregistrata petenta minora F.M., asistatd de reprezen-
tanta sa legala F.S., a solicitat instantei autorizarea incheierii casatoriei
acesteia.

Analizand actele dosarului, instanta a retinut ca, potrivit art. 272
NCC, casatoria se poate incheia daca viitorii soti au implinit varsta de
18 ani, iar pentru motive temeinice, minorul care a implinit varsta de
16 ani se poate cdsatori in temeiul unui aviz medical, cu Incuviintarea
parintilor sdi sau, dupa caz, a tutorelui si cu autorizarea instantei de tutela
in a carei circumscriptie minorul isi are domiciliul.

Verificand actele depuse de petenta minora la dosar, respectiv cer-
tificatul sau de nastere, declaratia data de parintii petentei, respectiv de
F.S. si F.I,, prin care se declarad de acord cu incheierea casatoriei acesteia,
certificatul medico-legal prin care se concluzioneaza ca petenta minora
prezintd o dezvoltare psiho-somaticd corespunzatoare cdsatoriei, in-
stanta, In baza art. 272 alin. (2) NCC, a admis cererea petentei conform
dispozitivului.

Jurisprudenta C.E.D.O. 1. Prin art. 12 din Conventia europeana
este garantat dreptul fundamental, pentru un barbat sau o femeie, de a
se casatori si a intemeia o familie. Exercitarea sa antreneaza consecinte
de ordin personal, social si juridic. El este conditionat de legile nationale
ale statelor contractante, dar limitarile ce rezulta nu trebuie sa restran-
ga sau sa reduca dreptul in cauza intr-o modalitate sau intr-o proportie
care sa prejudicieze insagi substanta acestuia (Rees c. Regatului Unit,
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17.10.1986). in toate statele membre ale Consiliului Europei, aceste
Jimitari” apar in calitate de conditii si figureaza ca reguli de procedura
sau de fond. Primele se refera in special la publicitatea si celebrarea
casatoriei, cele din urma examineaza, in primul rand, capacitatea, con-
simtamantul si unele impedimente. Interdictia aplicata reclamantului, de
a se casatori pe o durata ce atinge durata maxima de trei ani, se inscrie
in cadrul reglementarii exercitarii dreptului la casatorie, art. 12 nefacand
deosebire intre casatorie si recasatorire. Totodatd, aceasta constituie
o sanctiune civila aplicabila din oficiu, intrucat constituie o materie de
ordine publica, protejand stabilitatea casatoriei si vizand, in acelasi timp,
ocrotirea altor persoane, de fapt, a viitorilor soti ai persoanelor divortate.
Chiar daca ea prezinta un scop legitim si conform interesului public, in
cazul in care legislatia nationala recunoaste divortul — ceea ce Conven-
tia nu cere —, art. 12 garanteaza celui divortat dreptul de a se recasatori
fara a suferi restrictii irationale, astfel incat masura litigioasa a afectat
insasi substanta dreptului la casatorie, dovedindu-se a fi neproportionala
cu scopul legitim urmérit (C.E.D.O., F. c. Elvetiei, 18 decembrie 1987,
in Hotérari ale Curtii Europene a Drepturilor Omului. Culegere selectiva,
p. 351-364).

2. Autorizare casatorie minor. Conditii. Motive temeinice

Instanta retine avizul medical favorabil incheierii casatoriei,
acordul parintilor minorei cu capacitate de exercitiu restransa in
acest sens, faptul ca din relatia de dragoste a minorei cu concubinul
a rezultat minorul in varsta de aproape 1 an, iar coabitarea in afara
casatoriei nu este permisa de religia imbratisata de catre reclaman-
ta si viitorul sot; raportat si la concluziile anchetei sociale si apre-
ciind asupra interesului superior al minorei, se constata existenta
unor motive temeinice pentru autorizarea incheierii casatoriei.

Jud. Beclean, sent. civ. nr. 1200 din 2 octombrie 2012,
nepublicatad

Prin cererea Inregistrata reclamanta C.I.M., minora cu capacitate de
exercitiu restransa, asistatd de parintii sai L.V. si C.N., a solicitat in-
stantei sa dispuna autorizarea Incheierii casatoriei inainte de implinirea
varstei de 18 ani.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta a retinut ca din in-
scrisurile depuse la dosar rezulta faptul ca reclamanta s-a nascut la data
de 16.05.1996, avand, in prezent, implinita varsta de 16 ani, parintii sai
fiind C.V., casatorit (la data de 2.02.2005) L.V., si L.N., casatorita (la
data de 2.02.2005) C.N. Din certificatul medico-legal depus de recla-
manta la dosarul cauzei rezultd faptul cd aceasta prezinta o dezvoltare



|. Casétoria 3

psiho-somaticd corespunzatoare pentru incheierea cdsatoriei. Potrivit
certificatului de nastere depus la dosar, la data de 25.10.2011 reclamanta
l-a nascut pe minorul L.M.A.C., pe care 1-a recunoscut tatal acestuia,
L.E.D., persoana cu care reclamanta doreste in prezent sa se casatoreas-
ca. Instanta mai retine ca L.V. si C.N., parintii reclamantei, prezenti la
termenul de judecata din 28.09.2012, s-au declarat de acord fata de in-
tentia de casatorie a acesteia, confirmand ca fiica lor este angajata intr-o
relatie cu L.E.D. de o mai lunga perioada de timp. Si din ancheta sociala
efectuatd in cauza reiese ca reclamanta are o relatie de concubinaj cu
numitul L.E.D., la domiciliul caruia s-a si mutat si unde reclamanta lo-
cuieste impreuna cu acesta si cu copilul lor minor L.M.A.L.

Potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 71/2011, dispozitiile Codului
civil se aplica tuturor actelor si faptelor incheiate sau, dupa caz, produse
sau savarsite dupa intrarea sa in vigoare, precum si situatiilor juridice
nascute dupa intrarea sa In vigoare. Conform dispozitiilor art. 272 NCC,
casatoria se poate incheia daca viitorii soti au implinit varsta de 18 ani.
Pentru motive temeinice, minorul care a implinit varsta de 16 ani se
poate casatori 1n temeiul unui aviz medical, cu incuviintarea parintilor
sdi sau, dupa caz, a tutorelui §i cu autorizarea instantei de tuteld in a carei
circumscriptie minorul isi are domiciliul. In cazul in care unul dintre
parinti refuza sd incuviinteze casatoria, instanta de tutela hotaraste si
asupra acestei divergente, avand in vedere interesul superior al copilului.

Potrivit art. 229 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 71/2011 raportat la
art. 107 NCC, pana la reglementarea prin lege a organizarii i functiona-
rii instantei de tutela, atributiile acesteia, prevazute de Codul civil, sunt
indeplinite de instantele, sectiile sau, dupa caz, completele specializate
de minori si familie. in concluzie, avand in vedere starea de fapt prezen-
tata si dispozitiile legale sus-mentionate, instanta retine avizul medical
favorabil incheierii casatoriei, acordul parintilor reclamantei in acest
sens, faptul ca din relatia de dragoste a minorei cu numitul L.E.D. a
rezultat minorul L.M.A.L., In varsta de aproape 1 an, iar coabitarea in
afara casatoriei nu este permisa de religia imbratisata de catre recla-
manta si viitorul sot; raportat si la concluziile anchetei sociale si apre-
ciind asupra interesului superior al minorei, se constata existenta unor
motive temeinice pentru autorizarea incheierii casatoriei inainte de im-
plinirea varstei de 18 ani, astfel cd a fost admisa cererea astfel cum a
fost formulata.

Jurisprudenta C.E.D.O. 1. Interdictia aplicata unui sot de a pune
patronimul sotiei sale, nume de familie, inaintea numelui sau, in condi-
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tiile in care legislatia elvetiana permitea varianta inversa, reprezinta o
incélcare a art. 8 al Conventiei europene. Parlamentul elvetian, dornic
sa pastreze unitatea familiei gi sa evite ruptura de traditie, nu a consim-
tit niciodata introducerea egalitatii absolute intre soti in privinta alegerii
numelui si in mod deliberat a limitat dreptul femeii de a adauga numele
sau la cel al sotului. Aceasta regula nu poate profita prin analogie sotilor
in familiile care au luat numele sotiei. Progresul spre egalitatea sexelor
este astazi un scop important al statelor membre ale Consiliului Europei;
prin urmare, numai consideratii puternice ar putea justifica o diferenta
de tratament bazata exclusiv pe sex ca fiind compatibilda cu Conventia
europeana. Conventia trebuie interpretata in lumina conditiilor de astazi
si in special in functie de importanta acordata principiului nediscrimina-
ri. Nu exista nicio diferenta intre alegerea de catre soti a unuia dintre
numele lor, de preferintd a celuilalt, ca nume comun. Cat priveste alte
tipuri de nume, cum ar fi cele compuse sau alte forme particulare, tribu-
nalul federal insusi le-a distins de numele de familie legal, singurul care
poate figura in documentele oficiale ale unei persoane. Ele nu pot fi deci
considerate ca echivalente cu acesta. Diferenta de tratament in cauza,
lipsita de o justificare obiectiva si rezonabild, a incalcat art. 14 coroborat
cu art. 8 din Conventia europeana (C.E.D.O., Burghartz c. Elvetiei, 22
februarie 1994, www.echr.coe.int).

2. Casatoriile care nu sunt conforme dreptului national nu impiedica o
viata de familie (C.E.D.O., Abdulaziz, Cabales si Balkandali c. Regatului
Unit, 28 mai 1985, www.echr.coe.int).

3. Limitarile impuse dreptului unui barbat si al unei femei de a se
casatori si de a fonda o familie nu trebuie sa fie de o severitate atat de
inaltd, incat acest drept sa fie atins in substanta sa. Interdictia mariajului
intre socrii gi nora ori ginerele lor semnifica ca reclamantii nu pot face
sa fie recunoscuta social si juridic relatia lor. Faptul ca mariajul ar putea
fi ipotetic incheiat dacéa fostii lor soti ar deceda nu suprima atingerea
substantei acestui drept. De asemenea, posibilitatea de a sesiza Parla-
mentul, care sa emita o lege individuala de exceptie, nu poate avea alta
semnificatie, cat timp procedura este exceptionala gi foarte costisitoare,
iar corpul legislativ nu are stabilita vreo procedura ori vreun criteriu clar
pentru emiterea unei astfel de legi. impiedicarea casatoriei, chiar daca
vizeaza un scop legitim — protectia integritatii familiei si protectia intere-
selor si sentimentelor copiilor —, nu poate impiedica existenta faptica a
unei relatii care sa aduca atingere acestor interese. Tocmai de aceea,
intr-o situatie analoga, Parlamentul a estimat ca interdictia nu vizeaza
vreun scop util ordinii publice. Curtea a apreciat ca incoerenta intre sco-
purile declarate de catre statul parat si derogarile de interdictie compro-
mite rationalitatea gi logica legii in discutie. De aceea, exista o violare a
art. 12 din Conventie (C.E.D.O., B. si L. c. Regatului Unit, 13 septembrie
2005, www.echr.coe.int).
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4. Notiunea de ,familie” vizata de art. 8 din Conventie nu se limitea-
za doar la relatiile bazate pe casatorie, ci poate ingloba alte legaturi de
~familie” de facto, atunci cand partile convietuiesc in afara oricarei lega-
turi maritale (C.E.D.O., Johnston si altii c. Irlandei, 18 decembrie 1986,
www.echr.coe.int).

3. Autorizare casatorie minor. Consimtamantul parintelui
caruia i s-a incredintat minorul

in vechea reglementare a art. 43 alin. (1) C. fam., parintele caruia
i s-a incredintat minorul exercita cu privire la acesta drepturile
parintesti. in actuala reglementare, avand in vedere definitia data
autoritatii parintesti in art. 483 NCC, la incheierea casatoriei minorei
este suficient consimtamantul parintelui caruia i-a fost incredinta-
ta aceasta prin hotarare judecatoreasca intrata in puterea lucrului
judecat.

Jud. Bistrita, s. civ., inch. nr. 11150 din 15 decembrie 2012,
nepublicata

Prin cererea inregistrata la data de 07.12.2011, petenta Z.T.V., in
varstd de 16 ani, asistata de mama sa T.A., a solicitat instantei sa incuvi-
inteze Incheierea casatoriei sale cu numitul B.V.

Analizand actele dosarului, instanta a retinut ca, potrivit art. 272
alin. (2) NCC, ,,pentru motive temeinice, minorul care a implinit varsta
de 16 ani se poate casatori in temeiul unui aviz medical, cu Incuviintarea
parintilor sdi sau, dupa caz, a tutorelui si cu autorizarea instantei de tutela
in a carei circumscriptie minorul isi are domiciliu”. Minora, nascuta la
data de 18.11.1995, se afla in prezent intr-o relatie cu numitul B. V., astfel
incat instanta apreciaza ca este 1n interesul minorei oficializarea casato-
riei dintre cei doi, pentru ca minora s beneficieze de toate drepturile si
garantiile conferite de lege si care izvorasc din relatiile de familie.

Totodata, instanta retine cd, in vechea reglementare a art. 43 alin. (1)
C. fam., parintele caruia i s-a incredintat minorul exercitd cu privire la
acesta drepturile parintesti. In actuala reglementare, avand in vedere de-
finitia data autoritatii parintesti in art. 483 NCC, conform cu care aceasta
autoritate parinteasca reprezinta suma drepturilor si obligatiilor pe care
parintii le au fata de copiii lor minori, instanta constata ca, in raport de
art. 272 alin. (4) coroborat cu art. 398 NCC, fata de hotararea judecato-
reasca depusa la dosar prin care minora a fost incredintatd mamei sale
T.A., hotarare intrata in puterea lucrului judecat, este suficient consimta-
mantul parintelui caruia i-a fost incredintatd minora.
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Avand in vedere certificatul medico-legal nr. 3077/1/¢/95/06.12.2011,
emis de Serviciul medico-legal judetean Bistrita-Nasaud, prin care s-a
concluzionat cd minora Z.T.V. are o dezvoltare psiho-somatica cores-
punzatoare pentru incheierea casatoriei, aceasta avand, in prezent, varsta
de 16 ani, vazand si acordul mamei acesteia, exprimat in fata instantei,
constatand indeplinite conditiile cerute de lege, instanta, in considerarea
dispozitiilor art. 272 alin. (4) coroborat cu art. 398 NCC, a admis cererea
petentei si a autorizat Incheierea casatoriei acesteia cu numitul B.V.

Jurisprudenta C.E.D.O. 1. Prin art. 12 din Conventia europeana
este garantat dreptul fundamental, pentru un barbat si o femeie, de a se
casatori si de a fonda o familie. Totusi, cel de-al doilea aspect nu este o
conditie a primului, iar incapacitatea pentru un cuplu de a concepe sau a
creste un copil nu poate constitui in sine un motiv de privare de dreptul
vizat de prima teza a dispozitiei in cauz&. Exercitarea dreptului la casa-
torie comporta consecinte sociale, personale si juridice. El este supus
legilor nationale ale statelor parti, dar limitele care rezulta din acestea
nu trebuie sa il restranga sau sa il reduca de o maniera sau la un grad
care ar aduce atingere insegi substantei acestuia. Daca apartine statului
s& determine, in special, conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca o
persoana transsexuald, revendicand recunoasterea juridica a noii sale
identitati sexuale, pentru a stabili c& schimbarea sa de sex a fost realiza-
ta, precum si acelea in care o casatorie anterioara inceteaza de a mai fi
valabila ori formalitatile aplicabile unei viitoare casatorii (spre exemplu,
informatiile care trebuie furnizate viitorilor soti), Curtea nu vede niciun
motiv care sa justifice privarea transsexualilor, in orice circumstanta,
de dreptul de a se casatori. Ea concluzioneaza, deci, existenta viol&rii
art. 12 din Conventie (C.E.D.O., Christine Goodwin c. Marii Britanii, 11
iulie 2002, in C.-L. Popescu, Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului 1999-2002, Ed. All Beck, Bucuresti, 2003 si www.echr.coe.int).

4. Capacitate de exercitiu anticipata. Recunoagtere de
catre instanta de tutela

Potrivit art. 40 NCC, pentru motive temeinice, instanta de tutela
poate recunoaste minorului care a implinit varsta de 16 ani capaci-
tate deplina de exercitiu. Atat din depozitiile martorilor audiati, cat si
din raportul de expertiza medico-legala psihiatrica intocmit rezulta
ca reclamanta prezinta un intelect normal, fara probleme de natura
psihica, are discernamantul pastrat, similar cu al unei persoane
adulte, avand capacitate de exercitiu.

Jud. Bistrita, s. civ., sent. nr. 1252 din 9 februarie 2012,
nepublicata
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Prin actiunea civila inregistrata, petenta B.M. a chemat in judecata pe
parata B.E.L., solicitand instantei sd-i recunoasca capacitatea de exerci-
tiu deplina anticipata, conform dispozitiilor art. 40 NCC sau sa se dis-
puna instituirea altei masuri de ocrotire, conform dispozitiilor art. 104
siurm. NCC.

Analizand actele dosarului, instanta retine ca din casatoria numitilor
B.E.L. si B.T. a rezultat minora B..M, nascuta la data de 5.01.1996. La
data de 01.04.2008, la varsta de 37 ani decedeaza tatal minorei, numi-
tul B.T., care era asociat unic la SC F.E. SRL, cu sediul in com. T.B.,
sat M.B., nr. (...), avand ca obiect de activitate principal exploatarea si
prelucrarea lemnului. Prin mostenire, petenta a dobandit 3/4 parti din
societate, iar mama sa 1/4 parti, conform art. 8 din actul constitutiv actu-
alizat. Fiind singurul copil la parinti, avand in vedere ca mama sa a avut
nevoie de sprijin, petenta s-a implicat in toate problemele familiei inca
de la data decesului tatdlui sdu, maturizandu-se prematur.

Atat din depozitiile martorilor audiati, cat si din raportul de exper-
tizd medico-legala psihiatrica intocmit in cauza rezulta ca numita B.M.
prezinta intelect normal, fard probleme de natura psihica, are discer-
namantul pastrat, similar cu al unei persoane adulte, avand capacitate
de exercitiu. Potrivit art. 40 NCC, pentru motive temeinice, instanta de
tuteld poate recunoaste minorului care a implinit varsta de 16 ani capa-
citate deplind de exercitiu.

5. Nulitate casatorie. Alienat sau debil mintal. Legea apli-
cabila

1. Potrivit art. 25 alin. (1) din Legea nr. 71/2011, validitatea casa-
toriei incheiate inainte de data intrarii in vigoare a Codului civil se
stabileste potrivit dispozitiilor legii in vigoare la data incheierii ei.

2. Céasatoria celui suferind de alienatie sau debilitate mintala
este lovita de nulitate absoluta, fara a distinge dupa cum persoa-
na se afld sau nu sub interdictie judecatoreasca, pentru ca acest
impediment este de ordin biologic si social, chiar daca incheierea
casatoriei a avut loc intr-un moment de luciditate pasagera.

Nulitatea absoluta a casatoriei pentru lipsa vremelnica a facul-
tatilor mintale este conditionata de absenta discernaméntului in
momentul incheierii casatoriei, ceea ce echivaleaza cu inexistenta
consimtamantului.

Trib. Bistrita-Nésaud, s. | civ., dec. nr. 74/A din 6 iunie 2012,
nepublicata
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Prin sentinta civila nr. 3573/2011, pronuntatd de Judecatoria Nasaud
la data de 28 decembrie 2011, s-a admis actiunea civila formulata de re-
clamantul R.A. impotriva paratei N.M., reprezentata prin curator special
C.M., si a paratului N.V. si, in consecinta, s-a constatat nulitatea cdsato-
riei Incheiate intre paratii N.V. si N.M. si inregistrate la nr. §9/13.11.2008
in registrul starii civile existent la Primaria orasului N., cu consecinta
nulitatii privind numele de familie avut anterior casatoriei.

Impotriva acestei sentinte au declarat apel paratul N.V. si parata
N.M.,, prin curatorul special desemnat. Apelul declarat nu este fondat.

Instanta de fond a fost sesizatd cu o actiune in constatarea nulitatii
absolute a casatoriei apelantilor, pe considerentul ca apelanta era lipsita
de discerndmant la momentul incheierii casatoriei. Actiunea s-a promo-
vat la data de 31 martie 2011, cand in vigoare erau prevederile Codului
familiei, act normativ abrogat numai la data de 1.10.2011, cand a intrat
in vigoare noul Cod civil. Potrivit art. 25 alin. (1) din Legea nr. 71/2011,
validitatea casatoriei incheiate inainte de data intrarii In vigoare a Co-
dului civil se stabileste potrivit dispozitiilor legii In vigoare la data in-
cheierii ei.

Nulitatea absoluta solicitatd este sanctiunea care intervine in cazul
nerespectarii unei conditii de valabilitate la momentul incheierii césato-
riei. Prin urmare, intrucat actiunea formulata a impus analiza conditiilor
de fond cerute pentru incheierea casatoriei, aceasta trebuie examinata
prin prisma prevederilor Codului familiei, in vigoare la data incheierii
casatoriei (13.11.2008, conform certificatului de casatorie depus in copie
la dosar), aga cum rezultd din prevederile art. 25 alin. (1) din Legea
nr. 71/2011, mai sus indicate.

Parata-apelantd sufera de oligofrenie in grad de imbecilitate, avand
discernamantul abolit la momentul examinarii sale — 31.07.2008, con-
form certificatului medico-legal nr. 2124/1/f/11 din 31.07.2008, ale carui
concluzii s-au mentinut si de comisiile medicale superioare care au exa-
minat starea apelantei. Asa cum corect a retinut instanta de fond, césato-
ria celui suferind de alienatie sau debilitate mintald este lovita de nulitate
absolutd, fara a distinge dupa cum persoana se afla sau nu sub interdic-
tie judecatoreasca, pentru ca acest impediment este de ordin biologic si
social, chiar daca incheierea casatoriei a avut loc intr-un moment de lu-
ciditate pasagera. Nulitatea absoluta a casatoriei pentru lipsa vremelnica
a facultatilor mintale este conditionatd de absenta discernamantului in
momentul Incheierii casatoriei, ceea ce echivaleaza cu inexistenta con-
simtadmantului.
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In cauzi se poate observa faptul ci medical s-a constatat lipsa dis-
cernamantului anterior incheierii casatoriei, la data de 31.07.2008,
astfel incat la momentul incheierii césdtoriei — 13.11.2008 — este evi-
dent cd apelanta nu avea discernamant. Ulterior, in baza acestui act me-
dical a fost si pusa sub interdictie judecdtoreasca prin sentinta civila
nr. 1725/23.11.2010.

Avand in vedere ca art. 9 C. fam. opreste casatoria debilului mintal,
ca medical s-a constatat ca apelanta sufera de debilitate mintala, aceasta
nu poate incheia vreo casatorie pand cand nu se constata medical ca are
discernamantul pastrat. Prin urmare, solutia instantei de fond, de consta-
tare a nulitatii absolute a casatoriei, este legala. Art. 19 C. fam. prevede
expres sanctiunea nulitatii absolute in cazul casatoriei alienatului sau
debilului mintal, nulitate care nu poate fi acoperita.

Ca efect al nulitatii absolute, partile sunt repuse 1n situatia anterioara
incheierii actului, considerandu-se practic ca acea casatorie nu a exis-
tat. Prin urmare, In mod corect s-a dat eficienta efectelor nulitatii i s-a
dispus ca apelanta sa revina la numele avut anterior incheierii celei de a
doua casatorii.

Faptul ca la momentul incheierii casatoriei nu s-a formulat opozitie,
ca prima casatorie a dainuit in timp pana la incetarea ei ca urmare a
mortii sotului, nu are relevanta in privinta solutiei nulitatii, atat timp cat
nulitatea absoluta poate fi invocata oricand, cat timp ea intervine daca se
constata lipsa vreunei conditii de valabilitate.

Faptul ca aproximativ 5 ani de zile a fost in fiinta o prima casatorie nu
poate justifica mentinerea celei de a doua casatorii. Pe de o parte, chiar
daca si prima césatorie ar fi fost nuld, nulitatea nu a fost invocata de vreo
persoand pana la incetarea casatoriei prin deces. Pe de altd parte, desi
este foarte probabil ca starea apelantei sa dateze din copilarie, in condi-
tiile in care medicii au constatat ca, la data de 31.07.2008, cand a avut
loc examinarea apelantei, apelanta avea discernamantul abolit, fara a se
putea pronunta in privinta perioadei de debut a bolii, prima casatorie,
care cuprinde perioada 15.06.2002 - 7.02.2007, este anterioara datei la
care s-a constatat lipsa discerndmantului, astfel ca aparent este valabila.

6. Nulitate casatorie. Bigamie
Este nula absolut casatoria incheiata de persoana care in fapt
era casatorita legal la data noii casatorii.

Jud. Bistrita, s. civ., sent. nr. 4227 din 10 aprilie 2012,
nepublicata



