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cu fapte sau imprejuréri ce rezultd din ansamblul probelor existente la dosar!¥. De
asemenea, in literatura de specialitate sunt divergente privind posibilitatea audierii
legale ca martor a celui care a avut calitatea de inculpat fata de care s-a dispus o solutie
de netrimitere in judecatd, pentru faptele celor care au fost trimisi in judecata® (a se
vedea cazul procedurii recunoasterii tnvinuirii).

Persoana vatamata are obligatia de a comunica orice schimbare de adresa si de
a se prezenta la chemarile organelor judiciare.

Sectiunea a 2-a. Partile in procesul penal

§1. Inculpatul

109. Notiune si statut. Inculpatul este persoana impotriva careia s-a pus in
miscare actiunea penala, are calitatea de parte n proces, situdndu-se pe aceeasi
pozitie procesuala cu celelalte parti. Pozitia de parte in proces constituie aspectul
cel mai important al distinctiei pe plan procesual dintre suspect si inculpat. Cu toate
ca suspectul are aceleasi drepturi procesuale ca si inculpatul, acesta din urma, fiind
parte in proces, are obligatii procesuale de o amploare mai mare, care sa asigure
tragerea la raspundere penala.

Calitatea de inculpat o dobandeste persoana impotriva careia procurorul a pus
in miscare actiunea penald prin ordonanta, indiferent de contributia sa la comiterea
infractiunii (autor, coautor, instigator, complice).

Potrivit art. 309 alin. (1) CPP, actiunea penala se pune in miscare de procuror, prin
ordonantd, in cursul urmaririi penale, cand acesta constata ca exista probe din care
rezultd cd o persoana a savarsit o infractiune si nu existd vreunul dintre cazurile de
impiedicare prevazute la art. 16 alin. (1) din acelasi cod.

Asadar, inculparea unei persoane este atribuita exclusiv procurorului si este
justificata de existenta unor probe din care rezulta savarsirea unei infractiuni, adica
a unei fapte prevazute de legea penald, comisa cu forma de vinovatie ceruta de
legea penald. Deosebit de inculpat, suspectul poate dobandi aceasta calitate si in
urma dispozitiei organului de cercetare penala, daca din probele administrate rezulta
comiterea unei fapte penale, si nu a unei infractiuni.

Deosebirea de reglementare indica faptul ca punerea in miscare a actiunii penale
este conditionata de probe care depasesc stadiul unei banuieli rezonabile, precum in
cazul continuarii urmaririi penale in personam, iar actul procurorului trebuie motivat,
asa cum reiese din dispozitiile art. 309 alin. (1) CPP, de probe din care rezulta deja atat
comiterea infractiunii, cat si identitatea autorului. Aceste consideratii deriva si din faptul
ca, daca ulterior inculparii procurorul nu va constata unul dintre cazurile prevazute
de art. 16 alin. (1) CPP, de regula va dispune trimiterea Tn judecata a inculpatului,
considerand, potrivit art. 327 lit. a) CPP, cd inculpatul a comis infractiunea.

D, PAVEL, Notd la decizia nr. 657/1971 a Tribunalului Timis, Sectia penala, in R.R.D.
nr. 1/1972, p. 145-148.

21 0. BAJENARU, Incompatibilitatea calitdtii de parte in proces cu cea de martor, in
Dreptul nr. 11/2000, p. 144-145.
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Inculpatul este subiectul pasiv al actiunii penale si, dacd este cazul, al actiunii civile.

ntrucat fatd de inculpat este angajaté raspunderea penald, acesta trebuie s3 aibd |a
dispozitie mijloacele necesare si suficiente pentru a combate o invinuire nereala. Aceste
mijloace trebuie sa asigure o riposta potrivita partilor cu interese contrare, dar mai
ales procurorului care sustine invinuirea. Din acest punct de vedere, inculpatul, ca
subiect pasiv al actiunii penale, este cea mai importanta parte in procesul penal, intru-
cat declansarea procesului are ca obiectiv tocmai tragerea sa la raspundere penala
si civilaltl,

Dacd in cauzele penale nu sunt prezenti intotdeauna si ceilalti participanti'?, pre-
zenta inculpatului este intotdeauna obligatorie, deoarece el este partea principala
si indispensabila a procesului penal, impotriva acestuia s-a pornit si este exercitata
actiunea penal3®. Tntrucat rispunderea penald are caracter personal, poate avea
calitatea de inculpat o persoana fizica sau o persoana juridica determinata, adica
identificata, cunoscuta, altfel tragerea la raspundere penald ca urmare a exercitarii
actiunii penale si in final aplicarea unei pedepse nu ar fi posibile.

Initial, modul in care era reglementata raspunderea penald nu permitea angajarea
raspunderii penale a persoanei juridice, nsa ulterior, prin acte normative distincte!,
au fost reglementate si conditiile care fac posibild tragerea la raspundere penala a
acesteia.

Procurorul poate pune in miscare actiunea penala si prin declaratie orala in cursul
sedintei de judecata, in cazul infractiunilor de audienta, potrivit procedurii prevazute
de art. 360 CPP.

Hotararea judecdtoreasca definitiva pronuntata de instanta are ca efect atat
constatarea epuizadrii actiunii penale exercitate Tn cauza, cat si disparitia inculpatului,
ca subiect pasiv al actiunii penale. Daca s-a dispus condamnarea, toate activitatile
necesare executarii hotararii definitive 1l vizeaza pe condamnat, care nu este parte
in procesul penal (intrucat procesul penal a fost finalizat), acesta fiind prezent, cu

11 GR.GR. THEODORU, op. cit., p. 128.

12 Constituirea de parte civila si, implicit, prezenta sa la proces nu sunt obligatorii, se
fac doar la solicitarea persoanei vatamate.

¥l GR.GR. THEODORU, op. cit., p. 128-129.

“ Tn legislatia penald din Romania, primele proceduri care permiteau rispunderea
penala a persoanei juridice au fost mentionate in Codul penal si in Codul de procedurd
penala din 1936, sub forma instituirii unor masuri de siguranta. Actul normativ care a
consacrat angajarea raspunderii penale a persoanei juridice a fost Legea nr. 301/2004
privind Codul penal (M. Of. nr. 575 din 29 iunie 2004), urmata de Legea nr. 278/2006 prin
care a fost introdus art. 19* in Codul penal din 1969 (M. Of. nr. 601 din 12 iulie 2006) si
de Legea nr. 356/2006 prin care a fost reglementatd, in Codul de procedura penala din
1968, procedura speciala privind tragerea la raspundere penald a persoanei juridice (M. Of.
nr. 677 din 7 august 2006), iar ulterior Legea nr. 286/2009 privind Codul penal si Legea
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penald, in prezent in vigoare. Pentru detalii,
a se vedea A.R. ILIE, Angajarea rdspunderii penale a persoanei juridice, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2011, p. 15-24.
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drepturile si obligatiile prevazute de lege, in cadrul raporturilor de drept executional
penal®,

110. Drepturi si obligatii

110.1. Drepturile inculpatului. in Codul de procedurd penald actual, legiuitorul a
preferat, ca tehnica legislativa, indicarea drepturilor sub forma enumerarii celor mai
importante. intrucat impotriva inculpatului ca subiect pasiv al actiunii penale este
formulata si sustinuta Tnvinuirea, acesta trebuie sa dispuna de drepturi recunoscute
de lege, capabile sa infirme acuzatiile aduse in mod nejustificat sau eronat. Caracterul
efectiv al apararii este apreciat dupa cum drepturile garantate sunt Th masura sa
combata o acuzatie nedreapta si, totodatd, sa asigure o participare eficientd in proces.

Potrivit art. 83 CPP, inculpatul are urmatoarele drepturi:

a) dreptul de a nu da nicio declaratie pe parcursul procesului penal, atragandu-i-se
atentia ca, daca refuza sa dea declaratii, nu va suferi nicio consecinta defavorabila, iar
daca va da declaratii, acestea vor putea fi folosite ca mijloace de proba impotriva sa;

b) dreptul de a fi informat cu privire la fapta pentru care este cercetat si incadrarea
juridica a acesteia;

c) dreptul de a consulta dosarul, in conditiile legii;

d) dreptul de a avea un avocat ales, iar daca nu isi desemneaza unul, n cazurile
de asistenta obligatorie, dreptul de a i se desemna un avocat din oficiu;

e) dreptul de a propune administrarea de probe in conditiile prevazute de lege,
de a ridica exceptii si de a pune concluzii;

f) dreptul de a formula orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si
civile a cauzeij;

g) dreptul de a beneficia in mod gratuit de un interpret atunci cand nu intelege,
nu se exprima bine sau nu poate comunica n limba romana;

h) dreptul de a apela la un mediator, in cazurile permise de lege;

i) dreptul de a fi informat cu privire la drepturile sale;

j) alte drepturi prevazute de lege.

110.2. Modalitdti de exercitare a drepturilor procesuale. Inculpatul are dreptul sa
formuleze cereri, sa prezinte memorii, sa participe la efectuarea unor acte de urmarire
penala si, totodata, sa le atace, daca le considera nelegale.

Prin cererile formulate, atat Tn faza urmaririi penale, in procedura camerei
preliminare, cat si in faza judecatii, inculpatul poate propune administrarea de probe
de catre organele judiciare pentru dovedirea nevinovatiei sale, inlocuirea, revocarea
unor masuri preventive.

Prin memorii, inculpatul aduce la cunostinta organelor judiciare argumentele,
explicatiile sale privind apararea formulata pentru a-si dovedi nevinovatia.

Inculpatul are posibilitatea legala sa conteste actele si masurile de urmarire penala
dispuse de organul de urmadrire penala si sa atace hotararile judecatoresti pronuntate

[ potrivit Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative
de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal si Legii nr. 253/2013
privind executarea pedepselor, a masurilor educative si a altor masuri neprivative de
libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal.
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de instante, folosind cdile ordinare sau extraordinare de atac. El are dreptul sd ia
cunostinta de materialul de urmarire penala si posibilitatea sa formuleze noi cereri
n exercitarea dreptului de aparare.

ntrucat cadrul procesual specific urméririi penale este diferit de cel al judecétii,
si exercitiul drepturilor procesuale poate avea manifestdri particulare.

110.3. Obligatiile inculpatului reies din reglementarea intregului proces penal.
Astfel, pe perioada procesului penal, inculpatul are si urmatoarele obligatii: suporta
efectele masurilor procesuale dispuse de organele judiciare impotriva sa, este obligat
sa se prezinte ori de cate ori este solicitat la organele judiciare etc.

T

§2. Partea civila

111. Notiune. Partea civila este persoana vatamata care exercita actiunea civila
n cadrul procesului penal [art. 84 alin. (1) CPP].

Calitatea de parte civila o poate dobandi persoana vatamata care a suferit o paguba
prin comiterea infractiunii si care, pentru a obtine despagubirea, a ales calea exercitarii
actiunii civile in procesul penal.

Actiunea civild poate fi exercitata Tn procesul penal, alaturi de actiunea penal3,
daca savarsirea infractiunii a avut ca rezultat si producerea unui prejudiciu material
sau moral, iar persoana prejudiciata (fizica sau juridica) isi exprima dorinta rezolvarii
problemei despagubirii in procesul penal.

Tragerea la raspundere civila delictuala se face potrivit regulilor legii civile, este
posibila atat pentru prejudiciul material, cat si pentru prejudiciul moral™ si priveste
inculpatul si partea responsabila civilmente, ca subiecti pasivi ai actiunii civile.

n ceea ce priveste evaluarea daunelor morale acordate, au fost stabilite drept
criterii de determinare varsta, functia, sexul, precum si consecintele suferite pe plan
social si profesional ca urmare a comiterii infractiunii de catre inculpat!?.

112. Calitatea de parte civila. Devine parte civila in procesul penal persoana
fizica sau juridica prejudiciata material ori moral prin infractiune, daca isi manifesta
vointa in acest sens, in modalitatile prevazute de lege. Dobandesc aceasta calitate si
succesorii persoanei prejudiciate (in realitate, ai partii civile, nu ai persoanei prejudiciate,

U Prin Legea nr. 281/2003 a fost introdus in codul anterior alin. (5) la art. 14, unde se
prevedea faptul ca actiunea civila poate avea ca obiect si tragerea la raspundere civila
pentru repararea daunelor morale. Initial, codul anterior nu continea dispozitii care sa
permitd acordarea de despagubiri morale, insa, chiar in absenta unei reglementari exprese,
instantele judecdtoresti acordau despagubiri civile pentru daune morale, existenta acestora
fiind acceptata. De exemplu, sustragerea unor colectii de obiecte de artd a fost apreciata
ca fiind de naturd a cauza celui pagubit, pe langa prejudiciul material, si unul moral, prin
pierderea obiectelor de arta de care era puternic atasat. La originea unui prejudiciu moral
s-a considerat a fi sustragerea manuscriselor unei teze de doctorat si unui roman, pe care
cel pagubit trebuie s3 le reconstituie cu vadite eforturi intelectuale. in acest sens, C.S.J.,
s. pen., dec. nr. 5263/2001, in B.J. 1990-2003, p. 1044.

121 C.A. Bucuresti, s. a ll-a pen., dec. nr. 560/1998, in C.P.J.P. 1998, p. 108.
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deoarece 1n cauza, conform art. 24 CPP, trebuie sa existe deja parte civila), daca vor
exercita actiunea civila in procesul penal [art. 84 alin. (2) CPP].

Pe langa aceasta conditie cu caracter formal (optiunea formulata), dobandirea
calitatii este conditionata de existenta unui prejudiciu, material sau moral, produs
prin infractiune.

Persoana vatamata prin infractiune poate dobandin aceeasi cauza calitati distincte,
fiind permisd implicarea sa in rezolvarea ambelor actiuni, penala si civila. Potrivit
art. 85 alin. (2) CPP, calitatea de parte civila nu inlatura dreptul acesteia de a participa
n calitate de persoand vatamata in aceeasi cauza. Dispozitiile sunt consecinta faptului
ca pozitia procesuala de parte civild este diferita de aceea a persoanei vatdmate, care
este implicatd in rezolvarea laturii penale a aceleiasi cauze. Prin urmare, atitudinea pe
care o are ca parte civild (de exemplu, renunta la pretentiile formulate) nu conduce
la pierderea celeilalte calitati procesuale. imprejurarea ci persoanele vitimate au
solicitat daune morale nu este de natura a inlatura calitatea lor de persoana vatamata
si de a pierde drepturile decurgand din lege, cum sunt cel de a solicita probe si cel de
a pune concluzii cu privire la latura penald a procesului™.

113. Dobandirea in alte moduri a calitatii de parte civila. Calitatea de parte civila
poate fi dobandita si de alte persoane ca efect al legii sau al transmiterii pe cale
conventionala a dreptului la repararea prejudiciului.

Este posibil ca, potrivit legii civile, dreptul la repararea pagubei cauzate prin
infractiune sa fie transmis altei persoane pe cale conventionala. Daca transmiterea
a avut loc inainte de constituirea ca parte civila, persoana care a dobandit dreptul pe
cale conventionald nu poate exercita actiune civila in procesul penal, ci doar separat la
instanta civila. n cazul transmiterii dup& constituire, actiunea civild poate fi solutionats
in procesul penal, iar cesionarul devine parte civild, sau poate fi disjunsa, dupa cum
reiese din dispozitiile art. 20 alin. (7) teza a ll-a CPP, urmand sa fie solutionata in
continuare de instanta penala.

Calitatea de parte civila poate fi dobandita potrivit legii prin succesiune, ca efect al
unui eveniment care determina disparitia persoanei care are aceasta calitate Tn proces
(Tn urma decesului persoanei fizice sau reorganizarii, dizolvarii ori lichidarii persoanei
juridice; in aceste cazuri, raporturile procesuale in care era prezenta persoana respectiva
inceteazd). In conditiile art. 24 alin. (1) CPP, mostenitorii sau, dupa caz, succesorii in
drepturi sau lichidatorii®® devin parti civile, urméand sa exercite in continuare actiunea
civila.

Actiunea civila poate fi exercitata, in numele persoanei vatamate lipsite de capacitate
de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restransa, de catre reprezentantul sau legal
sau, dupa caz, de catre procuror [art. 19 alin. (3) CPP].

Codul civil in vigoare cuprinde norme in care sunt indicate categoriile de persoane ce
se pot considera vatamate in caz de deces cauzat de infractiune si care se pot constitui
parte civila Tn procesul penal. Conform art. 1390 alin. (1) C. civ., despagubirea pentru
prejudiciile cauzate prin decesul unei persoane se cuvine numai celor indreptatiti,

W C.S.J)., s. pen., dec. nr. 4404/2003, nepublicata.
21 A se vedea infra, §4 privind succesorii, reprezentantii si substituitii procesuali.
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potrivit legii, la intretinere din partea celui decedat. Asadar, se poate constitui parte
civila cel indreptatit la intretinere, potrivit legii, de la cel decedat in urma savarsirii
infractiunii. Totusi, despagubirile pot fi acordate si celui caruia victima, fara a fi obligata
de lege, 1i presta intretinere in mod curent [art. 1390 alin. (2) C. civ.]. Acordarea de
despdgubiri in acest caz se va face de instanta tinand cont de Tmprejurarile concrete
si de conditiile in care intretinerea era prestatd in mod curent. in ambele cazuri,
constituirea de parte civila se face in nume propriu.

Conform art. 1391 alin. (2) C. civ., se pot constitui parte civila pentru repararea unui
prejudiciu nepatrimonial ascendentii, descendentii, fratii, surorile si sotul victimei
care a decedat Tn urma savarsirii infractiunii, pentru durerea incercata prin moartea
victimei, precum si orice alte persoane care, la randul lor, ar putea dovedi existenta
unui asemenea prejudiciu. In aceste cazuri, intrucat cei indreptatiti la despagubiri
sunt prejudiciati direct in urma producerii evenimentului (decesul victimei), ei apar
n proces in nume propriu.

Dreptul la despagubiri pentru prejudiciul nepatrimonial suferit de victima infractiunii
nu trece la mostenitori, ei il pot insa exercita daca actiunea a fost deja pornita de
citre defunct. in astfel de cazuri, mostenitorii se pot constitui parte civil3, in conditiile
legii, numai cu privire la prejudiciul material.

Tn practica judiciara sunt numeroase cazurile controversate, care necesita clarificiri
privind posibilitatea constituirii de parte civild pentru recuperarea unor pagube produse
prin infractiune. De exemplu, s-a decis™! ¢, in cazul infractiunilor previzute de Legea
nr. 46/2008 — Codul silvic, prin care se aduce atingere fondului forestier proprietate
privatd a persoanei fizice sau persoanei juridice, calitatea de parte vatamata (persoana
vatdmata in prezent — n.n.) ori de parte civila o pot avea atat ocolul silvic, in calitate
de reprezentant al statului, cat si proprietarul fondului forestier, cu exceptia situatiei
n care acesta din urma este subiect activ al infractiunii.

De asemenea, cheltuielile necesitate de asigurarea asistentei medicale acordate
victimei infractiunii pot fi, intr-o cauza penal3, pretinse de la inculpat sau de la partea
responsabild civilmente. Institutia sanitara care a asigurat asistenta medicald, daca
participa la proces si exercita actiunea civila, dobandeste calitatea de parte civilal?.

Tn privinta pértii civile, se vor aplica in mod corespunzator si dispozitiile art. 80 CPP
privind desemnarea unui reprezentant comun in procesul penal, in situatia in care
exista un numar mare de parti civile care nu au interese contrarii.

114. Constituirea de parte civila

114.1. Modalitdti de constituire. Calitatea de parte civild este dobandita in urma
manifestarii de vointa exprese in acest sens (declaratie de constituire ca parte civild),
iar partea civild devine subiect activ al actiunii civile exercitate alaturi de actiunea
penala in proces, cu scopul obtinerii unei reparatii ce reprezinta echivalentul pagubei
produse Tn urma savarsirii infractiunii.

1.C.C.)., S.U., dec. nr. 2/2010 (M. Of. nr. 414 din 22 iunie 2010).

21].C.C.)., s. pen., dec. nr. 167/2010, www.scj.ro. A se vedea si dispozitiile art. 320 din
Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii (republicata in M. Of. nr. 652 din
28 august 2015).
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Reglementarea actuala cuprinde precizari privind modul constituirii ca parte civila
similare celor stabilite prin practica judiciara anterioara: potrivit art. 20 alin. (2) CPP,
constituirea ca parte civila se face in scris sau oral, cu indicarea naturii si a intinderii
pretentiilor, a motivelor si a probelor pe care acestea se intemeiaza. in cazul in care
constituirea ca parte civild se face oral, organele judiciare au obligatia de a consemna
aceasta intr-un proces-verbal sau, dupa caz, in incheiere.

Dispozitiile art. 27 alin. (1) CPP consacra dreptul de optiune al persoanei vatamate
privind varianta procesuala pe care o va urma pentru repararea prejudiciului cauzat
prin infractiune. Dreptul de optiune consta in posibilitatea persoanei vatamate de a
alege (daca a fost declansat procesul privind infractiunea care a produs paguba) intre
doua variante, si anume sa se adreseze instantei civile pentru a obtine despagubirea
sau sd se constituie parte civila ih procesul penal. in functie de interesul sdu procesual,
persoana vatamata alege calea cea mai potrivita.

De regul3, persoanele vatamate opteaza pentru recuperarea pagubei prin constituirea
ca parte civila in procesul penal, deoarece prezinta avantaje fata de cealalta varianta, a
exercitarii separat a actiunii civile. Procesul penal este solutionat intr-un timp mai scurt,
astfel incat paguba este recuperata mai repede: operativitatea solutionarii cauzelor
penale impune realizarea activitatilor procesuale, inclusiv a celor referitoare la solu-
tionarea actiunii civile, intr-o perioada de timp mult mai scurta decat in cauzele civile.

n actuala reglementare, indiferent de cadrul procesual in care este exercitats,
actiunea civila este scutita de taxa de timbru [art. 20 alin. (8) CPP].

114.2. Momentul pdnd la care se poate face constituirea. Conditii. Constituirea ca
parte civila se poate face pana la inceperea cercetarii judecatoresti. Aceste dispozitii
trebuie interpretate in sensul constituirii in tot cursul urmaririi penale si in cursul
judecatii, pana la Tnceperea cercetarii judecatoresti. Organele judiciare au obligatia
sa 1i aduca la cunostintd persoanei vatamate acest drept in timp util, astfel incat sa
isi poatd preciza pretentiile si probele cu ajutorul carora considera ca le va dovedi
[art. 20 alin. (1) CPP]. Mai mult, potrivit art. 20 alin. (1) CPPY, anterior rezolvarii
cauzei in faza urmadririi penale, organul de urmarire penala are obligatia de a intreba
persoana vatamata daca se constituie parte civila si daca cere introducerea in cauza
a partii responsabile civilmente, optiunea acesteia urmand a fi consemnata intr-un
proces-verbal.

Alegerea acestui moment — inceperea cercetarii judecatoresti — este justificata in
primul rand de faptul ca instanta trebuie sa dispuna de suficient timp pentru rezolvarea
actiunii civile cu care este investita. Fiind solutionata potrivit regulilor legii civile, este
necesar ca instanta sa administreze probe si sa aprecieze in final realitatea pretentiilor
formulate.

Totodata, trebuie avut in vedere si dreptul inculpatului si, acolo unde este cazul,
al partii responsabile civilmente de a formula aparari fata de pretentiile partii civile,
ceea ce presupune cunoasterea lor intr-un timp rezonabil. De altfel, cele doua aspecte
se presupun si, totodata, se conditioneaza, adica instanta de judecata are nevoie
de timp pentru [amurirea sub aspect juridic a pretentiilor partii civile, iar, pe de alta

[ Aceste dispozitii au fost introduse prin Legea nr. 201/2023.
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parte, inculpatul si partea responsabila civilmente, fata de aceste pretentii, trebuie
sa isi fixeze obiectiile, pe care aceeasi instanta le |amureste.

Avand n vedere principiile care guverneaza solutionarea cauzelor civile, din
moment ce pe parcursul procesului persoana vatamata a declarat expres cad nu pretinde
despagubiri, ulterior nu se poate constata o constituire valabila de parte civila.

Declaratia de constituire ca parte civila trebuie sa cuprinda mentiuni cu privire la
natura si intinderea pretentiilor, motivele si probele pe care acestea se intemeiaza.

n cazul in care constituirea de parte civild se face cu nerespectarea vreuneia dintre
cerintele prevazute in art. 20 alin. (1) si (2) CPP (cererea nu a fost depusa Tnainte
de inceperea cercetadrii judecatoresti ori nu contine mentiunile obligatorii privind
continutul sdu), persoana vatamata sau succesorii acesteia nu se mai pot constitui
parte civila in procesul penal, cererea urmand a fi adresata instantei civile [art. 20
alin. (4) CPP]. Avand in vedere caracterul imperativ al acestor dispozitii, instanta nu va
solutiona solicitarea de despagubiri formulata dupa inceperea cercetarii judecatoresti,
chiar daca inculpatul sau partea responsabila civilmente nu se opune.

Aceste precizari sunt valabile si in cazul persoanei vatamate lipsite de capacitate de
exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restransa, cand actiunea se exercita in numele
acesteia de catre reprezentantul legal sau de cdtre procuror.

Cu toate ca si Tn codul anterior era mentionat momentul pana la care persoana
vatdmata se putea constitui parte civila, fara a exista insa si alte precizari cum sunt cele
cuprinse Tn alin. (4) al art. 20 CPP, in practica instantelor judecatoresti s-a statuat ca,
daca inculpatul sau partea responsabila civilmente declarau personal ca sunt de acord
sa despdgubeasca partea civila cu suma solicitata, chiar daca constituirea de parte
civild era formulata tardiv (in cursul dezbaterilor!?), instanta nu respingea cerereal.

Daca constituirea de parte civilad s-a facut cu respectarea legii, lipsa la judecarea
cauzei, moment situat ulterior celui de constituire ca parte civil3, nu are relevanta. in
aceste conditii, prima instanta este obligata sa solutioneze cererea de despagubiri facuta
in cursul urmaririi penale, chiar daca partea civila a lipsit la judecata, deoarece absenta
acesteia, legal citata, in fata primei instante nu semnifica renuntarea la pretentiile civile.

Potrivit art. 20 alin. (5) CPP, persoana constituita parte civila cu respectarea conditiilor
impuse de lege poate modifica formularea initiala a cererii de constituire, in ceea
ce priveste:

a) indreptarea erorilor materiale din cuprinsul cererii de constituire ca parte civil3;

b) marirea sau micsorarea intinderii pretentiilor;

c) solicitarea repararii prejudiciului material prin plata unei despagubiri banesti,
daca repararea n naturd nu mai este posibila.

Modificarea cererii de constituire ca parte civild poate fi facuta pana la terminarea
cercetarii judecatoresti. Prevederile sunt corespunzatoare dispozitiilor art. 204 CPC, in

U GH. MATEUT, Unele probleme in legdturd cu procedura constituirii de parte vatdmatd
in procesul penal, in Dreptul nr. 9/1996, p. 76.

2IMomentul dezbaterilor este situat la sfarsitul judecatii, dupa citirea actului de sesizare
si finalizarea cercetarii judecitoresti. In acest sens, I.C.C.J., s. pen., dec. nr. 36/2009,
WWW.SC]).ro.

B Trib. Mun. Bucuresti, s. pen., dec. nr. 26/1992, in C.P.J.P. 1992, p. 232.
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care este mentionatad posibilitatea modificarii de catre reclamant a cererii de chemare in
judecata, insa numai pana la primul termen la care acesta este legal citat. Modificarea
cererii In procesul civil poate interveni peste acest termen, insa numai cu acordul
expres al tuturor partilor™,

Cererea de modificare a constituirii de parte civild va fi examinata si de inculpat,
daca este cazul, de partea responsabila civilmente, iar instanta va decide daca prin
aceste modificari nu este afectata durata rezonabila a procesului penal.

Dispozitiile privind modificarea cererii de constituire ca parte civila par a reglementa
cel putin partial ipoteza prevazuta de art. 27 alin. (6) CPP, in care se precizeaza ca
persoana vatamata sau succesorii acesteia pot introduce actiune la instanta civila, pentru
repararea prejudiciului nascut ori descoperit dupa constituirea ca parte civila. Din
cuprinsul acestui text nu rezulta, in ceea ce priveste originea pagubei, daca provine
de la aceeasi vatamare cu privire la care s-a facut deja constituirea de parte civila sau
de la o alta, care ar exclude aplicarea art. 20 alin. (5) lit. b) CPP.

115. Drepturi si obligatii procesuale. Dupa constituire, partea civila poate exercitata
drepturile procesuale prevazute de lege.

Fiind parte in proces, titular al actiunii civile, aceasta fisi valorifica drepturile
procesuale Tn sensul angajarii raspunderii civile delictuale a inculpatului si a partii
responsabile civilmente, prin activitatile necesare dovedirii pretentiilor formulate in
cererea de constituire.

Conform art. 85 alin. (1) raportat la art. 81 CPP, partea civila are urmatoarele
drepturi:

a) de a fi informata cu privire la drepturile sale;

[ Potrivit art. 204 CPC, ,Modificarea cererii de chemare in judecata. (1) Reclamantul
poate sd isi modifice cererea si sa propuna noi dovezi, sub sanctiunea decaderii, numai pana
la primul termen la care acesta este legal citat. in acest caz, instanta dispune amanarea
pricinii si comunicarea cererii modificate paratului, in vederea formularii intdmpinarii, care,
sub sanctiunea decdderii, va fi depusa cu cel putin 10 zile Tnaintea termenului fixat, urmand
a fi cercetatd de reclamant la dosarul cauzei. (2) Cu toate acestea, nu se va da termen,
ci se vor trece in incheierea de sedintd declaratiile verbale facute in instanta cand: 1. se
indreapta greselile materiale din cuprinsul cererii; 2. reclamantul mareste sau micsoreaza
cuantumul obiectului cererii; 3. se solicita contravaloarea obiectului cererii, pierdut sau
pierit in cursul procesului; 4. se inlocuieste o cerere Th constatare printr-o cerere in realizarea
dreptului sau invers, atunci cand cererea in constatare este admisibild. (3) Modificarea
cererii de chemare in judecata peste termenul prevazut la alin. (1) poate avea loc numai
cu acordul expres al tuturor partilor”.

21 Prin Legea nr. 217/2023, art. 81 alin. (1) CPP a fost completat prin introducerea
unei noi litere, lit. a?), cu urmatorul cuprins: ,,a') dreptul de a fi informata cu celeritate
despre Tmprejurarea cd persoana aflata in arest, urmarita penal sau condamnata pentru
infractiunea care o afecteaza este eliberatd sau a evadat din detentie, precum si cu privire
la orice masuri relevante adoptate pentru protectia sa in caz de eliberare sau evadare a
autorului infractiunii”. Potrivit art. IV din aceeasi lege, aceste dispozitii vor intra in vigoare
de la 1 ianuarie 2024.
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b) de a propune administrarea de probe de cadtre organele judiciare, de a ridica
exceptii si de a pune concluzii;

c) de a formula orice alte cereri ce tin de solutionarea laturii penale si a laturii
civile a cauzei;

d) de a fiinformata, intr-un termen rezonabil, cu privire la stadiul urmaririi penale,
la cererea sa expresa, cu conditia de a indica o adresa pe teritoriul Romaniei, o adresa
de posta electronica sau mesagerie electronica, la care aceste informatii sa ii fie
comunicate;

e) de a consulta dosarul, in conditiile legii;

f) de a fi ascultats;

g) de a adresa intrebari inculpatului, partii responsabile civilmente, martorilor si
expertilor;

h) de a beneficia Tn mod gratuit de un interpret atunci cand nu intelege, nu se
exprima bine sau nu poate comunica in limba romana;

i) de a fi asistatd de avocat sau reprezentata;

j) de a apela la un mediator, in cazurile permise de lege;

k) alte drepturi prevazute de lege.

Aceste drepturi trebuie sa asigure partii civile Tn mod efectiv probarea pretentiilor
formulate si angajarea raspunderii civile delictuale a inculpatului si a partii responsabile
civilmente.

Partea civild are dreptul sa propuna probe in dovedirea pretentiilor civile, sa formuleze
diferite cereri cu privire la intinderea pagubei sau la modalitatea de plat3, sa prezinte
obiectii la cererile formulate de inculpat si partea responsabila civilmente. Totodata,
are posibilitatea exercitarii cdilor de atac, Tn limitele prevazute de lege. Pentru ca
acest drept sa aiba caracter efectiv, dreptul de a i se comunica traducerea solutiei de
netrimitere in judecata intr-o limba pe care o intelege, daca nu intelege limba romana,
aplicabil pentru persoana vatamata [conform art. 81 alin. (1) lit. g2) CPP], ar trebui sa
fie aplicabil si partii civile.

Din momentul constituirii, partea civila are si o serie de obligatii, ce deriva din
necesitatea derularii normale a tuturor activitatilor procesuale si, implicit, chiar a
solutionarii actiunii civile. Astfel, partea civila trebuie sa participe la desfasurarea
procesului penal, sa dea lamuririle necesare organelor judiciare pentru solutionarea
actiunii civile, sa respecte prevederile procesuale privind desfasurarea sedintelor de
judecata etc. Totodata, are obligatia respectarii conditiilor de constituire ca parte civila.

Pentru partea civila pot fi dispuse masurile de protectie prevazute de art. 113 CPP.

§3. Partea responsabila civilmente

116. Notiune. Deosebit de legea penald, care consacra caracterul personal al
raspunderii penale, legea civila permite ca, pentru repararea pagubei produse prin
infractiune, sa poata fi angajata raspunderea si a altor persoane decat a celor care au
cauzat-o in mod direct. Prin angajarea raspunderii civile delictuale si a altor persoane
decat autorul infractiunii, s-a dorit crearea unei garantii in plus pentru partea civila
n situatia Tn care autorul infractiunii ar fi insolvabil.
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Potrivit art. 86 CPP, parte responsabila civilmente este persoana care, potrivit
legii civile, are obligatia legala sau conventionala de a repara in intregime sau in
parte, singura sau in solidar, prejudiciul cauzat prin infractiune si care este chemata
sa raspunda n proces.

Din definitia data persoanei responsabile civilmente rezultd ca raspunderea sa
este angajata numai in cazurile prevazute de legea civila si numai pentru paguba
produsa prin fapta altuia (a inculpatului).

La solutionarea laturii civile, partea responsabild civilmente are aceeasi pozitie si
aceleasi posibilitati procesuale pentru dovedirea sustinerilor sale precum inculpatul.
Partea responsabila civilmente este subiect pasiv al actiunii civile, fara a fi subiect
siin latura penala a cauzei, dar va putea invoca probele administrate Tn solutionarea
cauzei penale pentru a dovedi ca actiunea civild nu este ntemeiata ori cd pagubele
pretinse nu s-au produs in realitate sau ca intinderea acestora este mai micd!*.

Exista o solidaritate procesuala intre partea responsabila civiimente si inculpat,
probele administrate Tn solutionarea cauzei fiindu-le deopotriva favorabile sau
defavorabile. Aceasta solidaritate determinata de acelasi interes in rezolvarea actiunii
civile nu este insa totald, deoarece partea responsabila civilmente poate demonstra
ca fapta savarsita de inculpat nu poate atrage raspunderea sa civild, deoarece nu sunt
indeplinite conditiile prevazute de lege.

117. Cazurile angajarii raspunderii civile delictuale. Cazurile privind angajarea
raspunderii partii responsabile civiimente sunt prevazute atat in Codul civil, cat siin
alte acte normative.

117.1. Rdspunderea pentru fapta minorului ori a persoanei care beneficiaza de
consiliere judiciard sau tuteld speciald. Poate fi angajata raspunderea civila a celui
care, in temeiul legii, al unui contract ori al unei hotarari judecatoresti, este obligat
sa supravegheze un minor sau o persoana care beneficiaza de consiliere judiciara ori
tuteld speciald. Potrivit art. 1372 alin. (2) C. civ., rdspunderea subzista, chiar daca
faptuitorul, fiind lipsit de discernamant, nu raspunde pentru fapta proprie. Cel obligat
la supraveghere este exonerat de raspundere numai daca dovedeste cd nu a putut
impiedica fapta prejudiciabila.

Observam ca in noua reglementare privind raspunderea pentru fapta minorului
sau a persoanei care beneficiaza de consiliere judiciara ori tutela speciala nu mai
sunt nominalizati respondentii. Parintii nu mai sunt mentionati expres, fiind inclusiin
categoria celor care, in temeiul legii, al unui contract sau al unei hotarari judecatoresti,
sunt obligati sa supravegheze un minor sau o persoana care beneficiaza de consiliere
judiciard ori tuteld speciald. Prin redactarea actuald, de inspiratie europeand?, se
realizeaza o reformare a institutiei raspunderii civile delictuale pentru prejudiciile cauzate
de alte persoane, prin extinderea considerabila a sferei persoanelor responsabile, dar
si a persoanelor ocrotite, copiii minori si persoanele care beneficiaza de consiliere
judiciara sau tuteld speciald. Reglementarea are caracter pragmatic, fiind mai aproape

[V, DONGOROZ SI COLAB., op. cit., vol. V, p. 91.
2l Pentru detalii, a se vedea S. NECULAESCU, Rdspunderea civild delictuald in noul Cod
civil, in Dreptul nr. 4/2010, p. 45-63.
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de interesele persoanelor care au suferit in mod injust un prejudiciu, acordandu-se
prioritate functiei reparatoriil*l.

Pot fi prezente in procesul penal, ca parte responsabild civilmente, institutia de
ocrotire care, Tn baza unui contract, are obligatii de supraveghere a minorului ori
persoanele ce au calitatea de curator, tutore sau chiar serviciile publice specializate
care, conform unei hotarari judecatoresti, au obligatii de supraveghere a minorului
sau a persoanei care beneficiaza de consiliere judiciara ori tutela speciala.

Conditia angajarii raspunderii acestei categorii de participanti o constituie starea de
minorat sau de persoana care beneficiaza de consiliere judiciara ori tutela speciala la
data savarsirii faptei care a produs prejudiciul. Majoratul sau incetarea tutelei speciale
ori a consilierii judiciare intervenite ulterior nu influenteaza angajarea raspunderii
celor cu obligatii de supraveghere.

Totusi, referitor la parinti sau tutori, se precizeaza ca exonerarea de raspundere
opereazd daca probeaza ca fapta copilului constituie urmarea unei alte cauze decat
modul in care si-au indeplinit indatoririle decurgand din exercitiul autoritatii parintesti
[art. 1372 alin. (3) teza a Il-a C. civ.]?. in acelasi sens, legea precizeaza ci parintii nu
raspund daca fac dovada ca sunt indeplinite cerintele raspunderii persoanei care avea
obligatia de supraveghere a minorului [art. 1374 alin. (1) C. civ.].

117.2. Rdaspunderea comitentului pentru fapta savdérsitd de prepus. Cea de-a
doua posibilitate de angajare a raspunderii civile delictuale pentru fapta altuia o
constituie raspunderea comitentilor pentru prepusi. in literatura de specialitate® se
precizeaza ca, pe langa conditiile generale pentru angajarea raspunderii comitentilor,
este necesara indeplinirea unor conditii specifice:

a) existenta raportului de prepusenie;

b) prepusul sa fi savarsit fapta (infractiunea) in legatura cu atributiile de serviciu
sau cu scopul functiilor ori Tnsarcinarilor primite.

Este comitent cel care, in virtutea unui contract sau in temeiul legii, exercita directia,
supravegherea si controlul asupra celui care indeplineste anumite functii sau insarcinari
in interesul sau ori al altuia. Avand in vedere raporturile dintre comitent si prepus,
primul este obligat sa repare prejudiciul cauzat de prepusul sau ori de cate ori fapta
savarsita de acesta are legatura cu atributiile sau cu scopul functiilor incredintate in
virtutea unui contract sau in temeiul legii.

Totusi, comitentul nu raspunde daca dovedeste ca victima cunostea sau, dupa
Tmprejurari, putea sa cunoasca, la data savarsirii faptei prejudiciabile, ca prepusul a

UL.R. BOILA, L.B. BOILA, Fundamentul rdspunderii civile pentru prejudiciile cauzate de
cdtre minori sau de cdtre persoane puse sub interdictie, in Dreptul nr. 3/2010, p. 104-105.

12 Referitor la fundamentul raspunderii parintilor, a se vedea L.R. BOILA, Paza juridicd
a minorului din perspectiva fundamentdrii obiective a rdspunderii civile delictuale a celor
care exercitd supravegherea lui, in Dreptul nr. 6/2011, p. 129-155.

B Conditiile generale care trebuie dovedite de victima pentru a fi angajata raspunderea
comitentilor sunt: a) existenta prejudiciului; b) existenta faptei ilicite sdvarsite de prepus;
c) raportul de cauzalitate dintre fapta si prejudiciu; d) existenta vinovatiei prepusului la
savarsirea faptei. A se vedea G. BOROI, L. STANCIULESCU, Institutii de drept civil in regle-
mentarea noului Cod civil, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 261-267.
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actionat fara nicio legatura cu atributiile sau cu scopul functiilor incredintate [art. 1373
alin. (3) C. civ.]. in aceast3 ipotezd, daci totusi se retine exercitarea abuziva a functiei din
partea prepusului, insa nu se dovedeste faptul ca persoana vinovatad nu cunostea sau
nu putea sa cunoasca aceste aspecte, raspunderea civila delictuala poate fi angajata.

Potrivit art. 1374 alin. (2) C. civ., nicio altd persoand, in afara comitentului, nu
raspunde pentru fapta prejudiciabila savarsita de minorul care avea calitatea de
prepus. In cazul in care comitentul este parintele minorului care a sdvarsit fapta ilicita,
victima are dreptul de a opta asupra temeiului raspunderii.

117.3. Alte cazuri de angajare a rdspunderii civile delictuale pentru fapta altuia.
Legea nr. 22/1969 privind angajarea gestionarilor, constituirea de garantii si raspun-
derea in legatura cu gestionarea bunurilor agentilor economici, autoritatilor sau
institutiilor publice!™ cuprinde prevederi care permit angajarea raspunderii pentru fapta
altuia, fata de persoane cu functie de conducere, precum si fata de orice alt angajat
vinovat de angajarea, trecerea sau mentinerea unei persoane in functia de gestionar
fara respectarea conditiilor de varsta, studii si stagiu, precum si a dispozitiilor referitoare
la antecedentele penale (art. 28 si art. 30 din lege). Poate fi angajata raspunderea
civila delictuala si fata de persoanele cu privire la care s-a constatat, printr-o hotarare
judecdtoreasca, faptul ca au dobandit de la un gestionar bunuri sustrase de acesta
din avutul public si ca le-au dobandit in afara obligatiilor de serviciu ale gestionarului,
cunoscand cd acesta gestioneaza astfel de bunuri (art. 34 din lege). Aceeasi raspundere
o are si cel vinovat de nerespectarea dispozitiilor privitoare la constituirea garantiilor
prevazute de lege in vederea acoperirii prejudiciilor cauzate de gestionari (art. 10 si
urm. din lege).

ntre cazurile previzute de lege privind angajarea raspunderii civile delictuale
cuprinse in Codul civil si cele din Legea nr. 22/1969, in literatura si practica judiciara se
face distinctie in functie de modalitatea angajarii raspunderii: daca in cazurile prevazute
de Codul civil culpa este prezumata, in cazurile prevazute de Legea nr. 22/1969 culpa
sau foloasele materiale ca urmare a comiterii infractiunii trebuie dovedite!?.

Controverse privind angajarea raspunderii pentru fapta altuia au generat si dispo-
zitiile art. 54 din Legea nr. 136/1995 privind asigurarile si reasigurarile in Romania®,
in prezent abrogatal®. Unele instante au considerat ca, in cazul asigurarii obligatorii de
raspundere civila pentru pagube produse prin accidente de autovehicule, asiguratorul
are calitatea de parte responsabila civilmente in procesul penal. Alte instante au apreciat
ca asiguratorul are doar calitatea de garant al platii despagubirilor, motivandu-se ca
societatea de asigurari nu poate fi chemata sa raspunda, asa cum se prevedeain art. 24
alin. (3) CPP 1968, potrivit legii civile, pentru paguba produsa prin fapta inculpatului, ci
in baza contractului incheiat intre ea si asigurat. in acest context, in urma promovarii
unui recurs in interesul legii, nalta Curte de Casatie si Justitie, Sectiile Unite, prin

1B, Of. nr. 132 din 18 noiembrie 1969.

2 Plenul Trib. Suprem, dec. de indrum. nr. 4/1973, in R.R.D. nr. 10/1973, p. 130-133.
31 M. Of. nr. 303 din 30 decembrie 1995.

4 Legea nr. 136/1995 a fost abrogata prin Legea nr. 132/2017 privind asigurarea
obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de
vehicule si tramvaie (M. Of. nr. 431 din 12 iunie 2017).

[
[
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[
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Decizia nr. /2005, a hotarat ca societatea de asigurare participa in procesul penal in
calitate de asigurator de raspundere civila. S-a motivat ca raspunderea asiguratorului
nu deriva din legea civila pentru a avea calitatea de parte responsabila civilmente,
ci dintr-un contract de asigurare. Aceasta era prezenta in proces in temeiul Legii
nr. 136/1995, care prevedea ca societatea de asigurari este citata in mod obligatoriu
in procesul penal.

Noua definire a persoanei responsabile civilmente din art. 86 CPP permite ca
asiguratorul sa raspunda in procesul penal ca parte responsabila civilmente, in temeiul
contractului de asigurare, insa in limita sumei asigurate/?. Cu privire la acest aspect
controversat s-a pronuntat si inalta Curte de Casatie si Justitie, Completul competent
sa judece recursul in interesul legii, prin Decizia nr. 1/20165!, stabilind c&, in cazul
asigurarii obligatorii de raspundere civila pentru prejudicii produse prin accidente de
vehicule, societatea de asigurare are calitate de parte responsabila civilmente si are
obligatia de a repara singura prejudiciul cauzat prin infractiune, in limitele stabilite
in contractul de asigurare si prin dispozitiile legale privind asigurarea obligatorie de
raspundere civila.

Solutii contradictorii a generat si interpretarea dispozitiilor Legii nr. 32/2000 privind
activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor”, in prezent abrogata?, si
anume dacd Fondul de protectie a victimelor strazii’® poate fi obligat, in procesul
penal, la despagubiri civile catre persoanele pagubite prin accidente de autovehicule,
neasigurate pentru raspundere civild. Prin Decizia nr. 3/2010", inalta Curte de Casatie
siJustitie, Sectiile Unite, a statuat c3, in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor
art. 25! din Legea nr. 32/2000, coroborate cu cele ale art. 24 CPP 1968, in procesul
penal, Fondul de protectie a victimelor strazii are calitatea de parte responsabila
civilmente si poate fi obligat singur, iar nu in solidar cu inculpatul, la plata despagubirilor
civile catre persoanele pagubite prin accidente de vehicule neasigurate. S-a precizat
ca, fata de dispozitiile Legii nr. 32/2000 si ale normelor adoptate in temeiul acestora,
Fondul de protectie a victimelor strazii este chemat sa raspunda, potrivit legii civile,
pentru pagubele provocate prin fapta inculpatului autor al accidentului, in ipoteza
in care autovehiculul nu este asigurat de raspundere civila pentru prejudicii produse
prin accidente de vehicule, si are calitatea de parte responsabila civilmente. Dupa
plata despagubirilor, Fondul se va subroga in drepturile persoanei prejudiciate si se va
indrepta impotriva inculpatului, autor al accidentului, pentru recuperarea despagubirilor
acordate.

M. Of. nr. 503 din 14 iunie 2005.

121 Opinie exprimata in A. CRISU, Drept procesual penal. Partea generald — conform
noului Cod de procedurd penald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 145.

B M. Of. nr. 258 din 6 aprilie 2016.

“ M. Of. nr. 148 din 10 aprilie 2000.

Bl Legea nr. 32/2000 a fost abrogata prin Legea nr. 236/2018 privind distributia de
asigurari (M. Of. nr. 853 din 8 octombrie 2018).

¥l Precizam c3, in prezent, Biroul Asiguratorilor de Autovehicule din Romania a preluat
intregul patrimoniu al Fondului de protectie a victimelor strazii.

UVI'M. Of. nr. 866 din 23 decembrie 2010.
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Pe de alt3 parte, prin Decizia nr. 26/2017%, Tnalta Curte de Casatie si Justitie,
Completul competent sa judece recursul in interesul legii, in interpretarea si aplicarea
unitara a dispozitiilor art. 86 CPP, a stabilit ca, in procesul penal, Fondul de garantare a
asiguratilor in cazul asigurarii obligatorii de raspundere civila pentru prejudicii produse
prin accidente de autovehicule asigurate la o societate de asigurare aflatd in faliment
nu are calitatea de parte responsabila civilmente.

118. Momentul si modalitatile implicarii in procesul penal a partii responsabile
civilmente. Prezenta in proces a persoanei responsabile civilmente poate fi asigurata
prin modalitati juridice diferite, si anume prin introducerea sau prin interventia sa
in proces (art. 21 CPP).

Potrivit art. 21 alin. (1), introducerea in procesul penal a persoanei responsabile
civilmente este posibila, la cererea partii civile, pana la rezolvarea cauzei de catre
procuror!?,

Asadar, sfera persoanelor care pot cere introducerea in cauza a partii responsabile
civilmente este limitata doar la partea civila, fara ca inculpatul sau instanta din oficiu
sa aiba aceasta posibilitate.

Introducerea n procesul penal a partii responsabile civilmente dupa rezolvarea
cauzei de catre procuror poate fi admisa de instanta cu acceptul acesteia, plecand de la
premisa ca, oricum, ar putea cere introducerea sa in cauza conform art. 21 alin. (3) CPP.

Consecinte juridice apar daca se cere introducerea in cauza dupa rezolvarea cauzei
de catre procuror, dar partea responsabila civilmente se opune la introducerea sa in
cauza; Tn acest caz se impune respingerea cererii ca tardiva, altfel ar fi prejudiciate
interesele acesteia, care nu si-ar putea face toate apararile cu privire la existenta si
limitele raspunderii sale®!. Dacé totusi partea responsabild civilmente a fost introdusa
in cauza peste termenul prevazut de lege, intrucat nerespectarea acestor norme nu
atrage nulitatea absoluta, anularea introducerii in cauza se face daca sunt indeplinite
conditiile nulitatii relative cu privire la termenul pana la care poate fi invocata, dovedirea
vatamarii si necesitatea anularii actului.

[L'M. Of. nr. 162 din 21 februarie 2018.

2l potrivit art. 21 alin. (1) CPP in forma anterioara modificarii prin Legea nr. 201/2023,
partea responsabila civilmente putea fi introdusa in proces pana la inceperea cercetarii
judecatoresti, dispozitii considerate neconstitutionale potrivit Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 257/2017 (M. Of. nr. 472 din 22 iunie 2017). S-a motivat cd aceasta prevedere permitea
introducerea n proces a partii responsabile civilmente si dupa finalizarea procedurii
camerei preliminare, ceea ce constituie o atingere a dreptului de acces la justitie si a
exercitarii dreptului la aparare. in camera preliminard, etapd procesuald inexistentd n
reglementarea anterioar3, situatd fnaintea inceperii cercetarii judecdtoresti, se pot formula
cereri, exceptii cu privire la legalitatea sesizarii instantei sau administrarii probelor care pot
privi si solutionarea laturii civile, or, posibilitatea partii civile de a solicita introducerea in
cauzd a partii responsabile civilmente pana la inceperea cercetarii judecatoresti, inclusiv
dupd inchiderea procedurii in camera preliminara, este de natura a aduce atingere dreptului
de acces la justitie si dreptului la apdrare ale partii responsabile civilmente.

BITrib. Mun. Bucuresti, s. pen., dec. nr. 2458/1984, in R.R.D. nr. 2/1986, p. 80, rezolvarea
fiind Tn continuare actuala.
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Avand in vedere definirea partii responsabile civilmente ca persoana care, potrivit
art. 86 CPP, poate raspunde potrivit unei obligatii legale sau conventionale, singura ori
n solidar, pentru prejudiciul cauzat prin infractiune, au aparut controverse cu privire
la posibilitatea legala a exercitarii actiunii civile doar fata de partea responsabila
civilmente!.

n opinia afirmativa sunt invocate cazuriin care rdspunderea civild poate fi angajata
doar fatd de partea responsabild civilmente!? si faptul c3, in realitate, art. 86 CPP
instituie optiunea partii civile de a exercita actiunea civila doar fata de aceasta parte,
chiar daca are posibilitatea de a se indrepta si impotriva inculpatului.

n opinia contrara se precizeaza c3, daci exercitarea actiunii civile nu poate continua
fata de partea responsabila civilmente Tn cazul in care a intervenit decesul inculpatului
[in acest caz actiunea civila ramane nesolutionatd, potrivit art. 25 alin. (5) CPP], cu
atat mai mult nu poate fi pornitd doar impotriva acesteia, fara ca si inculpatul sa aiba
calitatea de subiect pasiv al actiunii civile®®.

Pentru a fi posibila tragerea la raspundere civila, este necesara existenta legaturii
de cauzalitate intre infractiune si prejudiciu, repararea acestuia fiind posibila daca
este consecinta directd a faptei prejudiciabile®. Tn procesul penal, constituirea de
parte civila determina nasterea unor raporturi procesuale civile intre cel care a suferit
prejudiciul si care pretinde repararea pagubei si cel care va raspunde din punct de
vedere civil pentru paguba, adica persoana care a sdvarsit fapta penala si, daca este
cazul, persoana responsabila civilmente.

n acest sens trebuie interpretate dispozitiile art. 19 alin. (2) CPP, in care se precizeaza
ca actiunea civild se exercita de titular, care se constituie parte civila impotriva
inculpatului (in primul rand impotriva acestuia) si, dupa caz, a partii responsabile
civilmente (raspunderea acesteia fiind pentru fapta altuia).

Fatda de aceste precizari, faptul ca dispozitiile art. 86 CPP prevad posibilitatea
angajarii raspunderii persoanei responsabile civilmente si in cazul unor obligatii
conventionale, singura sau in solidar, pentru prejudiciul cauzat prin infractiune nu
conduce la concluzia ca este posibila constituirea de parte civila doar impotriva partii
responsabile civiimente. Acest text nu stabileste o optiune pentru partea civild, in
primul rand pentru ca legea nu o prevede in mod expres, dar si pentru ca inculpatul,
subiect activ al infractiunii, este de drept subiect al raporturilor procesuale civile.

Partea responsabilad civilmente poate raspunde singura pentru paguba produsa
prin infractiune, insd numai in cazul in care se dovedeste in cadrul procesului existenta
unor cauze de exonerare a raspunderii civile a inculpatului, constatate de instanta cu
ocazia rezolvarii actiunii civile.

Decizia Curtii Constitutionale nr. 257/2017 nu a afectat cealalta ipotez3, a interventiei
n proces a partii responsabile civilmente. Daca persoana tinuta sa raspunda pentru

W pentru detalii, a se vedea T.V. GHEORGHE, in N. VOLONCIU, A.S. UzLAU (COORD.), op. cit.,
p. 228-230.

12l Potrivit art. 1360, art. 1361 C. civ., in cazul legitimei aparari si starii de necesitate.

Bl A, ZARAFIU, op. cit., 2015, p. 105.

4l pentru detalii, A. CRISU, Drept procesual penal. Partea generald — conform noului
Cod de procedurd penald, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 196.
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fapta altuia doreste sa participe la proces, ea poate interveni in procesul penal pana
la terminarea cercetérii judecitoresti la prima instanta de judecatal.

n temeiul art. 21 alin. (3) CPP, persoana responsabild civilmente poate interveni
n procesul penal pana la terminarea cercetarii judecatoresti la prima instanta, luand
procedura din stadiul in care se afla in momentul interventiei. Acest aspect nu
inlatura posibilitatea de a invoca Tn apararea sa probele administrate pana la momentul
interventiei sau de a propune probe, pe care instanta le poate administra daca sunt
concludente. Interventia are caracter voluntar, partea responsabila civiimente avand
interes sa fie prezenta in proces pentru a-si apara interesele privind modul de rezolvare
a actiunii civile.

Reglementarea este justificatd, deoarece interventia in proces a partii responsabile
civilmente nu poate aduce atingere drepturilor celorlalte parti privind rezolvarea
actiunii civile, dimpotriva, prezenta sa in proces ca persoana care raspunde alaturi
de inculpat la pretentiile formulate de parte civila prezinta interes pentru acestia.

119. Drepturi si obligatii. Partea responsabild civilmente are, in ceea ce priveste
actiunea civila, toate drepturile pe care legea le prevede pentru inculpat (art. 21
alin. ultim CPP).

Totodata, sunt prevazute ca drepturi ale partii responsabile civilmente in cursul
procesului penal cele mentionate la art. 81 CPP in cazul persoanei vatamate. Aceasta
tehnica legislativa de trimitere la 0 altd norma nu este de naturd a conduce la identificarea
drepturilor partii responsabile civilmente, deoarece persoana vatamata are o pozitie
procesuala diferitd, determinata de implicarea ei in latura penala a cauzei, cat si de
faptul ca, in aceeasi cauzd, poate avea si calitatea de parte civila.

MW Tn Decizia nr. 248/2023 (M. Of. nr. 727 din 7 august 2023), §§22-24, Curtea
Constitutionala a ardtat ca , Ipoteza reglementata de dispozitiile art. 21 alin. (3) CPP
este insa una diferita de cea prevazuta de dispozitiile alin. (1) al aceluiasi articol, intrucat
cele dintai prevad situatia Tn care partea responsabild civilmente alege sa intervina in
procesul penal, in scopul realizarii intereselor sale procesuale. Aceasta constituie o forma de
interventie voluntard a partii responsabile civilmente in procesul penal, si nu unaimpusa de
instanta de judecata. Pentru acest motiv, legiuitorul a Iasat la aprecierea partii responsabile
civilmente alegerea momentului in care intervine Tn procesul penal, impunandu-i Tnsa
un moment limitd, respectiv cel al terminarii cercetarii judecatoresti. Stabilirea acestuia
a fost determinatd de necesitatea ca, in stadiul dezbaterilor judiciare, aceasta parte sa
poata participa activ pentru exercitarea drepturilor sale procesuale. Asadar, avand in
vedere cele retinute de Curtea Constitutionala prin Decizia nr. 257 din 26 aprilie 2017,
respectiv faptul ca aceasta constituire ca parte civild trebuie sa aiba loc in faza camerei
preliminare, Curtea retine cad partea responsabila civilmente poate alege sa intervina
voluntar in procesul penal in orice moment, din etapa camerei preliminare, imediat dupa
constituirea partii civile, panad la terminarea cercetarii judecdtoresti, in functie de strategia
acesteia de aparare a drepturilor si intereselor sale procesuale. Asa fiind, interventia
voluntara a partii responsabile civilmente in procesul penal, la un moment procesual
ulterior finalizarii procedurii camerei preliminare, constituie alegerea acesteia, care implica,
per se, faptul ca partea responsabila civilmente renunta la mijloacele procesuale ce pot fi
utilizate in faza camerei preliminare, acestea nefiindu-i necesare in strategia de aparare”.





