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Capitolul XI. Individualizarea judiciara
a pedepselor

Sectiunea 1. Generalitati

392. Notiune. Individualizarea judiciara a pedepselor este operatiunea
prin care pedeapsa, ca expresie a reactiei antiinfractionale, este adaptata
in raport cu gravitatea abstracta sau concreta a infractiunii gi cu persoana
infractorului, in asa fel Incat pedeapsa sa-si poata indeplini cu maxima
eficientd functiile!'.

Prin individualizarea judiciara, pedeapsa prevazuta de lege intr-un
anumit cuantum, care exprima o gravitate generic evaluata de legiuitor, este
determinata concret, prin duratd sau cuantum, tindnd seama de gravitatea
infractiunii si periculozitatea infractorului.

Preocuparea pentru individualizarea pedepsei a aparut odata cu ras-
pandirea ideilor Scolii pozitiviste, care a lansat teza ca reactia antiin-
fractionald trebuie sa vizeze factorii crimei, ca nu fapta, ci individul
prezinta periculozitate si ca pedeapsa trebuie individualizatd nu in raport
cu pretinsa gravitate a infractiunii, ¢i cu natura criminalului®. Plecand de
la aceste idei, Scoala neo-clasica franceza a dreptului penal a pus accentul
pe complexitatea si relativitatea responsabilitatii moralell.

Intre coautorii aceleiasi infractiuni sau intre persoanele vinovate de
savarsirea aceluiasi tip de infractiune nu exista decat un element: fapta
obiectiva pe care au comis-o. Dincolo de acest aspect, care ii apropie, sunt
o mulgime de trasaturi de personalitate care 1i separa: varsta, antecedentele,
educatia, nivelul de inteligenta, structura morala, necazurile si tentatiile
pe care trebuie sa le infrunte in fiecare zi. Din acest motiv, trebuie lasata
instantei puterea de a adapta cantitativ pedeapsa prevazuta de lege
raspunderii morale a fiecarui infractor, {indand seama de circumstante
atenuante sau agravante, de trecutul penal, de personalitatea celui vinovat.

' C. Bural, B.N. BuLar, op. cit., p. 372.
2 Ibidem, p. 374.
BIR. SALEILLES, L individualisation de la peine, Erés, Toulouse, 2001, p. 57.
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O formula celebra rezuma perfect maniera in care aceasta scoala a
preluat punctul de vedere clasic, depasindu-1: infractorul trebuie pedepsit
nici mai mult decéat este util (doctrina clasicd), nici mai mult decat este
just (doctrina neo-clasica)!!!.

393. Forme si modalititi de individualizare. Individualizarea
pedepselor este o operatiune care se realizeaza in trei faze diferite: faza
elaborarii legii, cand se stabileste pedeapsa aplicabila pentru fiecare
infractiune, faza stabilirii pedepsei concrete, In vederea aplicarii pentru
infractiunea savarsita si faza executarii pedepsei concrete aplicate prin
hotirare judecatoreasca. In raport cu aceste faze, in stiinta dreptului penal
se face distinctie Intre individualizarea legala, individualizarea judiciara
si individualizarea administrativa.

a) Individualizarea legala este forma de individualizare efectuata de
legiuitor in momentul elaborarii legii penale, stabilind cadrul general
al pedepselor aplicabile in sistemul dreptului penal, precum si natura i
limitele generale ale fiecarei pedepsel?. S-a exprimat opinia ca indivi-
dualizarea este doar judiciara si administrativa, pentru ca nu se poate
vorbi de o individualizare legala, intrucat individualizarea este o operatie
postdelictuala, adica realizata dupa savarsirea infractiunii de catre
judecator. Potrivit acestei opinii, exprimate de autorul primei lucrari
dedicate individualizarii pedepselor, aparuta in 1899, reeditata in 1908 si
1927, legiuitorul infaptuieste doar organizarea, prin lege, a individualizarii
judiciare si administrative®. Doctrina roméaneasca nu a agreat un astfel
de punct de vedere.

b) Individualizarea judiciara este forma de individualizare efectuata
de instanta de judecata cu ocazia judecarii cauzei si consta in stabilirea si
aplicarea pedepsei avand 1n vedere gravitatea infractiunii si periculozitatea
infractorului. In cadrul acestei forme de individualizare, instanta va stabili
specia de pedeapsa alternativa (inchisoarea sau amenda), dupa care va
stabili durata sau cuantumul pedepsei respective. Odata stabilitd pedeapsa,

UIR. MERLE, A. VITU, 0p. cit., p. 117.
2 C. Bural, B.N. BuLar, op. cit., p. 377.
BIR. SALEILLES, op. cit., p. 211; M. BASARAB, op. cit., p. 178.
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instanta se va preocupa de individualizarea executarii, pronuntandu-se
daca pedeapsa va fi aplicatd sau nu, iar daca va fi aplicatd, va indica
modalitatea de executarel!.

¢) Individualizarea administrativa este acea forma de individualizare a
pedepsei in cadrul careia organele administrative de executare a pedepsei
adapteaza regimul de executare a pedepselor privative de libertate in
raport cu conduita fiecarui condamnat. Individualizarea administrativa
determind nu numai regimul de executare a pedepselor, ci si durata
executdrii efective a pedepsei prin propunerile pe ca le fac comisiei
pentru liberare conditionata, tindand seama de conduita condamnatului
in timpul executarii pedepsei privative de libertate.

Sectiunea a 2-a. Criterii generale
de individualizare

394. Notiune. Criteriile generale de individualizare sunt norme cu
caracter de principiu referitoare la date sau elemente ce caracterizeaza ori
sunt de natura s ajute la caracterizarea faptelor penale sau a infractiunilor
si sunt prevazute de lege ca mijloace de care si trebuie s se foloseasca
instanta de judecata la individualizarea pedepseil®. Criteriile generale de
individualizare a pedepsei sunt elemente dupa care instanta de judecata este
obligati sa se cilauzeasci in activitatea de individualizare a pedepsei. In
raport de sfera de incidenta distingem: criterii generale, care trebuie avute
in vedere fara exceptie la individualizarea oricarei pedepse, si criterii
speciale, care devin incidente doar in cazurile prevazute de lege.

395. Criteriile generale de individualizare. Legislatia noastra penalad
reglementeaza opt criterii generale de individualizare a pedepsei, care
sa serveasca instantei de judecata in vederea realizarii unei cat mai bune
evaludri a gravitatii infractiunii comise si a periculozitatii infractorului.

WF. STRETEANU, D. NITU, 0p. cit., vol. II, p. 369.
(21 C. Bural, B.N. BuLar, op. cit., p. 386.
BI'G. ANTONIU, C. BULAL, op. cit., p. 226.
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Potrivit art. 74 alin. (1) C. pen., instanta se va raporta, in mod obligatoriu,
la urmatoarele criterii generale:

a) imprejurarile i modul de comitere a infractiunii, precum g§i
mijloacele folosite. Imprejuririle in care s-a comis infractiunea se pot
referi la locul (spre exemplu, loc public) sau timpul comiterii infractiunii
(in timpul noptii, In timpul unei calamitati naturale etc.), ceea ce este de
natura sa ofere instantei o imagine a consecintelor sociale a infractiunii
savarsite. Modul de comitere a infractiunii (cu premeditare, din interes
material, prin cruzimi) si mijloacele folosite (prin incendiere, explozie
etc.) ofera instantei probe atét cu privire la gravitatea faptei, cat i la cea
a periculozitatii infractorului;

b) starea de pericol pentru valoarea ocrotita. Acest criteriu este
utilizabil atat in cazul infractiunilor de pericol, care nu presupun o
urmare materiala, cat si in cazul infractiunilor de rezultat, caracterizate
prin producerea unui rezultat material. Ceea ce conteaza nu este numai
urmarea materiala care s-a produs sau care s-ar fi putut produce, ci starea
de pericol la care a fost expusa valoarea sociala ocrotita;

¢) natura §i gravitatea rezultatului produs si a altor consecinge ale
infractiunii. Natura §i gravitatea rezultatului produs se refera la genul
de atingere adusa valorilor sociale ocrotite de lege si la intinderea
prejudiciului creat, gravitatea leziunilor victimei etc. Alte consecinte ale
infractiunii se referad la urmarile indirecte pe care le-a produs fapta, cum
ar fi imposibilitatea utilizarii unor retele de transport, lipsa de alimentare
cu energie electrica sau apa etc.;

d) motivul savarsirii infractiunii §i scopul urmarit. Motivul este
cauza internd a conduitei'", exprima faptul ca la baza conduitei umane
se afla intotdeauna un ansamblu de trebuinte, tendinte, afecte, interese
care sustin realizarea anumitor actiuni sau inactiuni®. Scopul este o
tinta fixata constient si anticipand o actiune, reflectare anticipativa a
directiei si rezultatului unei actiuni®®. Prin introducerea acestui criteriu

P, PoPESCU-NEVEANU, Dicfionar de psihologie, Ed. Albatros, Bucuresti, 1978, p. 464.

21 A. BogbaN-Tucicov, S. CHELCEA, M. GoLu, P. GoLu, C. MAMALI, P. PANZARU,
Dictionar de psihologie, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1981, p. 148.

B1P. POPESCU-NEVEANU, op. cit., p. 641.
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in operatiunea complexa de individualizare a pedepsei, legiuitorul a dorit
sd sublinieze importanta laturii subiective. Nu este acelasi lucru cand doi
minori sustrag o importanta suma de bani din sistemul bancar pentru a
pleca in vacanta sau atunci cand sustrag aceastd suma pentru a plati o
complicatd interventie medicala pentru tatil lor grav bolnav;

e) natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedentele
penale ale infractorului. Acest criteriu are rolul de evidenta persistenta
infractionala a autorului faptei prevazute de legea penala si, totodata, da
a permite instantei posibilitatea de a aprecia timpul necesar modificarii
conduitei condamnatului si pregatirii reinsertiei sociale a acestuia;

f) conduita dupa savarsirii infractiunii si in cursul procesului penal.
Conduita postdelictuald indicd starea morala a autorului infractiunii: daca
regreta fapta comisa si incearca sa demonizeze consecintele infractiunii
sau a trecut demult de aceasta faza si nu mai are niciun fel de remuscari
pentru faptele sale. Acest criteriu constituie un element important in
aprecierea periculozitatii infractorului;

g) nivelul de educatie, vdrsta, starea de sandtate, situatia financiara
si sociald. Aceste date, care se pot regasi Intr-un referat al serviciului
de probatiune, completeaza imaginea sociald a autorului infractiunii:
necesara atat instantei care face individualizarea judiciara a pedepsei,
cat si administratiei locului de detentie care va face individualizarea
administrativa i va alege mijloacele cu care va actiona pentru corectarea
conduitei condamnatului.

396. Alte criterii de individualizare. Partea generala a Codului penal
prevede, pe langa criteriile generale de individualizare, alte criterii de
individualizare legate de incidenta anumitor institutii juridice penale. Aceste
criterii nu pot fi denumite generale, pentru cd nu au fost incluse in aceasta
categorie prevazuta de lege, dar nu pot fi numite nici speciale, asa cum
le numesc unii autorill, pentru ca nu au o aplicabilitate speciala, legata
de savarsirea unei anumite infractiuni.

11 C. MITRACHE, C. MITRACHE, op. cit., p. 466; M. Ubprotu, Drept penal. Partea
generala, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2014, p. 223; in sens contrar, a se vedea F. STRETEANU,
D. NiTU, 0p. cit., vol. 11, p. 381; M. BASARAB, op. cit., vol. 11, p. 180.
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Astfel, potrivit art. 49 C. pen., pedeapsa in cazul participantilor se
stabileste tinand seama de contributia fiecaruia la savarsirea infractiunii,
pe langa criteriile generale prevazute de art. 74 C. pen.

La stabilirea cuantumului unei zile-amenda, conform art. 61 alin. (3)
teza a II-a C. pen., se tine seama de situatia materiala a condamnatului si
de obligatiile legale ale acestuia fata de persoanele aflate in Intretinerea sa.

In cazul amenzii care insoteste pedeapsa inchisorii, art. 62 alin. (3)
C. pen. prevede ca se va tine seama de valoarea folosului patrimonial
obtinut sau urmarit.

La aplicarea pedepsei complementare a interzicerii unor drepturi,
art. 67 alin. (1) C. pen. prevede cd instanta se va raporta la natura si
gravitatea infractiunii, la imprejurarile concrete ale cauzei si la persoana
infractorului.

397. Stari si circumstante in cadrul individualizirii pedepsei.
Individualizarea judiciara a pedepsei tine seama de stari, situatii sau
imprejurdri anterioare, concomitente sau subsecvente comiterii infractiunii,
care releva un grad mai scazut sau mai ridicat al gravitatii infractiunii
sau periculozitatii infractoruluil.

In stiinta dreptului penal, aceste stiri, situatii sau imprejurari sunt
denumite cauze care agraveazd sau atenueazd raspunderea penald. In
cadrul cauzelor de agravare sau atenuare a pedepsei se face distinctie
intre stari si circumstante!®.

Starile se referd la modul in care se prezintd anumite entitati, fapte,
persoane, avand semnificatie in ceea ce priveste gravitatea infractiunii sau
periculozitatea infractorului, prin legatura lor directa cu savarsirea unei
infractiuni. Asadar, starile de agravare sau de atenuare, fara a fi legate
direct de savarsirea faptei, sunt de naturd sa caracterizeze gravitatea
infractiunii si periculozitatea infractorului. Recidiva, concursul de
infractiuni si infractiunea continuata sunt considerate stari de agravare,
iar tentativa si minoritatea sunt considerate stari de atenuare.

(1 C. MITRACHE, C. MITRACHE, op. cit., p. 467.
(21 C. Bural, B.N. Burar, op. cit., p. 378.
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Starile de agravare sau de atenuare exercita o influenta la care se
poate adauga cea a circumstantelor care insotesc savarsirea faptelor sau
caracterizeaza persoana infractoruluit.

Circumstangele sunt situatii, insusiri, calitafi exterioare continutului
infractiunii, care se refera la fapta si ambianta ei ori la faptuitor si biografia
acestuia. Circumstantele preced, insotesc ori succed savarsirea faptei si
nu trebuie confundate cu acele stari, insusiri, calitati etc. prevazute de
lege ca elemente circumstantiale, in continutul agravant sau atenuant
al unor infractiuni. Acestea determina existenta infractiunii in varianta
agravantd sau atenuantd, in timp ce circumstantele, ca date exterioare
continutului infractiunii, pot determina o gravitate mai ridicata sau mai
putin ridicata a infractiunii, o periculozitate mai mare sau mai mica a
faptuitorului. Diferenta dintre stari si circumstante in cadrul individualizarii
judiciare se regaseste in efectele pe care le produce asupra pedepsei. Daca
starile de agravare sau de atenuare actioneaza succesiv asupra pedepsei,
producand doua sau mai multe agravari sau atenudri, circumstantele,
indiferent de numarul lor, produc o singurd agravare sau atenuare?,

Sectiunea a 3-a. Circumstantele

398. Notiune. Circumstantele sunt, definite de unii autori, stari,
situatii, imprejurari sau calitati care preced, Insotesc sau sunt consecutive
activitatii infractionale si care privesc fie realizarea faptei prevazute de
legea penald, fie persoana faptuitorului, caracterizand-o sub aspectul
periculozitatii salel!.

Alti autori definesc circumstantele ca imprejurari care constau in stari,
calitati sau situatii de care nu depinde realizarea continutului legal al
infractiunii in forma de baza!¥. Circumstantele pot fi retinute in legatura
cu o infractiune, si nu cu un concurs de infractiuni, iar o imprejurare nu
poate fi 1n acelasi timp circumstanta agravanta si circumstanta atenuanta.

U1 G. ANTontu, C. BuLAl, op. cit., p. 866.
2 C. Bural, B.N. BuLar, op. cit., p. 378.
B1'G. ANTONIU, C. BULAL op. cit., p. 142.
41 M. BASARAB, op. cit., vol. II, p. 186.
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399, Clasificare. A. In functie de modul de stabilire distingem
intre circumstantele legale, pe care legea le prevede ca circumstange
atenuante sau circumstante agravante, tinand seama de caracterul lor
evident, atenuant sau agravant, in orice moment ar surveni si circumstante
Jjudiciare. Circumstantele judiciare nu sunt prevazute de lege ca atare,
ci sunt lasate la aprecierea instantei de judecata, care are libertatea de
a aprecia semnificatia lor. Odatd constatatd existenta circumstantelor
atenuante legale, este obligatorie retinerea lor de catre instanta de judecata,
pe cand in cazul circumstantelor atenuante judiciare, retinerea lor este
facultativa.

In cazul circumstantelor agravante, nu mai este posibila retinerea unor
circumstante judiciare, Intrucat legiuitorul nu a mai lasat la aprecierea
instantei agravarea pedepsei pe baza unor reglementari cu caracter
generict'l,

B. In functie de modul cum se raporteaza la faptd sau faptuitor,
distingem intre circumstange reale i circumstange personale. Circumstantele
reale au caracter obiectiv si constau in diferite stari, situatii, intAmplari
existente in realitatea obiectiva, care exprima o relatie de la fapta catre
ambianta acesteia si care dau o tentd specifica sub aspectul gravitatii
infractiunii. Circumstantele personale sunt stari, situatii, calitati, Tnsusiri
etc. care tin de faptuitor si il caracterizeaza sub aspectul periculozitatii®.

Circumstantele personale nu se rasfrang asupra celorlalti participanti, in
timp ce circumstantele privitoare la fapta se rasfrang asupra participantilor
in masura in care le-au cunoscut sau le-au prevazut.

C. In functie de aria de aplicabilitate distingem intre circumstante
generale si circumstante speciale. Cele generale sunt reglementate 1n partea
generala a Codului penal si se aplica, de reguld, la orice infractiune, pe
cand cele speciale sunt reglementate in partea speciald a Codului penal
si sunt aplicabile numai in cazurile expres previzute de lege. In cazul
in care aceeasi circumstanta este reglementata atat cu caracter personal,
cat si cu caracter special, cum ar fi cea de la art. 77 lit. b) C. pen. si cea

WF. STRETEANU, D. NITU, 0p. cit., vol. II, p. 385.
(21 C. Bural, B.N. Burar, op. cit., p. 391.
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de la art. 189 alin. (1) lit. h) C. pen., omorul prin cruzimi, fapta va fi
incadrata conform dispozitiilor din partea specialal'l.

D. in functie de efectul produs, circumstantele se clasifica in atenuante
si agravante. Cele atenuante au ca efect o diminuare a pedepsei, pe cand
cele agravante atrag o majorare a pedepsei.

E. In functie de modul cum se pozitioneazd in timp fatd de momentul
savarsirii infractiunii, circumstantele se clasifica in anterioare, concomitente
si ulterioare (subsecvente).

Circumstantele anterioare erau, potrivit art. 74 alin. (1) lit. a) C. pen.
anterior, conduita buna a infractorului, lipsa de antecedente penale.
Codul penal in vigoare a renunfat la aceasta circumstanta, reglementand
drept criteriu general de individualizare doar conduita dupa savarsirea
infractiunii si in timpul procesului penal®™®. Concomitente cu actiunea
sau inactiunea sunt starea de provocare!, depasirea limitelor legitimei
aparari, depasirea limitelor starii de necesitate.

Circumstantele ulterioare (subsecvente) sunt cele prevazute de art. 75
alin. (1) lit. d) C. pen., acoperirea integrala a prejudiciului, i de art. 75
alin. (2) lit. a) C. pen., eforturile depuse de infractor pentru inlaturarea
sau diminuarea consecintelor infractiunii.

Sectiunea a 4-a. Circumstantele atenuante

400. Circumstantele atenuante legale sunt prevazute de art. 75 alin. (1)
C. pen., iar circumstantele atenuante judiciare sunt prevazute de art. 75
alin. (2) C. pen. Codul penal in vigoare face astfel o distinctie pe care
Codul penal anterior o 1asa In seama doctrinei.

Reamintim ca interesul distinctiei dintre circumstantele atenuante legale
si circumstantele atenuante juridice consta, in cazul celor legale, cd odata

U'F, STRETEANU, D. NITU, 0p. cit., vol. II, p. 386.
(21 M. BASARAB, op. cit., vol. II, p. 187.
BIF. STRETEANU, D. NITU, 0p. cit., vol. II, p. 387.

4 Potrivit unor autori, provocarea este circumstanta anterioara (M. UDro1u, op. cit.,
p. 351).





