Capitolul I. Despre obligatii civile in general

Sectiunea 1. Raportul juridic de obligatii civile

§1. Intelesul notiunii de obligatie civild

1. Traimin societate si participdm in modfiresc la viata sociala, preocupandu-ne
de interesele materiale si spirituale, cultivand relatii cu semenii nostri, fiecare
urmarind Tndeplinirea unor scopuri care nu se pot realiza izolat, la intdmplare,
individual, ci numai in cadrul legaturilor, relatiilor care se nasc intre oameni, in
care vointa unuia trebuie sa tind seama de vointa celuilalt, pentru binele general,
pentru ,coexistenta libertatilor”.

in considerarea sistemului de relatii sociale fundamentat pe principii morale
si juridice, putem dobandi drepturi si ne putem asuma obligatii tinAnd seama de
libertatea semenilor nostri de a dobandi drepturi si de a-si asuma obligatii. Traind
in societate gi intr-un mediu social, in activitatea noastra avem ,obligatia” sa ne
conformam unor norme morale fixate prin uzante si traditii ori unor norme de drept
adoptate prin lege, in sensul sdu general. Asadar, natura obligatiilor sociale
este diferita in raport cu izvorul si consecintele nerespectarii lor. Obligatiile
non-juridice, de tip moral, pot antrena, prin nesocotirea lor, efecte personale
constéand in mustrari de constiinta ori efecte sociale (izolarea gi oprobriul unui
grup social ori oprobriul societatii). Obligatiile juridice, insemnand obligatii
sociale ridicate la ,rang de lege”, desi sunt de tipuri diferite, in raport cu natura
relatiei sociale ocrotite prin lege (constitutionale, administrative, de dreptul muncii,
penale etc.) au o trasatura comuna, definitorie, si anume aplicarea unei sanctiuni
legale in cazul neindeplinirii acestora.

in sistemul obligatiilor juridice, indatoriri reglementate de o norma de drept,
obligatiile civile intemeiate pe raportul juridic de natura civila" au un loc bine
definit si se bucura de un regim juridic special reglementat de Codul civil in Cartea
a V-a ,Despre obligatii’ de la Titlul | la Titlul XI, incepand cu art. 1164 pana la
art. 2499 inclusivi?. Studiul obligatiilor civile formeaza obiectul prezentei lucraril®.

1 n legaturd cu relatia juridicd civild si a corelatiei drept-obligatie, a se vedea M. Djuvara,
Teoria generald a dreptului. Drept rational, izolare si drept pozitiv, Ed. All, Bucuresti, 1955,
p. 119, 219.

2 Structura materiei in Codul civil este urmatoarea: Titlul | ,Dispozitii generale”, Titlul Il
»lzvoarele obligatiilor”; Titlul Ill ,Modalitatile obligatiilor”; Titlul IV ,Obligatii complexe”; Titlul V
»Executarea obligatiilor’; Titlul VI, Transmisiunea si transformarea obligatiilor”; Titlul VII ,Stingerea
obligatiilor”; Titlul VIII ,Restituirea prestatiilor”; Titlul IX ,Diferite contracte speciale”; Titlul X
~Garantiile personale”; Titlul XI ,Privilegiile si garantiile reale”.

B Titlul IV — ,Diferite contracte speciale’ — se studiaza in anul lll la disciplina Contracte
speciale.
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2. Sintagma ,,obligatie civild” are doua intelesuri: in sens larg (/ato sensu), prin
obligatie civila ori, mai simplu, prin obligatie, se intelege o categorie de raporturi
juridice specifice dreptului civil, si anume raportul de obligatii in temeiul caruia
o persoana, numita creditor, este indreptatita sa pretinda altei persoane,
numita debitor, sa execute prestatia la care s-a indatorat, pentru a carei
neindeplinire creditorul poate apela la forta de constrangere a statului. Sub
acest inteles, astfel cum vom vedea, vorbim de raport juridic de obligatii civile sau
chiar mai simplu ,obligatii civile sau obligati”. Cu toate acestea, fiind vorba de un
raport juridic, de o relatie juridicd, avem in vedere binomul juridic ,drept-obligatie”
siinterconditionarea dintre aceste elemente specifice continutului raportului juridic
de obligatii civile!'., in sens restrans (stricto sensu), prin obligatie civila intelegem
indatorirea subiectului pasiv al raportului juridic de obligatii (debitorul) de
a avea o conduita corespunzatoare dreptului subiectului activ (creditorul),
care poate consta in a da, a face sau a nu face ceva si care, la nevoie, poate
fi impusa prin forta coercitiva a statului.

in concluzie, primul inteles exprima raportul dintre creditor si debitor, respectiv
drepturile subiectului activ si obligatiile subiectului pasiv, adica latura activa si
latura pasiva a raportului, iar al doilea inteles exprima latura pasiva a raportului,
adica datoria debitorului.

Mai adaugam cé& termenul de ,obligatie” sau mai exact de ,obligatiune” are si
intelesul de titlu de valoare, titlu de credit, adicd un inscris care incorporeaza
dreptul de creanta si, corelativ, datoria. inscrisurile denumite obligatiuni sunt
emise de societatile pe actiuni reglementate de Legea nr. 31/1990, de unitatile
administrativ-teritoriale, de catre stat, iar existenta unui raport obligational fi
confera titularului (posesorului) calitatea de creditor asupra sumelor inscrise si a
obligatiilor aferente. Astfel sunt si obligatiunile CEC a céaror dobé&ndé se acorda
sub forma unor céastiguri pe baza de tragere la sorti.

§2. Definirea raportului juridic de obligatii

3. Dupa cum este stiut, Codul civil de la 1864 nu definea raportul juridic de
obligatii, sarcina conturérii unei definitii revenind literaturii de specialitate?.. Raportul
juridic de obligatii era privit, sub imperiul Codului civil anterior, ca fiind acel raport
patrimonial de drept civil in al carui continut intra dreptul subiectului activ, numit
creditor, de a cere subiectului pasiv, denumit debitor, sa execute una sau mai

1 7n aceasts acceptie se pune semnul egal intre raportul juridic de obligatii si un element al
continutului acestei categorii, respectiv dreptul de creanta. El este uzitat mai ales pentru ugurinta
in exprimare, si nu pentru rigoarea stiintifica. A se vedea si M. Costin, Mari institutii ale dreptului
civil roman, vol. lll, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1993, p. 14-15; D. Gherasim, Cu privire la continutul
notiunii de obligatie civila, in Dreptul nr. 5/1998, p. 40-43.

A se vedea: D. Alexandresco, Explicatiune teoretica si practica a dreptului civil roméan, in
comparatiune cu legile vechi si cu principalele legislatiuni stréine, lasi, Tipografia Nationala, 1898,
p. 6; C. Statescu, C. Birsan, Drept civil. Teoria generalé a obligatiilor, Ed. All, Bucuresti, 1993,
p. 10; T.R. Popescu, P. Anca, Teoria generala a obligatiilor, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1968, p. 9.
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multe prestatii constand in a da, a face sau a nu face ceva, sub sanctiunea
constrangerii exercitate de stat in caz de neexecutare voluntara. Codul civil in
vigoare!'l defineste obligatia in art. 1164 ca fiind ,0 legatura de drept in virtutea
careia debitorul este tinut sd procure o prestatie creditorului, iar acesta are dreptul
sa obtind prestatia datorata’.

Reglementand o definitie a obligatiei, legiuitorul a realizat o evolutie semnifi-
cativa in materie avand in vedere ca obligatia constituie temelia intregului edi-
ficiu cunoscut in stiinta dreptului, de la jurisconsultii romani pané la consacrarea
in legislatiile moderne, sub denumirea de teoria generala a obligatiilor. Pentru a
analiza aspectele complexe care tin de izvoare, executare, transmitere, transfor-
mare, stingere, garantare etc., este necesar, ih primul rand, sa clarificdm notiu-
nea de baza a sistemului, adica ,obligatia”, in jurul careia s-a dezvoltat in timp
regimul juridic care astazi este reglementat sistematic si coerent in Codul civil din
anul 2009, care antameaza toate aceste elemente referitoare la obligatiile civile.

Daca ne raportam la titlul art. 1164 C. civ. putem spune, cu oarecare justificare,
ca legiuitorul a definit continutul raportului obligational, si nu raportul juridic de
obligatii, respectiv obligatia, iar ca aceasta din urma ar fi element al continutului
raportului de obligatie. in realitate, textul legal precizeazi ca obligatia este ,0
legatura de drept”. Cu alte cuvinte, se pune semnul egal intre obligatie si raport
juridic de obligatie si, in acelasi timp, se face deosebirea intre obligatie, ca raport
juridic, si obligatie, care are ca obiect prestatia pe care urmeaza sa o execute
debitorul, ca latura pasiva a raportului juridic. Cu privire la textul art. 1164 C. civ.,
mai este de observat ca legiuitorul a preferat sa priveasca obligatia civila din
punct de vedere al debitorului, agezand in prim plan latura pasiva a obligatiei, si
nu cum indeobste se practica, atat in doctrina, cat i in jurisprudenta in materie,
din punct de vedere al titularului de drepturi. Astfel, de exemplu, drepturile reale
sunt definite prin prerogativele titularului si, in subsidiar, prin indatoririle generale
de abstentiune ale subiectelor pasive. Tot astfel, patrimoniul este pus in evidenta
de latura activa si apoi de latura pasiva.

Legiuitorul a preferat, poate indemnat de definitia data obligatiei in Institutiile
lui lustinian, atribuita jurisconsultului Papinian®®, sa defineasca obligatia punand
pe prim plan latura pasiva, debitorul si datoria sa catre creditorul obligatiei.

Ne despartim de definitia clasica din doctrina si ne raliem opiniei legiuitorului,
astfel incat definim obligatia civila ca fiind acel raport juridic in baza caruia
debitorul este tinut sa procure o prestatie concreta creditorului care, in caz
de neindeplinire, poate face apel la forta coercitiva a statului®®.

[l Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata in M. Of. nr. 505 din 15 iulie 2011. Codul
civil a intrat in vigoare la data de 1 octombrie 2011.

[ Obligatia este ,iuris vinculum quo necessitate adstringimur alicuius solvendae rei
secundum nostrae civitatis iura”. in acelasi sens, a se vedea P. Vasilescu, Drept civil. Obligatii,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 6.

i1 Prof. Liviu Pop defineste obligatia civila drept raportul civil in care o parte numita creditor
are dreptul de a pretinde celeilalte parti, numitd debitor, sa execute prestatia sau prestatiile la
care este indatorat, sub sanctiunea constrangerii de stat. A se vedea L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vidu,
Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 12.
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§3. Caracterele specifice ale raportului juridic de obligatii

4. Din analiza definitiei date de Codul civil, fara insa a neglija nici definitia
data de doctrina, rezultda urmatoarele caractere juridice ale raportului juridic
obligational:

a) raportul juridic obligational implicad o legatura juridical (iuris vinculum)
intre debitor si creditor, in sensul ca debitorul este tinut la executarea prestatiei,
in caz de neexecutare putand fi constrans cu ajutorul fortei coercitive a statului;
mai mult decét atét, art. 1164 C. civ. stabileste faptul ca ,obligatia este o legatura
de drept’, astfel incat creditorul este indreptéatit s& pretinda debitorului sau exe-
cutarea prestatiei la care acesta din urma s-a obligat, in caz contrar creditorul
putdnd apela la actiunile in justitie, la executarea silita a debitorului (art. 1516
C. civ.), la punerea in intarziere (art. 1521 C. civ.), la rezolutiunea ori rezilierea
contractului (art. 1549 C. civ.);

b) raportul de obligatie este un raport patrimonial, evaluabil in bani. Astfel,
dreptul de creanta apartinand creditorului este o valoare patrimoniala care face
parte din activul patrimonial al creditorului, iar datoria corelativa este un element
al pasivului patrimonial al debitorului;

c) din punctul de vedere al creditorului, raportul de obligatii apare ca un drept
de creanta, iar privit din unghiul debitorului, se infatiseaza ca o datorie, in sens
restrns, ca o obligatie care are ca obiect o prestatie concretd, debitorul fiind tinut
sa dea, sa faca sau sa nu faca ceva in favoarea creditoruluil?.

Putem aprecia c& pentru creditor, raportul de obligatii este un drept de creanta,
iar pentru debitor, acelasi raport de obligatii este o datorie. Binomul creanta-datorie
reflecta legatura juridica nascuta intre subiectele raportului obligational.

§4. Structura raportului juridic de obligatii

5. Raportul juridic de obligatii are in structura sa urmatoarele elemente esen-
tiale: subiecte, continut, obiect si sanctiune.

(1 in dreptul roman, initial, legatura dintre creditor si debitor se traducea intr-o legatura mate-
riald, vinculum corporis, in caz de neexecutare a prestatiei creditorul avand chiar un drept asupra
persoanei debitorului, putandu-I omori sau transforma in sclav (ius in personam), asemanator
proprietarului asupra lucrului (ius in rem), mai tarziu avand semnificatia de iuris vinculum, valabila
si astazi. in dreptul modern, raportul de obligatie confera creditorului posibilitatea constrangerii
debitorului, constrangere ce se exercitd nu asupra persoanei, ci asupra bunurilor debitorului,
prin intermediul executarii silite, respectiv prin vanzarea bunurilor in vederea satisfacerii crean-
tei (R. Sanilevici, Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, Ed. Universitatea lasi, 1976, p. 4-5).

@ Acesta este si sensul larg al notiunii de ,,obligatie”, in care obligatia ca element al continutului
raportului juridic se confunda cu insusi raportul juridic de obligatie.
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4.1. Subiectele raportului de obligatii

6. Pot fi subiecte (parti) ale raportului juridic de obligatii toate persoanele fizice
si juridice; orice persoana are capacitate de folosinta si, cu exceptia cazurilor
prevazute de lege, capacitate de exercitiu (art. 28 C. civ.). Legea confera tuturor
persoanelor calitatea de a fi subiecte de drept, adica de a participa ca titulari de
drepturi si obligatii la raporturile juridice. Astfel cum prevede art. 29 C. civ., nimeni
nu poate fi ingradit in capacitatea de folosinta sau lipsit, in tot ori in parte, de
capacitatea de exercitiu, decét in cazurile si conditiile expres prevazute de lege,
dupa cum nimeni nu poate renunta in tot sau in parte la capacitatea de folosinta
sau la capacitatea de exercitiu.

in materia obligatiilor, art. 1180 C. civ. inscrie ca o conditie esentiala pentru
validitatea contractului capacitatea partilor, cu precizarea céa poate contracta
orice persoana care nu este declarata incapabila de lege si nici oprita sa incheie
anumite contracte!'. In cazuri exceptionale, si statul poate apérea ca subiect al
raportului de obligatie®?.

Raportul juridic de obligatii presupune douéa subiecte (parti): subiectul activ gi
subiectul pasiv. Generic, subiectul activ este denumit creditor (reus credendi),
adica persoana care are incredere in cel care se obligd, iar subiectul pasiv se
numeste debitor (reus debendl), respectiv persoana care datoreaza creditorului
o0 prestatie determinata. Aceste denumiri generice se particularizeaza in functie
de denumirile specifice raportului juridic la care participa subiectele. Astfel, intr-un
contract de vanzare, partile se numesc vanzator si cumparétor (art. 1650 C. civ.);
intr-un contract de donatie, donator si donatar (art. 1011 C. civ.); in contractul de
locatiune, locator si locatar (art. 1777 C. civ.); in contractul de mandat, mandatar
si mandant (art. 2009 C. civ.); in contractul de depozit, deponent si depozitar
(art. 2103 C. civ.); in contractul de consignatie, consignant gi consignatar
(art. 2054 C. civ.); in contractul de imprumut de folosinta, comodant si comodatar
(art. 2146 C. civ.); in contractul de imprumut de consumatie, Tmprumutator
si Imprumutat (art. 2158 C. civ.); in contractul de rentd viagerd, debirentier si
credirentier (art. 2242 C. civ.) etc.

' A se vedea, atat pentru persoanele fizice, cat si pentru persoanele juridice: art. 28-44,
art. 147, art. 205-211, art. 627, art. 903, art. 987, art. 988, art. 990, art. 1652-1655, art. 1784,
art. 1853 C. civ. Pentru doctring, a se vedea: T. Ticlea, Dispozitii generale in materia persoanelor
si capacitatea civild a persoanei fizice, in M. Uliescu (coord.), Noul Cod civil. Studii si comentarii,
vol. I, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 143 si 185; Gh. Bota, Capacitatea civila a
persoanei juridice si incetarea persoanei juridice, in M. Uliescu (coord.), Noul Cod civil. Studii si
comentarii, vol. 1, p. 462 si 482; S. Angheni, |.R. Urs, Functionarea persoanei juridice, in M. Uliescu
(coord.), Noul Cod civil. Studii si comentarii, vol. |, p. 494; O. Ungureanu, C. Jugastru, Drept civil,
Persoanele, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2007; I.R. Urs, C. Todica, Teoria persoanelor,
Ed. Oscar Print, Bucuresti, 2003; C.T. Ungureanu, Drept civil, Partea generald. Persoanele,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012; G. Boroi, Drept civil, Partea generala, Persoanele, Ed. Hamangiu
Bucuresti, 2010.

@ in raporturile de obligatii, statul apare ca debitor si raspunde patrimonial pentru erorile
juridice constand in condamnarea si luarea unei masuri preventive pe nedrept (art. 538 si
urm. C. proc. pen.).
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in raporturile de obligatii bilaterale, partile apar in dubléa calitate, fiecare fiind
in acelasi timp creditor al unei prestatii si debitor al alteia. Astfel, in contractul de
vanzare: vanzatorul este creditor al pretului si debitor al prestatiilor de a transmite
proprietatea, a preda si garanta lucrul vandut, iar cumparatorul este creditorul
prestatiei de transmitere a dreptului de proprietate, predare si garantare a lucrului
si, totodata, este debitorul prestatiei de plata a pretului.

in raporturile de obligatii unilaterale, o parte este numai creditor, iar cealalta
numai debitor. Spre exemplu, in raportul obligational izvorat dintr-un contract de
donatie fara sarcina, donatarul este in exclusivitate creditor, neavand nicio obli-
gatie, ci numai o indatorire denumita traditional de recunostinta, iar donatorul
este numai debitor pentru predarea bunului daruit, fara a primi, in schimb, o alta
prestatie.

4.2. Continutul raportului de obligatii

7. Raportul juridic de obligatii cuprinde dreptul de creanta al creditorului si
obligatia corelativa a debitorului. Cu alte cuvinte, continutul raportului juridic
de obligatii este alcatuit din dreptul creditorului de a pretinde debitorului o
anumita conduita constand in a da, a face sau a nu face si datoria debitorului
de a executa prestatia concreta la care s-a obligat.

De esenta continutului raportului de obligatii este natura sa patrimoniala —
dreptul de creanta se inscrie in activul patrimonial, iar obligatia corelativa in pasi-
vul patrimonial.

De regula, continutul raportului de obligatii nascut din acte juridice se stabi-
leste prin vointa partilor si este denumit subiectiv, dar exista si situatii in care
continutul poate fi determinat de lege, de exemplu, in cazul raporturilor obliga-
tionale nascute din fapte ilicite cauzatoare de prejudicii, i este denumit obiectiv.

Drepturile reale, ca drepturi patrimoniale absolute, se realizeaza direct de
catre titularul lor, fara interventia vointei altei persoane, a unui subiect pasiv,
restul persoanelor, din contra, au o obligatie general&, negativa de abstentiune.

Drepturile de creantd, ca drepturi patrimoniale, relative, pot fi realizate de
titularul lor, de creditor, numai mijlocit, prin activitatea, comportamentul si atitu-
dinea debitorului care este indatorat s& execute prestatia corelativa dreptului de
creanta, constand in: a da, a face si a nu face'.

[ Drepturile de creantd, impreund cu drepturile reale, alcatuiesc clasificarea principala a
drepturilor civile patrimoniale. Spre deosebire de drepturile reale (ius in re) — drepturi subiective in
virtutea carora titularul poate sa-si exercite singur atributele, asupra unui lucru determinat, in mod
direct si nemijlocit, fara concursul altei persoane —, drepturile de creanta (ius ad personam) sunt
drepturi subiective civile in virtutea carora subiectul activ (creditorul) poate pretinde subiectului
pasiv (debitorul) sa dea, sa faca sau sa nu faca ceva, dreptul creditorului putand fi realizat
cu concursul debitorului. Obligatia corelativa drepturilor reale este intotdeauna negativa, de a
nu face nimic de natura a aduce atingere exercitiului dreptului real. Drepturilor de creanta le
corespunde fie o obligatie pozitiva al carei obiect este de a da sau a face, fie o obligatie negativa,
de a nu face. Titularii drepturilor reale beneficiaza de prerogativele urmaririi bunului in mana
oricui s-ar afla si a preferintei. Titularul unui drept de creanta nu se bucura de prerogativele
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4.3. Obiectul raportului de obligatii

8. Obiectul raportului juridic de obligatii consta in conduita concreta a
subiectelor — actiunea sau inactiunea la care este indreptatit subiectul activ
si de care este tinut subiectul pasiv.

Obiectul se concretizeaza in insesi actiunile pe care subiectul activ le poate
pretinde debitorului, acesta din urma fiind tinut fie a le savarsi, fie a se abtine de
la savarsirea lor.

Obiectul raportului juridic de obligatii poate consta intr-o prestatie pozitivd — a
da sau a face ceva — ori intr-o prestatie negativa, inactiune — a nu face ceva din
tot ceea ce debitorul ar fi fost indreptatit sa faca in lipsa obligatiei asumate.

Trebuie sa observam ca obiectul raportului de obligatii este diferit de continutul
raportului. inca o datd, continutul este alcatuit din drepturi si obligatii determinate
care revin partilor. Acestea raméan la nivelul de posibilitati prevazute de lege, daca
nu sunt exercitate si asumate de titularul lor. Cu alte cuvinte, obiectul raportului
juridic este insasi actiunea pe care o pretinde creditorul pentru realizarea dreptului
si actiunea ori inactiunea de care este tinut debitorul.

in leg&tura cu obiectul raportului de obligatii, trebuie s& facem distinctia preva-
zutd Tn art. 1225 si art. 1226 C. civ. Potrivit art. 1225 C. civ., obiectul contractului
este operatiunea juridica, precum vanzarea, locatiunea, imprumutul si altele
asemenea, convenita de parti, astfel cum aceasta reiese din ansamblul dreptu-
rilor si obligatiilor contractuale, in timp ce, potrivit art. 1226 C. civ., obiectul obli-
gatiei este prestatia la care se angajeaza debitorul. Dispozitiile legii sunt clare.
Obiectul obligatiei civile consta in prestatia pe care o poate pretinde creditorul
si de care este tinut debitorul. in acelasi timp, obiectul contractului din care a
izvorat obligatia civila (raportul juridic de obligatii) este operatiunea juridica pe
care pértile, prin vointa lor, au stabilit s o fac&. in fapt, vorbim de doua obiecte:
obiectul contractului si obiectul obligatiei nascute din contractul respectiv, adica
prestatia concreta a debitorului. Potrivit art. 1226 alin. (2) C. civ., obiectul obli-
gatiei trebuie sa fie determinat sau cel putin determinabil si licit, sub sanctiunea
nulitatii absolute.

mentionate mai sus i, fiind un simplu creditor chirografar, are doar un drept de urmarire asupra
intregului patrimoniu al debitorului (drept de gaj general sau garantie comuna a creditorilor, in
terminologia art. 2324 C. civ.). Pentru o dezvoltare a deosebirilor si asemanarilor intre drepturile
reale ca drepturi absolute si drepturile de creanta ca drepturi relative, implicit a raporturilor juridice
care au in continutul lor asemenea drepturi, a se vedea: V. Stoica, Drept civil. Drepturile reale
principale, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2013, p. 31; C. Birsan, Drept civil. Drepturile
reale principale, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 23; |.R. Urs, P.E. Ispas, Drept civil. Drepturile
reale principale, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 12; L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vidu, op. cit.,
p. 15. Pentru clasificarea drepturilor subiective civile, a se vedea |.R. Urs, Drept civil roman,
Teoria generald, Ed. Oscar Print, Bucuresti, 2001, p. 141.
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4.4. Sanctiunea raportului juridic de obligatii

9. Atat creditorul, cat si debitorul pot recurge la mijloace juridice specifice
pentru realizarea dreptului de creanta, respectiv pentru liberarea de datorie. Se
spune astfel ca obligatia civila are o sanctiune. Generic, raportul juridic este
prevazut cu o sanctiune, ca element de structura, dar, in realitate, atat creditorul,
cat si debitorul pot apela la diferite mijloace juridice, primul pentru a realiza ori
pastra dreptul de creantd, iar al doilea pentru a se libera de datorie in anumite
situatii in care creditorul nu vrea ori nu poate primi prestatia.

Sanctiunea obligatiei civile poate si trebuie sa fie privita in primul rand din
perspectiva titularului de drepturi (creditorul) care beneficiaza de mijloace
juridice ofensive pe care le exercita prin intermediul fortei coercitive a statului,
pentru realizarea creantei, ori prin mijloace juridice defensive, respectiv dreptul
creditorului de a refuza restituirea prestatiei executate voluntar de catre debitor,
desi nu era constrans sa o faca. Sanctiunea cuprinde si mijloacele juridice pe
care legea le ofera debitorului pentru a se libera de datorie, daca creditorul
refuza ori nu poate primi prestatial'.

10. Mijloacele juridice ofensive prin care creditorul isi poate asigura realizarea
dreptului de creanta sunt:

a) notificarea de punere in intarziere a debitorului, reglementatd in
art. 1521-1523 C. civ.2;

b) actiunea in justitie, prevazuta in art. 29-30 C. proc. civ., care consta in
cererea inaintata de creditor instantei de judecata competente prin care solicita
obligarea debitorului la executarea prestatiei datoratel®;

c) daunele-interese moratorii — despagubiri banesti pe care debitorul este
obligat sa le plateasca creditorului pentru repararea prejudiciului cauzat prin in-
tarzierea executarii prestatiei. Daunele moratorii de intarziere se cumuleaza cu
executarea in naturd a prestatiei ori cu plata daunelor-interese compensatorii.
Potrivit art. 1535 C. civ., dacd o suma de bani nu se plateste la scadenta, credi-
torul are dreptul la daune moratorii, de la scadenta pana la momentul platii, fie
in cuantumul convenit de parti, fie in cel prevazut de lege, fara a trebui sa dove-
deasca vreun prejudiciu. n cazul altor obligatii decat cele avand ca obiect plata
unei sume de bani, daunele-interese sunt egale cu dobanda legala calculata la
data la care debitorul este in intérziere asupra echivalentului in bani al obligatiei,
cu exceptia cazului in care partile au stipulat o clauza penala ori creditorul poate
dovedi un prejudiciu mai mare (art. 1536 C. civ.);

' A se vedea L. Pop, I.F. Popa, S.I. Vidu, op. cit.,, p. 18.

I Punerea in intarziere a debitorului poate opera de drept sau la cererea creditorului. Debitorul
poate fi pus in intarziere printr-o notificare scrisa ori prin cererea de chemare in judecata. Notificarea
se comunica prin executor judecatoresc si cuprinde un termen de executare, dupa natura obli-
gatiei si imprejurari.

BI'Pe larg, |. Les, Tratat de drept procesual civil, Ed. All Beck, Bucuresti, 2011, p. 137 si urm,;
|. Deleanu, Tratat de procedura civila, vol. |1, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2005, p. 114.
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d) executarea silita. Procedura executarii silite se declanseaza daca, dupa
obtinerea hotaréarii judecatoresti, debitorul continua sa nu-si execute prestatia.
Executarea silita poate fi directa, in natura, prin predarea bunurilor de la debitor
la creditor cu ajutorul executorului judecatoresc, sau indirecta, prin echivalent
banesc, recurgandu-se la vanzarea bunurilor debitorului sau la poprirea sumelor
pe care acesta urma sa le primeasca de la terti (art. 1516 coroborat cu art. 1530
si urm. C. civ.)".

11. Mijlocul juridic defensiv cuprinde exceptia pe care o poate invoca creditorul
in fata instantei in cazul in care debitorul ar pretinde restituirea prestatiei executate
de catre el voluntar. in cazul obligatiilor naturale, creditorul nu poate recurge nici
la actiunea in justitie si nici la procedura executarii silite, dar daca debitorul igi
executa voluntar obligatia, el nu poate solicita creditorului restituirea prestatiei pe
motiv c& nu a cunoscut ca acesta din urma este lipsit de dreptul la actiune si la
executare silita (art. 1471 C. civ.)?.

12. Mijloacele juridice prevazute de lege in beneficiul debitorului pentru a se
elibera de datorie sunt:

a) punerea in intarziere a creditorului, atunci cand refuza in mod nejustificat
plata oferitd in mod corespunzator ori daca refuza indeplinirea unor acte
premergatoare fara de care debitorul nu isi poate executa obligatia (art. 1510
C. civ.); in aceste conditii, creditorul preia riscul imposibilitatii de executare si este
tinut la repararea prejudiciilor ocazionate de intarzieri si la acoperirea cheltuielilor
de conservare a bunului datorat. Credem ca in cheltuielile de conservare sunt
incluse si cheltuielile de depozitare. Mai mult, debitorul nu este tinut sa restituie
fructele culese dupa punerea in intarziere (art. 1511 C. civ.);

b) dreptul debitorului de a conserva bunul pe cheltuiala si riscurile creditorului
(art. 1512 C. civ.);

C) vanzarea publica daca natura bunului face imposibila conservarea, daca
bunul este perisabil sau dacd depozitarea necesita costuri de intretinere ori
cheltuieli considerabile; debitorul poate porni vanzarea publica a bunului si
poate consemna pretul, notificand in prealabil pe creditor si primind incuviintarea
instantei judecatoresti (art. 1514 C. civ.).

1 A se vedea: Executarea silita in natura (art. 1527 C. civ.) si executarea prin echivalent
(art. 1530 C. civ.); P. Vasilescu, op. cit.,, p. 69; L. Pop, |.F. Popa, S.I. Vidu, op. cit., p. 726.

l Interdictia era reglementata expres de art. 1092 alin. (2) C. civ. 1864, potrivit caruia:
~Repetitiunea nu este admisa in privinta obligatiilor naturale, care au fost achitate de bun&-voie”
si de art. 20 alin. (1) din Decretul nr. 167/1958 privind prescriptia extinctiva, in prezent abrogat,
potrivit caruia ,debitorul care a executat obligatia dupéd ce dreptul la actiune al creditorului s-a
prescris, nu are dreptul sa ceara inapoierea prestatiei, chiar daca la data executarii nu gtia ca
termenul prescriptiei era implinit’.



