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II. EFECTELE CONTRACTULUI 113

ta unui raport preexistent, stipulatia in favoarea tertului beneficiar reprezinta o
liberalitate!", o donatie indirecta, care presupune verificarea conditiilor de fond
ale donatiei, nu si a conditiei formei autentice.

Sectiunea a 4-a. Principiul opozabilitditii
efectelor contractului

§1. Prezentarea principiului opozabilitatii contractului fata de terti

In cadrul sectiunii Efectele (contractului) fata de terti, Codul civil precizeaza,
in art. 1281, modul in care efectele unui contract se rasfrang asupra tertilor (per-
soane straine de contract, penitus extranei).

Privit din perspectiva tertilor, contractul isi modifica natura juridica, devenind
din act juridic, fapt juridic. Daca pentru parti contractul reprezinta un act juridic,
pentru terti el apare drept o realitate sociald, un simplu fapt juridic®?! care trebuie
respectat.

in literatura juridica s-a afirmat c& fundamentarea principiului opozabilitatii se
regaseste in ideea asigurarii unei eficacitati depline a contractului, intrucét, in
lipsa principiului, tertii ar putea ignora sau nesocoti situatia juridicad nascuta din
contract®®.

in teoria si, mai ales, in practica juridica, termenul de opozabilitate este utilizat
cu doua acceptiuni, in functie de subiectele la care se raporteaza:

a) intre parti, opozabilitatea actului juridic semnifica dreptul fiecareia de a se
intemeia pe actul juridic pentru a obtine executarea in favoarea sa: con-
tractul este opozabil intre pérti, adica produce efectul obligatoriu (conform
art. 1270 C. civ.), dar este inopozabil tertilor (potrivit art. 1280 C. civ., res
inter alios acta);

b) fata de terti, actul juridic este opozabil in sensul ca tertii au obligatia,
generald si abstracta, de a respecta situatia juridicd nascuta din actul
juridic, adica de a se abtine de la orice actiune care ar putea sa impiedice
exercitarea drepturilor si executarea obligatiilor de catre parti (potrivit
art. 1281 C. civ., dupa cum vom vedea mai departe).

Primul sens al notiunii de opozabilitate (actul juridic este opozabil si intre pérti)
nu este considerat de toti autorii ca fiind corect sub aspect tehnic juridic, fiind
doar tolerat; al doilea sens al opozabilitatii (actul juridic este opozabil fata de terti)
este avut in vedere de legiuitor in cadrul art. 1281 C. civ.

1l Ibidem, p. 75.

1 |bidem, p. 63. Doctrina recenta subliniaza trei sensuri ale notiunii de opozabilitate in
dreptul civil: relativitate, eficacitate si inviolabilitate si considera opozabilitatea un corolar
al principiul obligativitatii (M. NICOLAE, Drept civil. Teoria generala, vol. I, p. 532).

Bl L. Pop, Obligatiile, vol. Il, p. 576.
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§2. Componentele principiului opozabilitatiil"

Din redactarea art. 1281 C. civ. se pot distinge doua componente ale prin-
cipiului opozabilitatii:

(i) prima componenta a opozabilitatii este mentionata la modul negativ:
tertii nu pot aduce atingere drepturilor si obligatiilor nascute din contract (prima
teza a art. 1281), lor li se cere sa adopte un comportament pasiv. Tehnic-juridic,
este vorba despre o obligatie generala negativa de a nu facel? care incumba
tertilor in legaturé cu exercitarea drepturilor si executarea obligatiilor contrac-
tuale. Totusi, un act juridic prejudiciabil nu trebuie sa fie opozabil tertilor, care il
pot ataca in justitie pentru a obtine inopozabilitatea: de exemplu, prin actiunea
revocatorie (art. 1562-1565 C. civ.) sau prin actiunea in declararea simulatiei
(art. 1289-1294 C. civ.);

(i) a doua componenta a opozabilititii este mentionata la modul afir-
mativ: tertii se pot prevala de efectele contractului, fara a avea dreptul de a cere
executarea lui, cu exceptia cazurilor prevazute de lege, teza a ll-a a art. 1281.
Legiuitorul are in vedere situatiile in care exista interesul tertilor de a invocal®
realitatea sociala — contractul — in folosul lor personal, chiar si impotriva partilor
contractante, de exemplu: in materia uzucapiunii, a cesiunii de creanta etc.
Executarea contractului nu poate fi ceruta de terti decat in cazul in care legea o
prevede expres [de exemplu, in materia stipulatiei pentru altul, tertul beneficiar
poate cere executarea obligatiei promitentului, art. 1284 alin. (2)].

In vederea asigurarii opozabilittii contractului fata de terti, uneori sunt nece-
sare masuri de publicitate a drepturilor si obligatiilor contractuale (Thsemnénd
inscrierea acestora in Registrul National de Publicitate Mobiliara, respectiv in
cartea funciara).

Considerarea contractului ca un fapt juridic fata de terti are doua consecinte
importante:

— sub aspect probatoriu, terta persoana este indreptatita sa se foloseasca
de orice mijloc de proba pentru a dovedi existenta, pentru a combate
existenta ori pentru infirmarea numai in parte a contractului;

— daca una dintre parti, cu prilejul executarii contractului, cauzeaza un pre-
judiciu unui tert, pentru repararea prejudiciului se va recurge la activarea
raspunderii ei delictuale (cu excluderea raspunderii contractuale).

11 C.E. ZAmsSA, Comentariul art. 1281, in FL.A. BAIAS, E. CHELARU, R. CONSTANTINOVICI,
I. MACOVEI (coord.), op. cit., p. 1527.

21 Opozabilitatea substantiald a contractului fatd de terti; L. Pop, Obligatiile, vol. I,
p. 577.

Bl Opozabilitatea probatorie a contractului fatd de terti; L. Pop, Obligatiile, vol. Il,
p. 576.

41 C. STATESCU, C. BIRSAN, op. cit., p. 63.
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§3. Exceptiile de la principiul opozabilitatii contractului

Articolul 1281 C. civ. are valoarea unei norme imperative insa principiul pe
care il consacra nu este absolut, intrucat comporta exceptii.

Exceptiile de la principiul opozabilitatii sunt acele situatii — strict prevazute de
lege — in care tertii sunt indreptatiti sa ignore un contract incheiat in defavoarea
lor. Concret, tertii pot obtine inopozabilitatea unor contracte fata de ei prin inter-
mediul a doua mecanisme: actiunea in declararea simulatiei si actiunea revoca-
torie. In cadrul prezentului capitol, vom prezenta prima exceptie de la opoza-
bilitatea contractului, a doua fiind studiata in contextul mijloacelor juridice de reali-
zare a creantei creditorului.

§4. Simulatia, exceptie de la principiul opozabilitatii fata de terti
a contractului

4.1. Prezentare generala. Notiune

Simulatia, reglementata de art. 1289-1294 C. civ., este un mecanism contrac-
tual complex prin care partile disimuleaza un act juridic patrimonial — din perspec-
tiva existentei sale, a naturii juridice, a unui element obiectiv sau a identitatii uneia
dintre parti — Tn scopul crearii unei situatii aparente fata de terti, prin intermediul
unui act public si mincinos.

La baza reglementarii simulatiei se afla principiul neutralitatii simulatieit",
insemnand ca ea nu atrage, in sine, nulitatea actelor juridice care o compun,
deoarece partile au dreptul de a disimula efectele actului juridic secret (si sincer).

In doctrina s-a precizat ca principiul neutralitatii simulatiei presupune exerci-
tarea simulatiei Tn cadrul limitelor sale interne (respectarea legii si a bunelor
moravuri), respectiv a limitelor sale externe (cu depasirea domeniului simulatiei:
rezerva mentala, ascunderea realitatii prin fapte juridice stricto sensu)?.

Scopurile simulatiei sunt diverse: licite (de exemplu, discretia sau anonimatul
n cazul simularii identitatii uneia din partile unui contract de vanzare-cumparare)
sau ilicite, de frauda a legii (evitarea taxarii/impozitarii la adevarata valoare in
cazul simularii pretului unui contract de vanzare-cumpérare). in materia simu-
latiei, trebuie facuta distinctia intre frauda intereselor unor persoane si frauda la
lege, prima fiind tolerata (simulatia fiind valabila si sanctionata cu inopozabilitatea

[ Neutralitatea simulatiei a fost descrisa in literatura franceza printr-o formulare
celebra: ,Simulatia nu face nul ceea ce este valabil, dupa cum nu face valabil ceea ce este
nul” (trad.n., C.E.Z.), FR. TERRE, PH. SIMLER, Y. LEQUETTE, op. cit., p. 529.

21 FL.A. Balas, FL.AL. BOAR, Simulatia si buna-credinta: o contradictie in termeni?, in
R.R.D.P. nr. 4/2020, p. 195.
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actului simulat fata de tertii fraudati), a doua interzisa, prin raportare la notiunea
de cauza ilicita (art. 1237 C. civ.), sanctionata cu nulitatea actului juridic.

4.2. Tipuri de simulatie

in functie de elementul asupra caruia se rasfrange disimularea (minciunal)
partilor, simulatia poate fi de mai multe tipuri:

a) simulatia absoluta (fictivitatea): partile simuleaza insasi existenta actului,
intrucét incheie un act public fictiv care nu produce niciun efect juridic ntre ele.
De exemplu, pértile incheie actul public de vanzare-cumparare a unui bun, insa
convin in secret ca, in realitate, operatiunea juridica nu exista, este fictiva si
instrainatorul din actul aparent continua sa fie proprietarul bunului; scopul simu-
latiei este, Tn acest caz, fraudarea creditorului chirografar al instrainatorului fictiv;

b) deghizarea totala sau partiala:

— partile simuleaza natura actului Tncheiat (deghizarea totala, contractul
aparent), de exemplu: actul public este vanzare-cumparare, iar actul se-
cret este imprumut de folosinta;

—  partile simuleaza un element al actului incheiat (deghizarea partiala, de
exemplu, pretul contractului).

c) simulatia subiectiva: este disimulata identitatea uneia dintre parti. in functie
de participarea tuturor subiectelor in realizarea mecanismului simulatiei, se deo-
sebeste intre interpunerea de persoane si mandatul fara reprezentare:

c1) interpunerea de persoane: contractul public se incheie intre anumite per-
soane (A, vanzator, si B, cumparator), in timp ce in contractul secret incheiat intre
A, B si C se stipuleaza ca vanzatorul A i transmite proprietatea lui C, adevaratul
cumparator. Interpunerea de persoane poate fi dedusa din reglementarea
art. 1290 C. civ. si este mentionata, de exemplu, in art. 992, art. 1033 C. civ.;

c2) mandatul fara reprezentare (reglementat de art. 2039-2042 C. civ., numita
si conventia de préte-nom) este contractul in temeiul caruia A, mandatar, este
fmputernicit de B sa incheie acte juridice cu C, in nume propriu, dar pe seama
mandantului B; in acest exemplu, C nu cunoaste ca A este mandatarul fara repre-
zentare al lui B (mandant), in persoana caruia se vor produce efectele contrac-
tului. Spre deosebire de interpunerea de persoane, in situatia descrisa, par-
ticipanti la simulatie sunt numai mandatarul A si mandantul ocult B. Impé&rt&sim
opinia doctrinara conform careia mandatul fara reprezentare este tot o forma de
simulatie!", intrucat neparticiparea cocontractantului mandatarului ocult la simu-

1 FL.A. BAlAs, V. CILTEA, Este omul de paie un simulant?, in R.R.D.P. nr. 2/2019,
p. 188 si urm. (se sustine ca este suficienta constatarea ca mandatul fara reprezentare
este o forma de simulatie, indiferent daca il consideram o forma de simulatie prin interpu-
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latie Ti confera acestuia calitatea de tert, cu relevanta sub aspectul probarii meca-
nismului simulatiei.

4.3. Structura si conditiile simulatiei

Doua acte juridice — in acceptiunea de negotium juris — compun mecanismul
simulatiei: actul public si actul secret (numit si act secret lato sensu)!'.

Actul public — numit si ostensibil, mincinos, aparent — este cel prezentat tertilor
carora le este opozabil daca sunt de buna-credinta (nu au cunoscut existenta
actului secret).

Actul secret lato sensu, n functie de tipul simulatiei, este format din:

(i) acordul simulatoriu®?; reprezinta manifestarea de vointe a partilor cu
intentia de a simula si, cel mai adesea, rezultd din coexistenta actului
public si a celui secret (intrucéat foarte rar partile intocmesc un instru-
mentum probationis);

(ii) actul secret stricto sensu; reprezinta manifestarea de vointe a partilor cu
intentia de a produce efecte reale intre acestea (de exemplu, actul secret
stricto sensu este un contract de vanzare, iar actul public este un contract
de donatie). De mentionat ca actul secret stricto sensu lipseste in cazul
simulatiei fictive. In concluzie, actul public si acordul simulatoriu sunt
elemente definitorii ale simulatiei.

Conditiile mecanismului simulatiei sunt urméatoarele:

a) existenta celor doua acte: actul public si actul secret (in acceptiunea de
negotium iuris);

b) intentia partilor de a simula: animus simulandi, concretizata in acordul
simulatoriu;

c) sub aspect temporal, actul secret trebuie sa fie anterior sau cel mult
concomitent cu actul public.

nere de persoane sau nu); FL.A. BAIAs, Simulatia. Studiu de doctring si jurisprudenta,
Ed. Rosetti, Bucuresti, 2003, p. 121 si urm.; L. Por, Obligatiile, vol. Il, p. 228.

1 FL.A. BAIAs, Simulatia, op. cit., p. 67.

[? Tnalta Curte de Casatie si Justitie a decis c& un act unilateral (in sensul de instru-
mentum probationis, in opinia noastra) poate valora acord simulatoriu:,... inscrisul sub
semnatura privata, prin care imprumutatorul declara ca actul de imprumut are valoare
juridica doar daca imprumutatul primeste de la ANRP o despagubire baneasca, chiar daca
are natura juridica a unui act unilateral, este apt de a dovedi intentia simulatorie, ntrucat
ilustreaza manifestarea de vointa chiar a presupusului creditor din actul public (contractul
de Tmprumut), si anume ca suma specificata in conventie nu era o suma imprumutata,
ci reprezenta remuneratia pentru serviciile de intermediere convenite de parti” (1.C.C.J.,
s. | civ., dec. nr. 644/2024, www.scj.ro).
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4.4. Efectele simulatiei

Modul in care simulatia produce efecte intre pérti este prevazut in alin. (1) al
art. 1289 C. civ.: Art. 1289 — Efecte intre parti: ,(1) Contractul secret produce
efecte numai intre parti si, daca din natura contractului ori din stipulatia partilor
nu rezulta contrariul, intre succesorii lor universali sau cu titlu universal’.

Tn virtutea autonomiei de vointa a partilor (respectiv a principiului fundamental
al libertatii de a contracta, a principiului general al fortei obligatorii), precum si a
principiului neutralitatii, rezulta ca partile (inclusiv succesorii lor universali sau cu
titlu universal) trebuie sa execute una fata de cealaltd obligatiile asumate prin
actul secret, intrucat acesta exprima vointa lor sincera; in caz contrar, creditorul
unei obligatii neexecutate din actul secret poate cere executarea silitd sau orice
alt remediu/sanctiune ca urmare a actiunii in declararea simulatiei.

Pentru a produce efecte intre parti, actul secret trebuie sa indeplineasca
cerintele de fond prevazute de lege pentru valabilitatea lui, Tn conformitate cu
alin. (2) al art. 1289 (,Cu toate acestea, contractul secret nu produce efecte nici
intre parti daca nu indeplineste conditiile de fond cerute de lege pentru incheierea
sa valabila”). O aplicatie a acestei dispozitii se regaseste in materia contractului
de donatie, art. 1011 alin. (2) C. civ., in sensul ca donatiile deghizate nu sunt
supuse exigentei formei autentice.

In functie de tipul simulatiei (cu excluderea simulatiei fictive), de observat ca
o parte din efectele actului secret coincid cu efectele actului public (conform acor-
dului simulatoriu).

Efectele simulatiei fata de terti. Tertii in materia simulatiei sunt succesorii cu
titlu particular si creditorii chirografari ai partilor simulatieil). Operam cu notiunea
de terti interesati, adica persoane care au un drept sau interes in legatura cu
mecanismul simulatiei, si nu cu notiunea de terti desavarsiti (penitus extranei).
Din interpretarea per a contrario a art. 1289 alin. (1) C. civ., rezulta ca actul secret
nu produce efecte fata de terti, le este inopozabil, aspect ce evidentiaza specificul
simulatiei de a fi exceptie de la principiul opozabilitatii efectelor contractului fata
de terti. Pentru ca actul secret sa le fie inopozabil, tertii trebuie sa fie de buna-cre-
dinta [conform art. 1290 alin. (1) C. civ.]. Buna-credinta se prezuma [potrivit
art. 14 alin. (2) C. civ.] si consta In necunoasterea, ignorarea cu inocenta a exis-
tentei actului secret; buna lor credinta se raporteaza fie la data incheierii actului
secret, fie la data cand persoanele respective au dobandit calitatea — de exemplu,
de succesor cu titlu particular — ce le confera statutul de terti interesati.

De precizat ca succesorii universali sau cu titlu universal nu devin terti atunci
cand actul secret 1i lezeaza (de exemplu, este o donatie facuta cu incalcarea
rezervei succesorale), deoarece dreptul lor de a ignora si ataca actul secret nu

[ Aceste categorii sunt considerate singurii terti autentici in materie, intrucat nu invoca
drepturi proprii, extrinsece simulatiei, FL .A. BAIAS, FL. AL. BOAR, Simulatia si buna-cre-
dinta: o contradictie in termeni?, cit. supra, p. 203.
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izvoraste din caracterul ocult al acestuia, ci din textele de lege privitoare la rezer-
va succesoralal'; drept urmare, nu li se cere conditia bunei-credinte pentru a
putea actiona impotriva actului secret.

Concret, efectele simulatiei fatd de terti sunt prevazute de Codul civil in
art. 1290 si art. 1291.

Articolul 1290 alin. (1) C. civ. protejeaza interesele tertului dobanditor, succe-
sor cu titlu particular al achizitorul aparent (in ipotezele actului fictiv de van-
zare-cumparare, a interpunerii de persoane sau a mandatului fara reprezentare):
Art. 1290 — Efecte fata de terti: (1) Contractul secret nu poate fi invocat de parti,
de catre succesorii lor universali, cu titlu universal sau cu titlu particular si nici de
catre creditorii instrainatorului aparent impotriva tertilor care, intemeindu-se cu
buna-credinta pe contractul public, au dobandit drepturi de la achizitorul aparent”.

Tertul dobanditor, contractant al achizitorului aparent, daca este de buna-cre-
dinta, este protejat, in sensul ca lui nu i se poate opune actul secret care consfin-
teste ca, in relatiile dintre parti, nu s-a transferat catre achizitor dreptul transmis
ulterior tertului; in concluzie, actul secret este inopozabil tertului dobanditor de
buna-credinta si cu titlu particular.

in conformitate cu dispozitiile alin. (2) al art. 1290 C. civ., ,tertii pot invoca im-
potriva partilor existenta contractului secret, atunci cand acesta le vatama drep-
turile”. Este reglementat dreptul de optiune a tertilor, de a se intemeia fie pe actul
public, fie pe cel secret, in functie de cum le dicteaza interesul, independent de
buna sau reaua lor credintal?; de exemplu, creditorul Iui A, instrainatorul aparent,
poate invoca in favoarea sa actul secret, aratand prin actiunea in declararea
simulatiei ca exista un act secret in care se stipuleaza ca dreptul nu a iesit din
patrimoniul debitorului sau.

Efectele simulatiei asupra creditorilor chirografari, in special, formeaza obiect
de reglementare al art. 1291 C. civ. — Raporturile cu creditorii.

Alineatul prim al art. 1291 i protejeaza pe creditorii dobanditorului aparent, in
sensul ca acestora le este inopozabil actul secret ce stipuleazé ca intre simulanti
nu s-a incheiat contractul translativ de drepturi, cu doua conditii cumulative:

— daca sunt de buna-credinta (nu au cunoscut existenta actului secret);

— daca au notat inceperea urmaririi silite in cartea funciara sau au obtinut

sechestru asupra bunurilor care au facut obiectul simulatiei.

Alineatul (2) al art. 1291 solutioneaza conflictul dintre creditorii chirografari ai
simulantilor, prevazand ca, in ipoteza unui conflict intre creditorii instrainatorului
aparent si creditorii dobanditorului aparent, sunt preferati cei dintéi, in cazul in
care creanta lor este anterioard contractului secret. Astfel, legea prezuma ca
simulantii au urmarit fraudarea creditorilor instrainatorului aparent, de vreme ce
acestia aveau o creanta anterioara actului secret.

[ FL.A. BAlAs, Simulatia, op. cit., p. 156 si urm.
[21 FL.A. Baias, Comentariul art. 1290, in FL.A. BAIAS, E. CHELARU, R. CONSTANTINOVICI,
I. MACOVEI (coord.), op. cit., p. 1546.
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4.5. Sanctiunile in cazul simulatiei

Sanctiunea specifica simulatiei rezulta din interpretarea art. 1290 si art. 1291
C. civ. si consta Tn inopozabilitatea fata de terti a contractului secret.

Inceeace priveste nulitatea (absoluta sau relativa), aceasta sanctiune nu este
inerenta simulatiei, dar poate interveni atunci cand, prin actele componente ale
simulatiei, se incalca norme juridice ce protejeaza un interes general sau parti-
cular, adica prin observarea conditiilor generale privitoare la incheierea actului
juridic. De exemplu, Tn cazul simulatiei poate sa intervina nulitatea pentru eroare,
dol, violenta sau nulitatea absoluta pentru frauda la lege.

Pot fi luate in considerare si sanctiuni penale (cu aceeasi observatie de a nu
reprezenta sanctiuni specifice simulatiei): fals in declaratii sau evaziune fiscala.

4.6. Domeniul de aplicare a simulatiei

Domeniul de aplicare a simulatiei este format din:

(i) cu precadere, actele juridice de formatie bilaterala; Codul civil face o apli-
catie a simulatiei in cazul conventiilor matrimoniale, art. 331 C. civ.;

(i) actele unilaterale, in conformitate cu dispozitiile art. 1293 C. civ. (de
exemplu, actul public este recunoasterea unei datorii, iar actul secret este
un legat);

(iii) simularea unui proces civil'! (nu a hotararii judecatoresti), precum si
simulatia tranzactiei (art. 2278 C. civ.).

in mod expres, actele nepatrimoniale sunt excluse din materia simulatiei, prin

art. 1294 C. civ.; excluderea vizeaza actele nepatrimoniale din domeniul dreptului
familiei — casatoria fictiva, adoptia fictiva — deoarece legea prevede sanctionarea
lor cu nulitatea absoluta.

4.7. Actiunea in declararea simulatiei. Proba simulatiei

Actiunea n declararea simulatiei este definita ca ,acea actiune civila prin care
se urmareste constatarea caracterului simulat (mincinos, nereal) al unui act juri-
dic public, cunoscut, precum si constatarea existentei unui act juridic secret care
modificd, in tot sau in parte, dispozitiile actului public’?.

Actiunea in declararea simulatiei sau actiunea in simulatie este o actiune in
constatare de drepturi, imprescriptibila®, dar depinde, sub acest aspect, de even-
tuala prescriptibilitate a actiunii de fond pe care o insoteste (de exemplu, rezolu-

I FL.A. BAlAs, Comentariul art. 1289, in FL.A. BAIAS, E. CHELARU, R. CONSTANTINOVICI,
I. MACOVEI (coord.), op. cit., p. 1541.

@ FL.A. BAIAs, Simulatia, op. cit., p. 211.

Bl FL.A. Balas, Comentariul art. 1289, in FL.A. BaIAS, E. CHELARU, R. CONSTANTINOVICI,
I. MACOVEI (coord.), op. cit., p. 1543.
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tiunea actului secret sau executarea silita a unei obligatii din actul secret). Actiu-
nea poate fi introdusa:

— de catre o parte, in ipoteza in care cealaltd parte nu executa o obligatie
stipulata in contractul secret;

— de tertii interesati sa faca public actul secret, pentru a-I ataca sau pentru
a-l invoca in favoarea lor.

Reclamantul din actiunea in simulatie care doreste ,sa scoata la luminad” actul
secretl!! trebuie sa& probeze existenta acestuia, operatiune care se efectueaza
diferit, in functie de calitatea reclamantului.

Actiunea in declararea simulatiei este considerata, in temeiul art. 1558 C. civ.,
0 masura conservatorie, intrucat ea urmareste sa demonstreze, prin ,devoalarea
actului secret”, ca un bun nu a iesit niciodata din patrimoniul debitorului, si nu sa
readuca bunul in acel patrimoniu?.

Daca reclamantul este una din partile simulatiei, dovada actului secret se va
face conform regulii de proba a actelor juridice prevazute de Codul de procedura
civila, art. 309, insemnand necesitatea producerii unui inscris (instrumentum pro-
bationis) pentru actele cu valoare de peste 250 lei; de observat exceptiile de la
aceasta regula, aratand situatiile in care dovada actului secret poate fi facuta cu
orice mijloc de proba:

— exceptiile prevazute de Codul de procedura civila, art. 309 (actele cu va-
loare sub 250 lei, existenta unui inceput de dovada scrisa, imposibilitate
de preconstituire sau de conservare a unui inscris);

— exceptia prevazuta de art. 1292 teza a ll-a C. civ., in cazul dovedirii unei
simulatii pretins ilicite: ,Partile pot dovedi si ele simulatia cu orice mijloc
de proba, atunci cand pretind ca aceasta are caracter ilicit”.

Recent, Tnalta Curte de Casatie si Justitie a hotarat ca, in cazul ,simul&rii prin
interpunere de persoane (...), dreptul se transmite direct beneficiarului ocult din
actul secret, fara sa mai treaca prin patrimoniul persoanei interpuse” si ca ,acfiu-
nea in simulatie presupune dovedirea manifestarii de vointd concordante a recla-
mantului si a pérétilor, promitenti cumparatori, respectiv, promitent vanzator, in
sensul ca reclamantul este adevaratul cumparator al imobilelor, iar nu pérétii care
figureaza in calitate de cumpdrétori in contractele publice’™ (s.n.).

Daca reclamantul este un tert, dovada actului secret se va face conform
art. 1292 teza | C. civ., cu orice mijloc de proba: ,Dovada simulatiei poate fi facuta
de terti sau de creditori cu orice mijloc de proba”.

in fine, din Codul civil se desprind o serie de prezumtii legale de simulatie:
prezumtia interpunerii de persoane in materia liberalitatilor [art. 988 alin. (2),
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