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Capitolul al lll-lea. Moduri de stingere
care nu duc la realizarea creantei

Sectiunea 1. Remiterea de datorie
§1. Definitie. Reglementare. Feluri

1.1. Definitie. Etimologie. Terminologie

Remiterea de datorie este un mod de stingere a obligatiilor civile, prin care
creditorul il libereaza pe debitor de executarea obligatiei.

Din punct de vedere terminologic, se mai intrebuinteaza si sintagma ,iertarea de
datorie”. Termenul a fost preluat de vechiul Cod civil, care reglementa si el institutia,
din dreptul francez (remise de dette).

Etimologic, termenul provine din limba latina — remittere.

Institutia a fost cunoscuta si in dreptul roman, initial in procedura formalista —
solutio per aes et libram (dezlegarea prin arama si cantar). Debitorul simula, in
prezenta a cinci martori, ca plateste, prin cantarirea aramei gi era scutit de plata.

Mai tarziu, prin acceptilatio verbis (pentru contractele verbale) si acceptilatio
litteris (pentru contractele literale), se proceda la o plata fictiva (imaginaria solutio).

Acestea erau moduri civile de remitere de datorie. Remiterea se putea face insa
si prin moduri pretoriene: pactum de non petendo si contrarius consensus. in cazul
pactum de non petendo renuntarea la datorie putea fi imperpetu (pentru totdeauna)
sau intra certum tempus (pentru un anumit interval de timp)!'l.

Din punct de vedere semantic, termenul ,remitere” este sinonim cu ,iertare” sau
srenuntare”.

1.2. Reglementare

Vechiul Cod civil a reglementat institutia la materia stingerii obligatilor, in
art. 1138-1142 si aplicatii ale ei in cadrul altor institutii, cum ar fi obligatiile complexe
sau institutia fideiusiunii.

Noul Cod civil reglementeaza institutia in Cartea a V-a, Capitolul IV — Remiterea
de datorie, art. 1629-1633, din Titlul VII — Stingerea obligatiilor.

1.3. Tipologie

a) Expresa sau tacita. Potrivit art. 1630 C. civ., remiterea de datorie poate fi
expresd sau tacitd. Ea poate fi cu titlu oneros sau cu titlu gratuit, potrivit naturii actului
prin care aceasta se realizeaza.

Remiterea de datorie este expresd cand rezultd aceasta, in mod explicit, din
cuprinsul actului. Remiterea de datorie facita este exceptia, deoarece adagiul qui tacet
consentire videtur trebuie aplicat cu multa precautie. Ar insemna, ca manifestarea

' A se vedea R. Gioro, A. Gibro, op. cit., pp. 334-335.
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de vointa a creditorului sa fie neindoielnica, sa rezulte din atitudini ale sale, care sa
fie suport neechivoc al renuntarii la datorie.

Inter vivos, remiterea de datorie este un contract si este nevoie nu numai de
consimtamantul creditorului, ci si de al debitorului.

in forma tacita, remiterea de datorie se poate realiza, spre exemplu, prin predarea
de catre creditor debitorului, a titlului original al creantei — inscris sub semnatura
privatd — sau prin distrugerea de catre el a acestuia, in imprejurari care sa faca
ineficienta orice contestare ulterioara a acestui gest.

Legiuitorul reglementeaza si o situatie de remitere de datorie tacita, prezumata de
legiuitor iuris et de iure — art. 1451 alin. (1) teza | — ,,remite de bunévoie debitorului
originalul inscrisului sub semnatura privata constatator al creanter’.

in aceasta situatie, in cazul solidaritatii pasive, se prezuma ca au fost liberati
toti debitorii solidari.

b) Remiterea de datorie poate fi cu titlu oneros sau cu titlu gratuit. O spune explicit
art. 1630 alin. (2) C. civ.

Fara dubii, remiterea de datorie cu titlu gratuit este cea mai frecventa si, asa
cum s-a aratat in doctrina nascuta in baza vechiului Cod civil, ea este, in realitate o
donatie indirectd. Aceasta donatie este supusé tuturor conditiilor reglementate de
lege — revocare, raport, reductiune, mai putin conditia formei autentice!".

Cu titlu gratuit, remiterea de datorie poate fi facuta si prin testament. Ea va urma,
in acest caz, regulile privind devolutiunea testamentara.

Inainte de intrarea in vigoare a Codului civil, doctrina a apreciat ca remiterea de
datorie este intotdeauna cu titlu gratuit, pentru ca vechiul cod nu se referea expres
la posibilitatea realizarii si prin act cu titlu oneros.

in prezent, Codul civil reglementeaza expres acest tip de remitere de datorie.

in doctrina, s-a sustinut ins& ferm, de c&tre unii autori, c& iertarea de datorie
este Intotdeauna gratuita si ca acceptarea unui caracter oneros al acesteia ar fi o
contradictie in termeni®.

Alti autori, dupéa ce citeaza prevederile art. 1630 alin. (2) C. civ., care prevad si
caracterul posibil oneros al unei remiteri de datorie, sustin ¢, in realitate, atunci cand
este cu titlu oneros, ea nu are individualitate proprie, ci realizeaza figura juridica a
altor operatiuni juridice: novatie sau dare in plata.

in ceea ce ne priveste, apreciem ca prevederile Codului civil in materie sunt in
afara de orice interpretare. Legea reglementeaza expres institutia si a nu o admite
ar insemna sa adaugam la lege.

Concluzia care se impune ar fi aceea ca trebuie sa recunoastem existenta textului
legal si sa il calificam ca facand parte din , dreptul comun al remiterii de datori€’, iar,
pe de alta parte, sa calificam darea in plata si novatia ca fiind cazuri particulare de
remitere de datorie, prin care se realizeaza stingerea obligatiilor.

Altfel, intram intr-un cerc vicios. Pentru a il evita, principiile generale ale logicii ne
ajuta. Remiterea de datorie este genul, iar novatia si darea in plata sunt specia. Dubla
lor infatigsare: mod de executare a obligatiilor si, totodata, de stingere — darea in plata,

(1 C. StATEScy, C. Birsan, op. cit., p. 385.
I P. VasiLEscu, op. cit., 2012, p. 62.
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care poate avea si semnificatia de iertare a datoriei, avand obiectul initial negociat,
si de mod de transformare a obligatiilor, dar si de stingere a vechii obligatii — novatia
(care poate avea si semnificatia remiterii de datoria veche din perspectiva obiectului
ei) releva peisajul multicolor al acestor institutii, fara sa le puna intr-o contradictio
in terminis.

c) Remiterea de datorie totala sau partiala. Potrivit prevederilor art. 1629 alin. (2)
C. civ., remiterea de datorie este totala, daca nu se stipuleaza contrariul.

Uneori legea prevede in mod expres ca iertarea de datorie este totala sau
partiala. Spre exemplu, in cazul obligatiilor solidare, legea reglementeaza efectele
remiterii de datorie facute unuia dintre debitorii solidari (art. 1451 C. civ.).

Remiterea totald, in raport cu datoria codebitorului, este partiald in raport cu partile
celorlalti. Ea poate fi interpretatéa ca fiind totald, daca creditorul a predat inscrisul
original, inscris sub semnatura privata, sau I-a distrus.

§2. Dovada

2.1. Principiul (art. 1631 C. civ.)

Potrivit art. 1631 C. civ., dovada remiterii de datorie se face in conditiile art. 1499
C. civ. din materia platii.

Conform art. 1499 C. civ., daca prin lege nu se prevede altfel, dovada platii se
face cu orice mijloc de proba.

Remiterea de datorie fiind, in cazul contractelor cu titlu gratuit, donatie indirecta,
ea nu trebuie incheiata in forma autentica. Sunt aplicabile prevederile art. 1011 C. civ.

Fiind ins&a o conventie, remiterea de datorie este supusa regulilor de dovada a
actului juridic: art. 1191-1198 C. civ. 1864 si art. 309-310 C. proc. civ.

in cazul testamentului, dovada se va face dupa regulile de proba din materia
liberalitatilor mortis causa.

2.2. Remiterea de datorie cu titlu oneros

Remiterea de datorie cu titlu oneros se probeaza dupa regulile reglementate
pentru institutiile prin care se realizeaza — darea in plata, novatia, tranzactia.

2.3. Situatia garantiilor

Conform prevederilor art. 1632 C. civ., renuntarea expresa la un privilegiu sau
la o ipoteca facuta de creditor nu prezuma remiterea de datorie in privinta creantei
garantate.

§3. Efectele remiterii de datorie
3.1. intre parti

Efectul principal al remiterii de datorie este stingerea obligatiei principale, dar si
a accesoriilor si garantiilor sale.
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a) Remiterea de datorie inter vivos produce efecte de la data acordului de vointa
sau de la data formalitatilor prevazute de lege, daca legea instituie o0 anumita forma
intre parti, pentru ca acordul de vointa sa produca efecte. Spre exemplu, asemenea
formalitati sunt prevazute, in cazul titlurilor nominative, la ordin sau la purtator.

b) Remiterea de datorie mortis causa produce efecte de la momentul dobandirii
calitatii de mostenitor.

3.2. Fata de terti (art. 1633 C. civ.)

a) Remiterea de datorie facuta debitorului principal libereaza pe fideiusor, ca si
pe oricare alte persoane tinute pentru el [alin. (1)].

b) Remiterea de datorie consimtita in favoarea fideiusorului nu libereaza pe
debitorul principal [alin. (2)].

c) Daca remiterea de datorie este convenita cu unul dintre fideiusori, ceilalti
raman obligati s& garanteze pentru tot, cu includerea partii garantate de acesta,
numai daca au consimtit expres la exonerarea lui [alin. (3)].

d) Prestatia pe care a primit-o creditorul de la un fideiusor pentru a il exonera de
obligatia de garantie se imputa asupra datoriei, profitand, in proportia valorii acestei
prestatii, atat debitorului principal, cat si celorlalti fideiusori [alin. (4)].

Sectiunea a 2-a. Imposibilitatea fortuitd de executare
§1. Definitie. Reglementare. Istoric

1.1. Definitie

Imposibilitatea fortuita de executare a obligatiilor este un mod de stingere a
obligatiei civile, care consta intr-un complex de circumstante obiective i subiective,
care il pun pe debitor in situatia de a nu isi mai putea executa obligatia.

Imposibilitatea fortuitd de executare a unei obligatii a fost cunoscuta si in dreptul
roman. Astfel, forta majora si cazul fortuit (vis major, damnum fatale) erau evenimentele
carora debitorul nu li se putea opune — cui humana infirmitas resistere non potest
(carora slabiciunea omeneasca nu le poate rezista).

Dreptul roman facea distinctie intre vis maior (forta majora) si fortuitus causus
(cazul fortuit).

in primul caz, este vorba despre evenimente absolut invincibile, irezistibile si
imprevizibile, adica, in alte cuvinte, pentru orice persoana care ar actiona in cir-
cumstantele date. in cea de-a doua situatie, imprevizibilitatea, irezistibilitatea si
inevitabilitatea au doar un caracter relativ, adica nu pot fi inldturate printr-o diligenta
medie (modelul de comportament abstract — bonus pater familias).

1.2. Reglementare

Noul Cod civil reglementeaza imposibilitatea fortuitd de executare la materia
stingerii obligatiilor, in Titlul VII, Capitolul al V-lea, art. 1634.
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Exista texte legale importante si la materia executarii obligatiilor —art. 1557 C. civ. si
la materia riscului contractului — art. 1274 C. civ.

Forta majora si cazul fortuit sunt definite de art. 1351 C. civ. din materia raspunderii
civile. Am analizat aceste cauze exoneratoare de raspundere la materia raspunderii
civile delictuale si contractuale.

§2. Conditiile incidentei institutiei

a) Obligatia sé fi devenit imposibil de executat din pricina unor cauze fortuite
[art. 1634 alin. (1) C. civ.]. Conditia se refera la faptul ca obligatia nu mai poate
fi executatad din cauza unei forte majore, a unui caz fortuit ori a altor evenimente
asimilate acestora. Sunt asimilate cu forta majora sau cazul fortuit fapta creditorului,
daca aceasta are valoarea unui caz fortuit, deoarece in materie contractuala cazul
fortuit exonereaza de raspundere contractuala.

b) Evenimentele care fac posibild executarea sa fi intervenit inainte de punerea
in intérziere a debitorului [art. 1634 alin. (1) C. civ.].

¢) Cazul cand debitorul a luat asupra sa riscul producerii evenimentelor fortuite
[art. 1634 alin. (2) C. civ.]. Potrivit prevederilor art. 1634 alin. (2) C. civ., debitorul
este liberat de raspundere chiar daca se afla in intarziere, atunci cand creditorul nu
ar fi putut, oricum, sa beneficieze de executarea obligatiei din cauza imprejurérilor
prevazute la art. 1634 alin. (1), afara de cazul in care debitorul a luat asupra sa
riscul producerii acestora.

Desi punerea in intarziere il plaseaza pe debitor in culpa, totusi, in cazul in care el
face dovada ca si daca ar fi executat la termen, creditorul nu ar fi putut beneficia de
executare, pentru ca efectul imprejurarilor fortuite ar fi produs inlaturarea beneficiul
executarii, va fi liberat de efectele neexecutarii.

Deoarece clauzele de agravare a raspunderii sunt permise, debitorul poate sa ia
asupra lui riscul producerii evenimentelor fortuite si, in acest caz, va suporta efectele
imposibilitatii de executare.

d) Dovada imposibilitatii de executare revine debitorului [art. 1634 alin. (4) C. civ.].
Fiind vorba despre un fapt juridic, imposibilitatea fortuita de executare poate fi dovedita
cu orice fel de mijloace de proba.

e) Notificarea creditorului. Debitorul trebuie sa notifice creditorului existenta
evenimentului care provoaca imposibilitatea de executare a obligatiilor. Daca notificarea
nu ajunge la creditor intr-un termen rezonabil din momentul in care debitorul a
cunoscut sau trebuia sa cunoasca imposibilitatea de executare, debitorul raspunde
pentru prejudiciul cauzat prin aceasta creditorului [art. 1634 alin. (5) C. civ.].

f) Cazul bunurilor de gen [art. 1634 alin. (6) C. civ.]. Dacéa obligatia are ca obiect
bunuri de gen, debitorul nu poate invoca imposibilitatea fortuitéd de executare (genera
non pereunt).

§3. Efectele imposibilitatii fortuite de executare

a) Imposibilitatea fortuitd de executare stinge obligatia principala si accesoriile
ei. Conform art. 1634 alin. (1) C. civ., debitorul este liberat de obligatia sa.
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b) Imposibilitatea fortuita temporara. Atunci cand imposibilitatea este temporara,
executarea obligatiei se suspenda pentru un termen rezonabil, apreciat in functie
de durata si de urmarile evenimentului care a provocat imposibilitatea de executare
[art. 1634 alin. (3) C. civ.].

Potrivit prevederilor art. 1557 alin. (2) C. civ., in caz de imposibilitate de executare
temporara, creditorul poate suspenda executarea propriilor sale obligatii ori poate
obtine desfiintarea contractului. in acest din urmé caz, regulile din materia rezolutiunii
sunt aplicabile in mod corespunzator.

c) In cazul pieirii fortuite a bunului. in aceasté situatie sunt aplicabile prevederile
art. 1274 C. civ., din materia riscului contractului. Debitorul obligatiei de predare
pierde dreptul la contraprestatie, iar daca a primit-o, este obligat sé o restituie. Cu
toate acestea, creditorul pus in intarziere preia riscul pieirii fortuite a bunului. El nu
se poate libera chiar daca ar dovedi ca bunul ar fi pierit si daca obligatia de predare
ar fi fost executata la timp.

d) Cazul prevazut de art. 1557 alin. (1) C. civ. Atunci cand imposibilitatea de
executare este totald si definitiva i priveste o obligatie contractuald importanta,
contractul este desfiintat de plin drept si fara vreo notificare, chiar din momentul
producerii evenimentului fortuit.



TITLUL AL XI-LEA. GARANTIILE
OBLIGATIILOR CIVILE

Capitolul I. Notiuni generale

Sectiunea 1. Necesitatea garantiilor
§1. Notiunea de garantie a obligatiei civile
1.1. Fundamentul etico-juridic

Obligatia civila nu este un scop in sine, nu se naste doar cu titlu nominal, de
portofoliu. Daca ar fi aga, si-ar pierde si identitatea si, mai ales, finalitatea. Prin obligatia
civila, oamenii urmaresc sa igi atinga scopurile, sa igi realizeze necesitatile sociale. De
aceea, o obligatie civila care nu este executata reprezinta un esec social-juridic nu
numai in planul personal al partilor, ci si in contextul general al intereselor societatii.

Exista creditori diligenti si creditori nediligenti. Cei dintéi se preocupa de asigurarea
executarii creantelor lor de catre debitori, pentru ca rodul negocierilor lor, concretizate
intr-un contract, sa aiba o minima garantie de executare. Creditorii nediligenti se
bazeaza fie pe o expectativa idealista, increzandu-se in buna-credinta a debitorilor la
modul absolut fie din nepasare, fie din negtiinta sau din pasivitate se dezintereseaza,
de cele mai multe ori indecent din punct de vedere moral ori culpabil din punct de
vedere juridic de soarta creantelor lor.

Rezultatul este pentru creditorii nediligenti aproape cvasitotal prejudiciabil, pentru
ca in confruntarea cu debitorii de rea-credinta isi vad zadarmicite drepturile si interesele
legitime, fiind pusi adesea in fata unor debitori insolvabili. Legiuitorul ins& in toate
sistemele de drept si in toate timpurile, in considerarea ordinii publice, a prevazut
remedii legislative, care, tinAnd seama de interesul general al societatii si al sigurantei
circuitului juridic civil, sa suplineasca atitudinea juridica a participantilor la circuitul
juridic civil, situata sub media sociala reclamata si acceptata ca valabila la un anumit
moment dat (conduita unui bonus pater familias).

1.2. Reglementare

Noul Cod civil reglementeaza materia garantiilor obligatiilor in Titlul X — Garantiile
personale si in Titlul XI — Privilegiile si garantiile reale din Cartea a V-a — Despre
obligatii.

Opinia constanta insa a doctrinei, desi nu unanima, a fost aceea ca in cadrul
garantiilor obligatiilor civile trebuie incluse si analizate si mijloacele juridice puse
la indemana creditorilor pentru protejarea drepturilor lor. Astfel, sunt analizate la
materia garantiilor obligatiilor si institutiile ce vizeaza masurile conservatorii, si anume
actiunea oblica si actiunea revocatorie.
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Aceste institutii juridice sunt reglementate de noul Cod civil la materia executarii
obligatiilor civile, in Titlul V, din Cartea a V-a. in ceea ce ne priveste, considerdm ci
mésurile conservatorii, i anume actiunea oblica si actiunea revocatorie sunt garantii
legislative ale obligatiilor civile. Evident, la modul general privita problematica garantiilor
obligatiilor, toate masurile de garantie vizeaza executarea obligatiilor civile. De aceea,
nu neaparat locul reglementarii, sub aspectul tehnicii juridice intrebuintate de legiuitor
intr-un act normativ, fie el si un cod civil, este relevant din perspectiva calificarii juri-
dice a institutiei reglementate.

in doctrina nascuts in baza vechiului Cod civil, autori de prestigiu incontestabil
au sustinut ca numai garantiile speciale — fidejusiunea (in terminologia noului Cod
civil: fideiusiune”), gajul, ipoteca, privilegiile, dreptul de retentie, clauza penala si
arvuna — ar fi adevarate garantii ale executarii obligatiilor civilel'.

Teza autorului mentionat este corecté in forma ei privitoare la clasificarea garantiilor,
ins& din considerente de ordin practic si mai ales pentru inlesnirea accesului studentilor
la informatie, in sensul asimilarii fizionomiei juridice a institutiilor, vom analiza in acest
titlu al lucrarii toate masurile de garantie pe care legea le reglementeaza pentru
asigurarea realizarii obligatiilor.

§2. Definitie

Nu exista o definitie legala a garantiilor obligatiilor. in materii speciale, legea
precizeaza elemente de structura i de continut al unor institutii, fara a defini, expressis
verbis, vreo institutie. De aceea, definitiile au fost formulate in doctrina juridica,
unde s-au facut si clasificari ale garantiilor, evident mai ales din considerente de
ordin didactic.

in conceptia noastra?, prin garantii ale obligatiilor se inteleg acele mijloace juridice
instituite fie de lege, fie pe cale conventionala, in scopul realizarii finalitatii raportului
dintre creditor si debitor.

Sectiunea a 2-a. Clasificarea garantiilor obligatiilor civile
§1. Garantiile generale ale obligatiilor civile

a) Gajul general al creditorilor. La fel ca vechiul Cod civil (art. 1718-1719), noul
Cod civil instituie garantia comuna a creditorilor. Astfel, potrivit prevederilor art. 2324
alin. (1) C. civ., ,Cel care este obligat personal rdspunde cu toate bunurile sale mobile
siimobile, prezente si viitoare. Ele servesc drept garantie comund a creditorilor sar’.

b) Masurile conservatorii. Noul Cod civil reglementeaza, in art. 1558-1559 masurile
conservatorii i cele asiguratorii, ca mijloace de protectie a drepturilor creditorului,
facand trimitere, sub aspectul procedurii instituirii lor, la dispozitiile Codului de
procedura civila.

MV.D. ZLATescu, Garantiile creditorului, Ed. Academiei Republicii Socialiste Roméania, Bucuresti,
1970, pp. 24-25, pp. 49-51.

1 Definitii asemanatoare au fost formulate si de V.D. ZLATescu, in op. cit., 1970, C. STATESCU,
C. Birsan, in op. cit. si P. VasiLEscu, in op. cit., 2012.
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c) Actiunea oblica si actiunea revocatorie. Sunt actiuni civile reglementate de
noul Cod civil fie pentru cazul in care debitorul pasiv sau neglijent nu isi exercita
drepturile prevazute de lege sau de conventia partilor, fie cand debitorul a incheiat
acte in frauda drepturilor creditorului.

§2. Garantiile speciale ale obligatiilor civile

Noul Cod civil reglementeaza trei categorii de garantii speciale:

a) garantiile personale: fideiusiunea; garantiile autonome — scrisoarea de garantie
si scrisoare de confort;

b) garantiile reale: ipoteca; gajul; dreptul de retentie;
C) privilegiile.

Capitolul al ll-lea. Garantiile generale

Sectiunea 1. Masurile conservatorii
§1. Definitie
1.1. Masurile conservatorii

Potrivit prevederilor art. 1558 C. civ., creditorul poate sa ia toate masurile necesare
sau utile pentru conservarea drepturilor sale, precum asigurarea dovezilor si indeplinirea
unor formalitati de publicitate si informare pe contul debitorului.

Luarea masurilor de mai sus se face in conditiile legii speciale.

1.2. Masurile asiguratorii

Potrivit prevederilor art. 1559 C. civ., principalele masuri asiguratorii sunt sechestrul
si poprirea asiguratorie. Masurile asiguratorii se iau in conformitate cu dispozitiile
Codului de procedura civila.

§2. Efecte

Masurile conservatorii produc efectele speciale prevazute de lege.

Sectiunea a 2-a. Gajul general al creditorilor
§1. Sediul reglementarii

Sediul reglementarii gajului general al creditorilor chirografari il constituie prevederile
art. 2324 C. civ. Institutia era reglementata si in vechiul Cod civil (art. 1718-1719).

Potrivit actualei reglementari: ,Cel care este obligat personal raspunde cu toate
bunurile sale mobile si imobile, prezente gi viitoare. Ele servesc drept garantie
comuna a creditorilor sar’ [art. 2324 alin. (1) C. civ.].
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Am aréatat, la materia principiului relativitatii efectelor contractului civil, care sunt
semnificatia si finalitatea textului legal enuntat. Nici fundamentul sau, nici continutul
nu difera de principiile vechiului Cod civil. Cum vom vedea in cele ce urmeaza,
reglementarea actual& precizeaza explicit ideea de subrogatie realé cu titlu universal
si specializarea gajului general al creditorilor, in raport cu divizibilitatea patrimoniului.

Formula din cod ,cu toate bunurile” este in contradictie cu caracterul insesizabil
al unor bunuri. De aceea, textul legal, intr-o rigoare juridica, ar fi trebuit sa prevada
~Ccu bunurile’.

§2. Definitie. Trasaturi

2.1. Definitie

Gajul general al creditorilor chirografari — in terminologia noului Cod civil, ,garantia
comund a creditorilor’ — poate fi definit ca fiind o garantie instituita de lege in scopul
asigurarii executarii obligatiei civile asupra patrimoniului debitorului de la momentul
exigibilitatii creantei".

Definitii asem&natoare au fost formulate in doctrina. In materia drepturilor reale
se face distinctie intre gajul general ca functie a patrimoniului si gajul general ca
garantie comuna a creditorilor. Ca functie a patrimoniului, gajul general permite fixarea
creantei creditorului asupra bunurilor debitorului, privite ut universitas, aceasta la
momentul nagterii raportului obligational. Ulterior, fenomenul subrogatiei reale cu titlu
universal permite ca, la momentul exigibilitatii creantei, executarea silité a obligatiilor
si se fixeze ut singuli asupra unui bun sau asupra unor bunuri ale debitorului. in
acest fel, o functie a patrimoniului devine o virtute juridica, fiind o adevarata garantie
a executarii.

2.2. Trasaturi

a) Este o garantie comund. in conceptia actualului Cod civil, ca, de altfel, si in
conceptia vechiului Cod civil, gajul general al creditorilor are in vedere o garantie
raportata ut universitas, adica el asigura posibilitatea urmaririi oricarui bun aflat
in patrimoniul debitorului la momentul exigibilitatii creantei. Fluctuatia care poate
interveni in patrimoniul debitorului avantajeaza sau, dimpotriva, il poate defavoriza
pe creditor, in functie de evolutia activului sau a pasivului debitorului. Dacé activul se
méreste la momentul exigibilitatii creantei, raportat la data nasterii creantei, creditorul
va fi, evident, intr-o situatie favorabila. Dimpotriva, daca pasivul debitorului creste,
aceasta situatie ii este defavorabila creditorului, putand sa i fie chiar fatala din punct
de vedere juridic, aducandu-l in stare de faliment.

b) Specializarea gajului general al creditorilor. Desi patrimoniul, ca universalitate
juridica, este unic, in acelasi timp este prezenta si divizibilitatea acestuia. Prin

[ Cu privire la functiile patrimoniului, a se vedea C. Birsan, Drept civil. Drepturile reale principale,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, pp. 17-22.



