Capitolul I. Regimul general
al obligatiilor

Indiferent de sursa lor concreta, odata nascute, obligatiile se supun unui regimt!"
juridic comun. Acesta este format din regulile care guverneaza () dinamica obli-
gatiilor, concretizata prin transformarea si stramutarea lor, (ll) stingerea fara plata
si () executarea obligatiilor, precum si (IV) drepturile creditorului asupra patri-
moniului debitorului.

Sectiunea I. Dinamica obligatiilor

1. Transformarea obligatiilor

Transformarea obligatiilor implica ideea de rupturd, de discontinuitate obligationa-
l&. Astfel, o obligatie poate fi supusa unui mecanism conventional din care sa rezulte
o obligatie modificata, raportat la cea initiald, numita si primitiva. Mecanisme clasice
prin care se asigura transformarea obligatiilor sunt (1) novatia si (2) delegatia.

1.1. Novatia (art. 1609-1614 N.C.C.; art. 1128-1137 C. civ)

Novatia este un contract prin care partile sale se angajeaza sa puna capat unei
obligatii preexistente concomitent cu generarea uneia noi. Transformarea vechiului
raport de obligatie in unul nou, voit i diferit de primul, este esenta novatiei®.

in toate cazurile, novatia est un mecanism juridic de naturd conventionald, acor-
dul de vointa juridica fiind esential pentru nagterea si caracterizarea novatiei. Din
punctul de vedere al naturii sale conventionale, novatia va trebui sa indeplineasca
toate conditiile cerute pentru nasterea valida a unei conventii, dupa cum va pro-
duce si efectele caracteristice ale acestei conventii. Novatia nu poate fi un act juri-
dic unilateral, pentru ca acesta ar valora modificarea pe cale unilaterala si discre-
tionara chiar a raportul obligational, cu efectul pierderii obligativitatii acestuia. Ast-
fel, daca debitorul ar putea de o maniera unilaterala s& noveze obligatia primitiva
(initiala), evident ca ar fi animat de intentia de a-i pune capat fara sa plateasca.
Invers, daca creditorului i s-ar permite 0 modificare unilaterala a obligatiei, acesta
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poate fi tentat s& o faca mai oneroasa decét era initial. Ambele ipoteze ar submina
fundamental stabilitatea circuitului civil, prin aceea ca obligativitatea raportului
primitiv ar fi pusa in paranteza.

Sursa intelectuald a novatiei, agsa cum fi trddeaza si numele (novatus), se re-
gaseste in dreptul roman. In cel clasic, novatia era un contract solemn (litteris sau
stipulatio), prin care se putea modifica fie sursa obligatiei initiale (inter eastem per-
sonae), fie unul dintre subiectii unei legaturi obligationale (inter novas personae).
Odatéa cu dreptul bizantin apare elementul esential de astézi al novatiei — intentia
de a nova, iar contractul novator devine unul consensual.

Tipologie. Novatia poate concret sd imbrace diferite forme, care in esenta for-
meaza doua mari clase: novatia obiectiva si cea subiectiva. Poate fi considerata
novatie obiectiva conventia care modifica orice element al raportului obligational
primitiv, mai putin subiectii acestuia. Astfel, se poate considera ca obiectiv a fost
novat un raport de creanta daca subiectii sai se inteleg sa ii schimbe cauza,
obiectul, ori conditiile de plata. n acest sens, daca subiectii introduc un nou termen
suspensiv intr-un raport obligational preexistent, noua obligatie poate fi considerata
a fi fost novata obiectiv.

Novatia subiectiva a raportului de obligatie semnifica inlocuirea subiectilor
acestuia. Daca subiectii initiali se inteleg sa isi substituie alte persoane in rolul lor
de debitor ori de creditor, vom asista la o novatie subiectiva. Astfel, creditorul poate
sa consimta la inlocuirea sa cu o alta persoana, care va deveni titular al creantei
astfel novata. La o asemenea intelegere trebuie sa fie parte si debitorul primitiv,
altfel deosebirea fata de cesiunea de creanta ar fi iluzorie, iar operatiune juridica
nu ar valora doar transformarea sa, ci stramutarea vechii creante céatre patrimoniul
noului creditor. Tn schimb, un tert poate s& il inlocuiascd pe vechiul debitor, fara
stiinta acestuia, ci doar pe baza acordului cu creditorului initial. Tn acest caz s-a
vorbit de novatie ex promissio, deoarece ea izvoraste din vointa tertului (noul de-
bitor) de a plati in nume propriu o obligatie preexistenta [art. 1609 alin. (2) N.C.C.
in fine; art. 1131 C. civ.]. Debitorul primitiv nu se poate opune eficient unei ase-
menea operatiuni de inovare juridica, deoarece — pe de o parte, oricine poate face
plata, iar — pe de alta parte, el nu ar avea interes sa o faca, in sensul ca pentru de-
bitorul primitiv novatia va avea efect liberatoriu. in cazul in care el se incépa-
tneaza s& plateasca dupa incheierea novarii, debitorul primitiv va face o plata
nedatorata, desi elementul erorii solvens-ului lipseste. Ca sa produca efectele sale
caracteristice, novatia ex promissio trebuie sa fie facuta pentru intreaga datorie
initiala, altfel vom asista la inovare atéat subiectiva, cat si obiectiva, combinandu-se
cele doua tipuri de novatie.

Conditiile novatiei. Fiind un contract, pentru ca ea sa se nasca valida, dar si
apta sa produca efecte juridice, novatia va trebui sa indeplineasca doua randuri de
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conditii. Primele se leaga de natura s-a contractuald, iar din acest punct de vedere,
sunt de respectat conditile de fond impuse oricarei conventii (art. 1179 N.C.C;
art. 948 C. civ.). in plus, novatia trebuie s& satisfacd si anumite conditiile specifice,
care ii asigura efectul caracteristic: inovarea raportului obligational preexistent.
inainte de a ne referi doar la acestea din urmé, trebuie subliniat c& o pre-conditie a
novatiei este tocmai preexistenta unei obligatii civile valide. Ar fi lipsit de noima
dacd am incerca sa vorbim despre novatie in lipsa unui raport de obligatie pre-
existent intentiei subiectilor séi de a-l transforma. Novatia este rezervata doar obli-
gatiilor civile, prin urmare, preexistenta unei obligatii naturale! nu poate justifica
atat o novatie, cat intentia de a transforma un raport de fapt intr-unul juridic, iar o
asemenea operatiune nu ar fi decéat intemeierea, crearea unei obligatii, iar nu o
inovare propriu-zisa. Din acest motiv, se poate nota ca trebuie indeplinite doua
conditii specifice pentru a se putea vorbi despre novatie, adicd despre un acord
novator: (1) intentia de a nova si (2) elementul nou.

(1) Intentia de a nova (animus novandi) este cauza juridica a novatiei, inteleasa
ca intentie de a pune capat vechii obligatii prin transformarea ei intr-una noua, dife-
ritd (méacar partial) de cea veche. Partile acordului novator trebuie sa fie animate
de intentia de modifica juridic ceva intr-un raport de obligatie. Daca, in schimb,
modificarea obligatiei survine ca urmare a schimbarii ambientului juridic (fapte
delictuale ale uneia dintre parti; interventia legiuitorului etc.) nu vom avea de-a face
cu o novatie, ci cu o transformare neintentionata a raportului de obligatie, survenita
ca urmare a unor elemente straine de vointa juridica a subiectilor obligatiei. Intentia
de a nova nu se prezuma, ci trebuie sa fie expresa, trebuind s fie dovedita® dupa
dreptul comun, de cel care o invoca (art. 1610 N.C.C.). Elementul subiectiv al
novatiei, care e intentia de inovare juridica, trebuie sa fie evident, adica expres si
neindoielnic, in caz de dubiu, novatia nu exista. Caracterul expres al lui animus
novandi nu implica automat ca el sa fie consacrat in termeni speciali, dupa cum nu
indica vreo forma speciala de respectat (act autentic, act scris etc.). Ideea este ca
din exteriorizarea consimtamantului de a nova sa poata fi dedusa intentia certa a
partilor de a modifica vechiul raport obligational, cu efectul stingerii acestuia prin
inlocuirea cu unul nou. In fapt, intentia de a nova este dedusa practic din aceea ca
partile novatiei modifica efectiv structura raportului obligational initial.

(2) Elementul nou, ori inovator, care face diferenta fata de obligatia initiala si
justifica obiectiv s& vorbim despre novatie, poate purta asupra oricarui element
structural sau accidental al obligatiei. Daca se vorbeste despre structura, subiectii
raportului pot modifica obiectul, cauza sau chiar partile obligatiei primitive. Astfel,
de pilda, se poate modifica cuantumul datoriei, se poate schimba cauza oneroasa
in una gratuita, se poate modifica obiectul prestatiei concrete sau chiar persoana
debitorului ori a creditorului. Daca ne referim la elemente accidentale, are trebui sa
ne referim in special la modalitatile obligatiei. Astfel, partile acordului novator pot
modifica scadenta, pot introduce o conditie noua, care sa afecteze existenta obli-
gatiei etc.

My art. 2264 (3) N.C.C., care interzice novarea datoriilor de joc.
© Este 0 derogare de la regula dupa care cauza se prezuma in orice contract, v. art. 1239 N.C.C.
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Efectele novatiei sunt impuse de vointa partilor acordului novator gi marcheaza
transformarea raportului obligational primitiv. Extinctia obligatiei initiale si aparitia
simultand a uneia noi sunt termenii contradictorii ai binomului ce constituie efectul
juridic specific al novatiei. Esentialmente, efectul definitoriu al novatiei este discon-
tinuitatea juridica; in sensul ca obligatia inovata, noua obligatie, se deosebeste de
cea veche, care moare odatd cu nasterea noii obligatii. Deci, daca partile nu pre-
vad altfel, transformarea obligatiei primitive valoreaza stingerea ei fara executare.
Efectul extinctiv al novatiei implica discontinuitate intre vechea si noua obligatie.
Stingerea afecteaza — prin urmare, si toate accesoriile si garantiile vechii obligatii, ca
o consecinta fireasca a faptului ca ea dispare. in mod concret, novatia nu produce
efecte translative ale garantiilor reale, intrucét ipotecile si gajul se sting ca efect al
novarii raportului garantat. Si in ipoteza novatiei subiective, garantiile reale se sting si
ele, deci nu se stramuta asupra bunurilor noului debitor (art. 1611 N.C.C.).

in cazul codebitorilor solidari, novatia obligatiei unuia dintre acestia are efect
liberatoriu si pentru ceilalti debitori solidari, dupa cum acelasi efect liberatoriu are
novatia datoriei debitorului principal fata de fideiusori [art. 1613 alin. (1) N.C.C.]. in
schimb, fata de cocreditorii solidari, novatia consimtitd de un singur creditor nu
produce efecte si fatd de creantele celorlalti creditori (art. 1614 N.C.C.). A fortiori,
novatia unui raport obligational indivizibil sau a unei obligatii in solidum va duce
inevitabil la stingerea indivizibilitatii. Prin exceptie de la caracterul distructiv al
novatiei, ,atunci cand creditorul a cerut acordul codebitorilor sau, dupa caz, al
fideiusorilor ca acestia sa fie tinuti de noua obligatie, creanta initiala subzista in
cazul in care debitorii sau fideiusorii nu isi exprima acordul” [idem (2)]. in fine, Noul
Cod civil a introdus expres un element de noutate fatd de veche reglementare,
care consista in posibilitatea noului debitor de a invoca nulitatea absoluta a actului
novat (art. 1612 N.C.C.), dar despre acest aspect mai jos. Evident ca aceste reguli
sunt supletive, iar partile novatiei pot sa deroge de la ele, dar derogarea de la
efectul discontinuu al novatiei va ridica practic semne de intrebare asupra insesi
naturii juridice a novatiei.

Din acest punct de vedere, novatia — inteleasa ca mijloc de transformare a obli-
gatiilor civile, nu trebuie s& duca in eroare: transformarea semnifica aici discon-
tinuitate obligationald, iar nu continuitate. Transformarea prin novatie e un mijloc de
stingere a obligatiei fara satisfactia prestatiei initial promise, care sterge orice urma
juridica a vechii obligatii si a garantiilor care o acompaniau. Deci, nu orice mo-
dificare a unei obligatii este automat si o novatie.

Utilitatea practica a novatiei e restransa datoritd efectului sau distructiv. Astfel,
odata generat un raport de creanta, care in plus poate fi insotit si de garantii per-
sonale sau reale, este dificil s& ne imaginam ca autorii lui vor renunta la el, cu
efectul de a stinge si garantiile aferente, fara a lua in calcul costurile refacerii unei
noi legaturi juridice. Si din cauza costurilor, este util practic de cercetat daca autorii
novatiei sunt intr-adevar animati de intentia de a nova sau doresc doar modificarea
unui vechi raport de obligatie, cu pastrarea unor elemente initiale, caz in care nu se
va mai putea vorbi despre novatie. Din acest unghi de vedere, este de analizat si
situatia unui acord novator nul, care — insufletit fiind de animus novandi, ar putea fi
interpretat ca fiind extinctiv de veche obligatie, desi inapt sa creeze una noua. O
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interpretare pragmatica ar permite ca un asemenea acord inovator nul sa nu
produca niciun efect extinctiv, cu consecinta supravietuirii vechii obligatii.

Drept tranzitoriu. Fiind o conventie, novatia este supusa dispozitiilor legii in
vigoare la data cand a fost incheiata, pentru tot ceea ce priveste incheierea, inter-
pretarea, efectele, executarea si incetarea sa. Eventualele modificari ale con-
tractului se fac cu respectarea tuturor conditiilor prevazute de legea in vigoare la
data modificarii contractului preexistent (art. 102 din Legea nr. 71/2011).

Noul Cod civil. Terminologic, in mod firesc s-a renuntat la novatiunea de la
1865 si s-a trecut la novatie, iar pentru obligatia primitiva, noul Cod civil foloseste
sintagma de obligatie initiala, dupa cum pentru noua obligatie s-a preferat creanta
novata. Daca vechiul Cod civil nu continea o definitie a novatiei, multumindu-se sa
ne arate cum se poate incheia aceasta (art. 1128), noul Cod civil are ambitia de a
ne furniza si o definitie legald. Astfel, art. 1609 alin. (1) N.C.C. dispune c& ,Novatia
are loc atunci cand debitorul contracteaza fata de creditor o obligatie noua, care
inlocuieste si stinge obligatia initiald.” Lasand la o parte stangacia exprimériim, ar fi
de observat alte aspecte. Astfel, definitia sugereaza caracterul contractual al nova-
tiei, dupd cum include si efectul sdu de extinctie a vechii obligatii. In plus, e de
observat si cuvantul infocuieste din definitia legala, cu efectul ca obligatia novata ar
disloca si substitui obligatia primitivd. Aspectul nu e foarte exact, fiindca novatia
aneantizeaza vechea obligatie, crednd discontinuitatea fata de noua obligatie, in
timp ce cuvéantul in-locuieste ar sugera continuitatea vechii obligatii prin cea
novatd. De esenta novatiei e discontinuitatea obligationala, iar nu faptul ca in locul
unei creante vechi apare una noua, ceea ce ar putea genera interferente nedorite
cu mijloacele de perpetuare, ori transmitere a creantei. Sub acest aspect, nici codul
de la 1865 nu era scutit de critica, deoarece folosea cuvantul substituit (pentru noul
creditor, conform art. 1128 C. civ.), ceea ce putea sugera o continuitate a vechii
creante, aspect respins de efectele distructive ale novatiei. Ideea poate fi pastrata gi
pentru noul Cod civil, cu mentiunea ca substituit s-a inlocuit cu schimbat [art. 1611
alin. (2) N.C.C.].

Substantial, este de remarcat art. 1612 N.C.C., care — trecand in revista mijloa-
cele de aparare puse la dispozitia noului debitor®, dispune c& acesta din urma
»-poate invoca nulitatea actului din care s-a nascut obligatia initiala”. Aceasta ar fi o
exceptie de la regula ca noul debitor nu se poate folosi de mijloacele pe care le
avea la indeméana vechiul debitor in contra creditorului. Mai general, legea intro-
duce o exceptie de la efectul extinctiv al novatiei, deoarece se pastreaza legaturile
generate de actul primitiv i pentru noul debitor, tert fatd de acesta, care poate sa
invoce nulitatea’® ca mijloc de aparare in contra platii cerute de creditor. Oricum,
textul legal poate ridica si alte interogatii, pe langa punerea in paranteza a discon-
tinuitatii novatiei. Astfel, se poate intreba dacd angajamentul noului debitor era
valid juridic, din moment ce el refuza plata pe motiv de nulitate al unui act la care

,,Debnorul contracteaz4 fata de creditor” — s.n., eventual contracteaz4 cu sau se obligé fata de.

%l Aceasta rimane nou nu numai in cazul novatlel subiective, ci si in celelalte cazuri, deoarece noua
obllqatle e altceva decét vechea obligatie.

La o prima vedere ar fi vorba doar de nulitatea absoluta.
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nu a participat si care nu are nicio legatura juridicd cu animus novandi, singura
cauza din care ar trebui sa izvorasca angajamentul sau juridic de plata.

1.2. Delegatia (art. 1132 si art. 1133 C. civ.)

O aplicatie speciala a mecanismului novatiei, la care noul Cod civil a renuntat,
este delegatial!. Aceasta poate fi inteleasd ca un contract prin care debitorul initial
(delegantul) aduce creditorului sau primitiv (delegatarului) angajamentul de plata al
unui tert fata de raportul initial de obligatie (tert numit delegat). De observat ca —
spre deosebire de novatie, delegat,ia[zl implica acordul a trei persoane: delegatarul
si delegantul — care erau subiectii raportului primitiv, si un tert fatd de acest raport.
Din acest punct de vedere, se poate face diferenta intre delegatie si novatia ex
promissio, la care acordul debitorului initial nu era cerut. Fara consimtamantul celor
trei nu vom fi in prezenta delegatiei, ci poate in fata unui alt mecanism: novatie sau
conventie de porte fort ori un mandat pentru platd. Din acest acord trilateral trebuie
sa deducem si intentia partilor.

Astfel, daca cei trei se inteleg ca din joc s& fie scos delegantul, pentru ca plata
sa fie facutad de tertul delegat, intentia de a nova raportul primitiv — care il avea ca
debitor pe delegant, va face din aceasta operatiune o novatie subiectiva, care
poarta denumirea de delegatie perfecta. Efectul esential acestui tip de delegatie e
liberarea debitorului initial (delegant) — prin declaratia expresa a creditorului primitiv
(art. 1132 C. civ.), cu stingerea tuturor accesoriilor obligatiei sale, intocmai ca la
novatia propriu-zisa. Deci, delegatia perfecta are un efect de discontinuitate, ve-
chea obligatie stingéndu-se, deoarece creditorul primitiv (delegatarul) a ales sa il
execute doar pe delegat. in schimb, daca partile se inteleg®® ca delegatul s& pla-
teasca alaturi de debitorul initial (delegant), vom avea de-a face cu o delegatie
imperfectd. In caz de dubiu intre cele dou3, adicd daci nu poate fi probats vointa
expresa a delegatarului de a-l descarca total pe delegant, delegatia se considera
imperfecta. Aceasta deoarece renuntarea la un drept (al delegatarului) nu se poate
prezuma, oricum vechiul Cod civil avea si un text in acest sens (art. 1132 C. civ. in
fine), iar sub noul Cod civil se poate recurge la invocarea art. 13 N.C.C.

Efectele delegatiei trebuie deosebite dupa speciile delegatiei. Astfel, in cazul
celei perfecte, consecintele sale juridice sunt cele de la novatia subiectiva, in sen-
sul ca vechiul debitor e liberat, creditorul sau initial nemaitinand pentru plata decét
pe delegat, intrucat intregul raport primitiv de obligatie, preexistent delegatiei, s-a
stins. Dacé delegatia ar fi doar imperfecta, efectul esential este ca creditorul aditio-
neaza un nou debitor la cel initial, e vorba de tertul-delegat. in aceasts ipoteza,
delegatia nu mai este o tehnica contractuala prin care se asigurad discontinuitatea
juridica intre vechea si noua obligatie, ci insumarea de mai multi debitori. Prin dele-

[ «Delegatio « delego « lego, a trimite in misiune; pentru c& delegatul e trimis s& plateasca dele-
gatarului. In afara de denumire si etimologie, delegatia din dreptul civil nu are nicio legétura cu delegatia
din dreptul muncii.

1. Pop, Fiinta obligatiilor, op. cit., p. 315; C. Statescu, C. Birsan, op. cit.,, p. 374; B. Fages, op. cit.,
p. 549; M. Fabre-Magnan, op. cit., p. 538.

Bl Art. 1613 alin. (2) N.C.C. ar putea fi interpretat in sensul ca noul Cod civil nu ar fi renuntat cu totul
la ideea de delegatie, dar una survenita.
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gatia imperfecta, creditorul (delegatarul) face sa i se aduca un nou debitor (tertul-
delegat), care va fi legat alaturi de vechiul debitor (delegant), ceea ce nu e totusi
suficient pentru a deduce automat ca obligatia ar fi devenit solidara sau indivizibila
intre delegat si delegant. Delegatia imperfecta lasd neatinse garantiile constituite
initial $i eventual poate sa cuprinda expres altele noi (gaj, ipoteca, fideiusiune etc.).

Utilitatea practica a delegatiei este relativ scazuta. Dar ea poate fi regasita ca
mijloc de evitare a unei duble plati, prin aceea ca delegatul va plati direct dele-
gatarului ceea ce datora delegantului. Dupd cum mecanismul delegatiei ar putea
explica platile indirecte, prin cartile bancare de debit, de pilda. Titularul unui cont in
banca poate folosi cardul (atasat acelui cont) pentru plata unui serviciu prestat de
un comerciant. in acest caz, delegatul (banca) va plati la ordinul delegantului
(clientul) direct delegatarului (comerciant), care a acceptat acest sistem de plata.
Astfel se va evita ca delegantul sa ridice bani de la banca pe care mai apoi sa ii
inméneze comerciantului; o simplificare de relatii comerciale, deci.

Drept tranzitoriu. Delegatia incheiatd sub imperiul vechiului Cod civil rAméane
supusa dispozitiilor legii in vigoare la data cand a fost incheiata, pentru tot ceea ce
priveste incheierea, interpretarea, efectele, executarea si incetarea sa (art. 3 si
art. 102 din Legea nr. 71/2011). Eventualele modificari ale delegatiei, dupa intrarea
in vigoare a noului Cod civil, vor observa regulile care guverneaza regimul general
al obligatiilor prevazute de legea in vigoare la data modificarii. in fine, si sub im-
periul noului Cod civil, incheierea unei delegatii va fi posibila, datorita libertatii con-
tractuale, iar regimul ei concret va rezulta din interpretarea vointei partilor, care pot
face trimitere la novatie, precum si din aplicarea regulilor noului Cod civil, care
guverneaza regimul general al obligatiilor.

2. Transmiterea obligatiilor

Daca transformarea obligatiilor presupune o discontinuitate obligationala, transmi-
terea obligatiilor implica ideea de continuitate. Astfel, o obligatie poate fi supus& unor
mecanisme conventionale prin care sa i se asigure dinamica, prin trecerea ei de la o
persoana la alta. Mecanisme clasice prin care se infaptuieste transmiterea obli-
gatiilor sunt (1) subrogatia personala, (2) cesiunea de creanta (3) preluarea datoriei
si (4) cesiunea contractului.

2.1. Subrogatia personala (art. 1593-1598 N.C.C.; art. 1106-1109 C. civ.)

Subrogatia personald!” este un mecanism ce asigurd transmisiunea unei
creante, prin plata obligatiei corelative acesteia, catre persoana care a facut plata
[art. 1593 alin. (1) N.C.C.]. Cel care plateste (solvens-ul) est tert fatd de creanta
transmisa, iar prin plata, el urmareste sa se substituie in drepturile creditorului
initial (accipiens™), toate acestea fara concursul debitorului initial. Nu foarte ele-
gant, tertul solvens este denumit si subrogat, deoarece el il inlocuieste pe credi-
torul primitiv in raportul de creanta platit. in fond, regula ar fi ca cine pléteste dato-

U\ Pop, Fiinta obligatiilor, op. cit., p. 256; C. Statescu, C. Birsan, op. cit.,, p. 367; B. Fages, op. cit.,
p. 539; M. Fabre-Magnan, op. cit., p. 533.
¥ Cel care primeste plata.
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fia altuia se poate substitui in locul juridic al creditorului platit. in afara de subro-
gatie, un astfel de tert solvens ar mai putea recurge la mandat, gestiunea de afa-
ceri sau la imbogatirea fara justa cauza, pentru a recupera ceea ce a platit pentru
altul. Marea diferenta intre aceste mecanisme si subrogatia personalé este data de
aceea ca doar subrogatia conferd solvens-ului aceleasi drepturi pe care le-a avut si
creditorul initial (accipiens). Din acest unghi de vedere, subrogatia asigura conti-
nuitatea raportului obligational, prezentatad de obicei ca o transmisiune a creantei
de la accipiens la solvens, foarte aseméandtoare cu cesiunea de creanta. Deose-
birea esentiala dintre cele doua este datd de aceea ca subrogatia nu opereaza
decét prin plata si in masura acesteia. Daca cesiunea de creanta vrea sa subli-
nieze ca valoarea reprezentatd de creanta poate sa circule intre diferite patrimonii,
subrogatia reliefeaza modificarea relatiei juridice, prin inlocuirea creditorului initial
cu un tert (solvens), care ii succede in drepturile de creanta.

Sursa intelectuala a subrogatiei se gaseste in dreptul roman, care — din epoca
bizantinda, cunostea un mecanism (successio in locum creditoris) ce permitea
persoanei care a platit unui creditor ipotecar sa se substituie in drepturile si actiu-
nile preferate ale celui din urma. Anterior, subrogatia era legata de exceptia ceden-
darum actionum™, pe care fideiusorul o avea in contra solvens-ului, care nu reusea
sé& ii transmita accesoriile creantei platite.

Tipologie. In mod concret, mecanismul de substituire a creditorului initial nu
poate avea decat doua surse distincte: legea sau contractul. Din acest motiv,
subrogatia personala poate sa fie legala sau conventionala. in functie insa de rolul
vointei unuia dintre subiectii raportului de obligatie, subrogatia conventionala poate
fi una consimtita fie de creditor, fie de debitor. O subrogatie voita simultan si de
debitor si de creditor este posibild, dar tehnic va fi considerata ca intra in categoria
subrogatiei consimtitd de debitor [art. 1594 alin. (2) si art. 1595 alin. (3) N.C.C.].
Indiferent de sursa sa, ori de specia concreta, subrogatia personala produce esen-
tial aceleasi efecte de inlocuire a creditorului initial cu tertul platitor (solvens). Spre
deosebire de vechiul Cod civil, noul Cod civil reglementeaza si o subrogatie par-
tiald (art. 1598 N.C.C.), de unde rezulta ca daca plata este integrald, vom asista la
0 subrogatie totald, daca nu, va fi vorba doar despre o subrogatie partiala.

Decelarea naturii juridice a subrogatiei personale depinde de tipul acesteia.
Astfel, subrogatia legald nu este decat un mecanism obiectiv — functional doar in
cazurile expres aratate de lege, care isi produce efectele ope legis, prin care se
inlocuieste subiectul activ al creantei cu un tert platitor. Aceasta inlocuire poate fi
privitd si ca o transmisiune de creanta, datorita faptului ca aceasta se stramuta,
prin plata, de la vechiul creditor la noul creditor, care este solvens-ul. Cel din urma
se va subroga in toate drepturile creditorului initial doar prin si la momentul platii
creantei, fara ca vointa sau stiinta debitorului sa fie implicata. Din acest unghi,
subrogatia face sa pivoteze raportul de obligatie dintr-un punct fix (debitorul) intre
doua persoane diferite (de la accipiens la solvens). in schimb, chiar daca efectele
sunt identice, subrogatia conventionald sau voluntara este un contract, o operatiu-

M Art. 1682 C. civ. e dovada moderna a acestui vestigiu antic.
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ne juridica al carui efect esential este inlocuirea persoanei creditorului initial (acci-
piens) cu aceea a solvens-ului.

Conditiile juridice trebuie deosebite dupa cum subrogatia e legala sau volun-
tara. Pentru subrogatia legala, noul Cod civil dispune printr-o enumerare — care
poate fi completata si cu alte texte de lege, cazurile in care are loc inlocuirea de
drept a creditorului initial cu persoana solvens-ului. Se poate observa ca noul Cod
civil preia — intr-o formulare mai generald, ipotezele prevazute de vechiul Cod civil
(art. 1108), plus sublinierea ca acestea pot fi complinite si de ,alte cazuri stabilite
de lege”. Astfel, potrivit art. 1596 N.C.C., subrogatia personald se produce de
drept: (1) in folosul creditorului, chiar chirografar, care plateste unui creditor care
are un drept de preferinta, potrivit legii; ceea ce inseamna ca daca un creditor de
rang inferior (chirografar sau nu) plateste unui creditor de rang superior, primul il va
inlocui pe al doilea in fata debitorului, dar si fata de ceilalti creditori cu care subro-
gatul ar putea intra in concurs. Ratiunea subrogatiei aici se regaseste in aceea ca
subrogatul vrea sa céastige un loc preferat in concursul eventual cu alti creditori ai
aceluiasi debitor, ceea ce este posibil datorita efectului de transmisiune al subro-
gatiei personale. Apoi, subrogatia se produce de drept si (2) in folosul doban-
ditorului (unui bun) care il plateste pe titularul creantei insotite de o garantie reala
(ce poarta asupra bunului dobandit). Fie ca e vorba de gaj, ipoteca sau alta ga-
rantie reald, dobanditorul unui bun grevat — daca va plati pe creditorul beneficiar al
garantiei, il va inlocui pe acesta din urma, cu efectul stingerii garantieit".

Subrogatia isi mai produce de drept efectele si (3) in folosul celui care, fiind
obligat impreuna cu altii sau pentru altii, are interes sa stinga datoria. Ipoteza se
refera la subrogatul care era codebitor principal solidar, in solidum sau legat de
indivizibilitatea datoriei, dupa cum textul legal e de aplicat si intre fideiusorii obis-
nuiti sau reali. in acest caz, codebitorul solidar — care a plitit s& spunem in intre-
gime datoria, se va subroga in rolul creditorului initial i va putea incepe urmarirea
celorlalti fosti colegi de solidaritate pasiva. in fine, (4) in folosul mostenitorului®®
care plateste din bunurile sale datoriile succesiunii, va opera subrogatia legal&, cu
efectul cd mostenitorul solvens va prelua creanta platita de el si se va putea
indrepta in contra celorlalti mostenitori sau, in lipsa acestora, datoria subrogata se
va stinge prin confuziune. Alaturi de aceste cazuri expres aratate de Noul Cod civil,
legea mai poate prevedea si alte cazuri® in care plata fdcuta de solvens poate
avea efect de subrogatie a acestuia in drepturile accipiens-ului.

[ Dobanditorul bunului va fi in acelasi timp si creditor al obligatiei garantate cu bunul dobandit,
efectul fiind ca, creditorul subrogat va avea o garantie care va purta pe un bun al sau, cu efectul
stin%erii prin confuziune a garantiei.

1 Cel care plateste o datorie, garant fiind, va beneficia si el de subrogatia personald legala.

B vechiul Cod civil se referea doar la eredele beneficiar (art. 1108 pct. 4 C. civ. ), deci la cel care a
acceptat mostenirea sub beneficiul de inventar, distinctie care ins& nu se mai justifica sub Noul Cod civil
(art. 1114).

™ De pilda, chiar Noul Cod civil, in art. 2210, ne ofera un alt caz de subrogare, cea a asiguratorului:
n limitele indemnizatiei platite, asiguratorul este subrogat in toate drepturile asiguratului sau ale
beneficiarului asigurérii impotriva celor raspunzatori de producerea pagubei, cu exceptia asigurérilor de
persoane.”
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Pentru conditile speciale!”’ ale subrogatiei conventionale, avem de distins
dupa cum aceasta este consimtitd de debitor sau de creditor. in cel din urma caz,
subrogatia personala e un contract intre creditorul initial si un tert, ce va deveni
subrogat, care presupune intelegerea ca, odata primita plata de la tert, creditorul
s& i transmite acestuia, la momentul platii si in limitele ei, toate drepturile pe care
le avea impotriva debitorului. Subrogatia consimtitd de creditor opereaza fara con-
simtamantul debitorului; orice stipulatie contrara se considera nescrisa, pentru a
mai putea vorbi despre subrogatia consimtitd de creditor (art. 1594 N.C.C.; art. 1107
pct. 1 C. civ.). Subrogatia personala consimtitd de debitor poate avea loc atunci
cand acesta se imprumuta de la un tert — ce va deveni subrogat, spre a-si plati
datoria si, prin acest contract, transmite imprumutatorului drepturile creditorului
primitiv, fata de care debitorul avea datoria pentru care s-a imprumutat. Acest tip
de subrogatie personala este valabild numai daca: (1) actul de imprumut si chitanta
de plata a datoriei au data certa, in imprumut se declara ca (2) suma a fost impru-
mutaté cu intentia de a se plati datoria, iar (3) in chitanta emisa de creditorul initial
(accipiens) se face mentiune ca plata s-a facuta cu banii imprumutati de la tertul
subrogat, care este solvens-ul. in lipsd de stipulatie contrara, subrogatia consimtita
de debitor se incheie valid gi fara consimtamantul creditorului initial (art. 1595
N.C.C.; art. 1107 pct. 2 C. civ.).

Indiferent ca ar fi vorba despre subrogatia conventionala consimtita de debitor
sau de creditor, clauza sau contractul, care genereaza subrogatia, trebuie sa fie
exprese. in plus, se cere forma scrisd pentru a se putea proba si face opozabila
subrogatia conventionald, altfel ea raméane inopozabila tertilor [art. 1593 alin. (3)
N.C.C.], dup& cum nici nu poate fi opusa debitorului™l. Dar, inscrisul sub semnatura
privatd nu este suficient si pentru a face dovada datei subrogatiei, care trebuie
»facuta tot intr-un timp cu plata”. Din acest motiv, inscrisul care constata subrogatia
conventionald, precum si chitanta de plata — daca nu sunt acte autentice, trebuie
s4 aiba ambele data certa, care se dobandeste potrivit unor norme speciale!.

Efectele subrogatiei se produc doar din momentul si in masura platii pe care
solvens-ul o face in folosul creditorului initial. in lipsa platii, subrogatia nu se pro-
duce, iar daca plata e doar partiala si subrogatia va fi tot partiala. Caracteristica ge-
nerald a subrogatiei, indiferent de sursa ei legala sau voluntara, este de a asigura
continuitatea obligatiei platite, in sensul ca plata nu stinge creanta, ci o prezerva si
o transfera noului sau titular, care va fi solvens-ul. Prin urmare, efectul de conti-
nuitate produce consecinte impotriva debitorului principal si a celor care au
garantat obligatia. Acestia din urma pot opune noului creditor (solvens) toate mij-
loacele de aparare pe care le aveau si impotriva creditorului initial (accipiens),
deoarece solvens-ul dobandeste nu numai creanta platita de el, dar si accesoriile si
garantiile care o insoteau (art. 1597 N.C.C.). In cazul unei subrogatii partiale, cre-
ditorul initial (accipiens), titular al unei garantii, are preferinta fatd de noul creditor

[ Conditiile speciale ne atrag aici atentia, deoarece — fiind un contract, pentru ca ea si se nascé
valid&, apta de a produce efecte juridice, delegatia va trebui evident sa respecte si conditiile generale
impuse contractului (art. 1179 N.C.C.; art. 948 C. civ.).

Cénd subrogatia a fost consimtita de creditor.

Bly. art. 1182 C. civ.; art. 272 N. C. proc. civ.
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(solvens), pentru partea din creantd sa rdmasa neplatitd. Cu toate acestea, in
cazul in care accipiens-ul s-a obligat fatd de solvens sa garanteze suma pentru
care a operat subrogatia, cel din urma va fi preferat (art. 1598 N.C.C.).

Efectele de continuitate ale subrogatiei personale exclud de principiu orice spe-
culatie, care e atagata traditional insa cesiunii de creantd. Ceea ce inseamna ca
subrogatul nu va putea cere plata de la debitor decat in mdsura sau cuantumul a
ceea ce el a platit creditorului initial, aspect care e pus in evidenta si de existenta
subrogatiei partiale. Efectele subrogatiei se produc doar din clipa platii, ceea ce
implica ca efectul translativ de creanta catre solvens sa se faca in acel moment, iar
nu ulterior. Subrogatie personala fara platd nu exista, iar daca o operatiune con-
cretd ar purta o asemenea titulaturd, natura ei juridica ar trebui cautata in alta
parte, in functie de intentia concreta a partilor sale. Astfel, se va putea vorbi despre
cesiune de creantd, preluare de datorie, poate chiar de o novatie subiectiva sau o
delegatie.

Proba subrogatiei conventionale este supusa regimului de dovada a contrac-
tului de drept comun, dominat de regula dovezii cu inscrisuri’l. Proba subrogatiei
legale implica atat dovada platii facute, céat si a faptului ca solvens-ul se gaseste
intr-una dintre Tmprejurarile care justifica aplicarea art. 1596 N.C.C. Majoritatea
imprejurarilor care intemeiaza subrogatia legala izvorasc din acte juridice, caz in
care se vor aplica regulile probatorii specifice actului juridic. Insa, cel putin teoretic,
s-ar putea admite orice mijloc de dovada pentru proba faptului ca solvens-ul ar fi
mostenitorul debitorului primitiv. Dar practic, banuim ca subrogatului mostenitor i se
va cere, daca nu un certificat de mostenitor, cel putin un certificat de calitate de
mostenitor! in toate cazurile, cand va fi vorba de inscrisuri, nu trebuie uitat ca ele
trebuie s aiba ambele data certa, care se dovedeste potrivit legii®®.

Utilitatea practica a subrogatiei se leaga de efectul sau translativ. Astfel, cine
plateste datoria altuia se poate substitui in locul juridic al creditorului platit. Din
acest punct de vedere, subrogatia asigura continuitatea juridica a raportului obliga-
tional, cu beneficiul pentru solvens ca doar subrogatia ii conserva aceleasi drepturi
pe care le avea si creditorul initial (accipiens). in plus, mai trebuie amintit c& efectul
translativ al subrogatiei nu opereaza decéat prin platd si in masura acesteia,
inlaturandu-se astfel din discutie si orice suspiciune de speculatie patrimoniala.

Drept tranzitoriu. Subrogatia conventionald ramane supuséa dispozitiilor legii in
vigoare la data cand a fost incheiata, pentru tot ceea ce priveste incheierea, interpre-
tarea, efectele, executarea si incetarea sa (art. 3 si art. 102 din Legea nr. 71/2011).
Eventualele modificari ale acordului de subrogatie, dupa intrarea in vigoare a nou-
lui Cod civil, vor observa regulile care guverneaza regimul general al obligatiilor
prevazute de legea in vigoare la data modificarii. Subrogatia legala se va supune
regulilor in vigoare la data la care s-a produs imprejurarea care o justifica. in plus,
creanta transmiséa prin subrogatie, intervenita dupa data intrarii in vigoare a noului
Cod civil, isi pastreaza regimul stabilit de normele in vigoare la data nasterii
creantei [art. 117 alin. (1) din Legea nr. 71/2011].

My art. 1171-1206 C. civ.; art. 259-304 N. C. proc. civ.
@y, art. 1182 C. civ.; art. 272 N. C. proc. civ.
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Noul Cod civil nu aduce noutati insemnate in aceasta materie. Este de notat
ca noul Cod civil prevede expres subrogatia partiald, ceea ce era oricum acceptat
de doctrina si anterior, dupa cum noul Cod civil sistematizeaza si efectele subro-
gatiei. Cazurile subrogatiei legale sunt si in noul Cod civil identice cu cele preva-
zute de vechiul Cod civil, dar spre deosebire de acesta, reiese acum clar ca enu-
merarea din noul Cod civil este doar exemplificativa [art. 1596 (1) N.C.C.]. in noul
Cod civil, spre deosebire de vechiul Cod civil, subrogatia conventionala consimtita
de debitor inceteaza sa mai fie un act autentic”. Forma scrisa si data certa se cer
in continuare pentru subrogatiile conventionale, dar nu ca exigente ad validitatem,
ci doar ad opposabilitatem.

2.2. Cesiunea de creanta (art. 1566-1592 N.C.C.; art. 1391-1398 C. civ.)

Contractul inter vivos prin care creditorul (cedent) transmite creanta sa unei alte
persoane (cesionar) — fara concursul debitorului initial (cedat), constituie o cesiune
de creantd®. Beneficiind si de o definitie legala (art. 1566 N.C.C.), cesiunea de
creanta este o specie de contract translativ, al carui titlu oneros sau gratuit nu tine
decat de natura cesiunii, care trebuie cercetata in concreto. Din acest punct de
vedere, alaturi de regulile speciale ale cesiunii — pe care le vom trece mai jos in
revistd, regimul juridic al cesiunii de creanta se va completa si cu regulile concrete
aplicabile vinderii sau donatiei, in functie de specificul ei practic si concret. Inainte
de toate insa, este de subliniat ca intregul specific al cesiunii — ca figura juridica auto-
noma, izvoraste din faptul ca obiectul acestui act translativ consta intr-o creanta, iar
nu intr-un drept real, cum se intdmpla pentru orice vindere sau donatie ordinara,
care practic sunt cu mult mai frecvente decét cesiunea de creanta.

Existenta cesiunii de creanta, care, dincolo de reglementarea legala, e posibila
datorita libertatii contractuale, vine sa sublinieze caracterul patrimonial al creantei,
aspectul acesteia de valoare economica, ce poate fi stramutata dintr-un patrimoniu
in altul, aproape ca un drept real. Obligatia este un raport juridic (vinculum juris),
dar cesiunea de creanta reliefeaza si pune in discutie nu atat relatia obligationala
in sine, ci dreptul de creantd, inteles ca prestatie patrimoniala (art. 1164 N.C.C.). in
niciun moment cesiunea de creanta nu neaga caracterul relational al obligatie, ci
doar pune accentul pe latura activa, pe dreptul subiectiv patrimonial, care constituie
continutul raportului de obligatie. in acelasi timp, cesiunea de creanta nu constituie
nici temei, nici argument pentru a considera ca creanta ar constitui un bun, in sensul
drepturilor reale, intrucat creditorul nu este proprietarul creantei, ci titularul ei, su-
biect al unei relatii juridice care ii permite sa obtina o prestatie economica deter-
minatd. Din acest unghi, cesiunea de creanta nu este decét stramutarea valorii
patrimoniale, concretizata in posibilitatea creditorului de a cere debitorului sa pres-
teze comportamentul sau specific datorat (dare/facere).

Sursa intelectuala a cesiunii de creanta se regdseste tot in dreptul roman si a
fost acceptata ca posibilitate juridicd doar in masura in care acesta a renuntat la

My art. 1595 alin. (2) N.C.C. vs. art. 1107 pct. 2 C. civ.
1\ . Pop, Fiinta obligatiilor, op. cit., p. 223; C. Statescu, C. Birsan, op. cit.,, p. 363; B. Fages, op. cit.,
p. 523; M. Fabre-Magnan, op. cit., p. 521.
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viziunea strictd de vinculum juris a obligatiei civile. Initial, paliativele care au fost
folosite pentru transportul creantei erau de natura novatiei sau tineau de mandat
(procuratio in rem suam). in dreptul bizantin, cesiunea se apropie mai mult de
mecanismul tehnic pe care il cunoastem astazi, caracterul ei irevocabil fiind legat
de notificarea debitorului cedat.

Tipologia cesiunii de creanta ar permite, mai ales dupa criteriul functiilor sale, o
grupare in doua clase!l. Prima, care justifica in definitiv plasarea cesiunii printre
mijloacele de transmitere a obligatiilor, este cea clasica si sugerata de titulatura sa.
Astfel, cesiunea de creanta este un instrument, un mijloc de stramutare a creantei
de la cedent la cesionar. A doua, valorifica cesiunea prin efectele sale, care pot fi
exploatate ca un mijloc de garantare a executarii unei alte obligatii. Aceasta poarta
uneoti numele de cesiune fiduciara de creant, iar noul Cod civil® ne oferd un
exemplu de cesiune fiduciara in art. 2398-2408. Cesiunea fiduciara e incheiata
fara pret, dar si fara vreo intentie liberala. Tn fond, cesiunea fiduciara este facuta
catre cesionar cu scopul de a i se garanta acestuia plata unei alte creante, pe care
acesta o are in contra unui tert sau chiar a cedentului. Daca aceasta creanta —
independenta de cea cesionata, e platita cesionarului, cel din urma va fi tinut sa
restituie cedentului creanta fiduciar cesionata. Daca insa plata nu e facuta, cesio-
narul poate cere executarea creantei dobandite prin cesiune. In fine, functiile
cesiunii se pot explica simplu prin efectele concrete ale acesteia. De notat: ceea ce
genereaza aceste deosebiri, intre cesiunea translativa si cea fiduciara, ar fi tocmai
cauza juridica a cesiunii. Deci, ramane de analizat intentia partilor cesiunii, pentru a
decela dacéa acestea au urmarit un transport de creanta sau doar constituirea unei
garantii prin incheierea respectivei cesiuni de creanta. in randurile de mai jos ne
vom referi exclusiv la cesiunea translativa de creanta.

Natura juridica a cesiunii de creanta este, deci, de contract translativ de drep-
turi, care produce efectele doar inter vivos, deoarece transmisiunile succesorale de
creante ascultd de regulile speciale de la mostenire [art. 1282 alin. (1) N.C.C.].
Daca cesiunea de creanta este o operatiune juridicd oneroasa, ea va descrie o
speculatie juridica, atunci cand transmisiunea creantei se face la un pret mai mic
decét valoarea nominala a obligatiei, cesionarul avand insa dreptul sa ceara de la
debitor plata intregii creante, iar nu numai céat s-a platit cedentului. Daca nu se
plateste un pret, ci se da un bun la schimb cu creanta, se vor compara valoarea
celor doua si speculatia va exista doar daca valoarea bunului e mai mica decéat
valoarea nominala a creantei. Traditional, dreptul civil a privit cu ostilitate orice
speculatie, iar cesiunea oneroasa de creanta reprezenta singurul caz de speculatie
ingaduit de lege lata in vechiul Cod civil, contraponderea speculatiei regasindu-se
in reglementarea retractului litigios (art. 1401-1404 C. civ.), disparut din peisajul
noului Cod civil si oricum prohibit in materie comerciala (art. 45 C. com.).

! Noul Cod civil mai prevede cesiunea de creanta si ca mod de dare in plata (art. 1493 N.C.C.),
dupé cum efectul validarii popririi prin hotérare judecé&toreasca este tot cel al unei cesiuni de creanta
(art. 781 N. C. proc. civ.).

B Anterior noului Cod civil, art. 85 din Legea nr. 99/1999 prevedea o asemenea cesiune cu functie de
garantie; Legea nr. 99/1999 a fost insa abrogata prin art. 230 din Legea nr. 71/2011.



Regimul general al obligatiilor 35

Conditiile juridice pe care cesiune trebuie sa le indeplineasca, pentru a-si
produce efectele specifice, sunt in mod esential legate de (2) obiectul cesiunii, (1)
conventia cu efect translativ de creanta si (3) vointa debitorului initial, care acum
este cedat. Dupa cum spuneam, (1) cesiunea nu este decat un contract cu efect
translativ, al carui efect de strdmutare se referd nu la un bun, ci la o creanta.
Contactul este consensual (art. 1573 N.C.C.) si el trebuie sa indeplineasca con-
ditiile de validitate generale de care asculta orice act juridic, la care se adauga con-
ditiile speciale ale conventiei prin care cesiunea concreta ia nagtere. Desi aceasta
regula era fireasca, legiuitorul a tinut sa o consacre in terminis (art. 1567 N.C.C.).

(2) Obiectul cesiunii de creanta constituie, in fond, elementul care imprima
caracteristici esentiale actului translativ. omonim. Traditional, sunt cesibile orice
creante civile!" prezente ori viitoare (art. 1572 N.C.C.), dar privite ut singuli, deoa-
rece cesiunea de creanta este una cu titlu particular. Aceasta nu inseamna insa ca
strAmutarile universale sau cu titlu universal de creante ar fi imposibile, ci doar ca
acestora nu li se vor aplica regulile speciale de la cesiunea de creanta [art. 1566
alin. (2) lit. b) N.C.C.]. Cesiunea de creanta a fost intotdeauna un mecanism transla-
tiv care privea doar creantele obignuite, de unde rezultd ca cele constatate prin titluri
negociabile, precum si drepturile intelectuale (de autor, marci, brevete etc.) au reguli
aparte de transmisiune. Din acest punct de vedere, noul Cod civil nu se abate mult
de la regula clasica, proprie si vechiului Cod civil.

Noul Cod civil cuprinde o sectiune consacrata creantelor constatate prin titluri
ce constituie valori mobiliare gi efecte de comert (art. 1587-1592), titluri carora nu li
se aplica regulile cesiunii de creanta. Noul Cod civil a pastrat si clasificarea clasica
a titlurilor de valoare (art. 1588). Astfel, aceste titluri, clasificate dupa mijloacele
folosite la stramutarea lor, sunt fie nominative — care circuld prin act plus inscrierea
intr-un registru special, fie titluri la ordin — care circula prin gir cambial, fie titluri la
purtator — care circuld prin inméanarea titlului ce contine creanta. Ceea ce este de
retinut ar fi ca circulatia titlurilor de valoare este reglementata de legi speciale, lor
neaplicandu-li-se regulile stabilite de noul Cod civil la cesiunea de creanta.

Daca regula este ca orice creanta, inclusiv una litigioasa, poate fi cesionata,
exista gi restrictii. Astfel, creantele ,declarate prin lege netransmisibile” [art. 1569
alin. (1) N.C.C.], cele intuitu personae, ori creantele indisponibilizate conventional
nu pot constitui obiectul unei cesiuni. in acest din urma caz, totusi cesiunea va
produce efecte daca debitorul renunta la inalienabilitatea creantei ori daca aceasta
nu era cunoscutd de cesionar. in toate cazurile, cesiunea unei creante pecuniare
este posibild (art. 1570 N.C.C.). in fine, cesiunea poate s fie doar partiala, daca
obligatia transmisa este divizibila (art. 1571 N.C.C.).

(8) Vointa debitorului initial, care este numit in materia cesiunii debitor cedat,
stréluceste prin lipsa ei de importanta in mecanismul de incheiere a cesiunii de
creanta. Consimtamaéntul debitorului cedat este irelevant pentru incheierea valida a
cesiunii. Debitorului cedat trebuie totusi sa i se aduca la cunostintd cesiunea,
pentru ca aceasta sa fie eficienta juridic, adica pentru ca debitorul cedat sa fie obli-
gat la plata catre cesionar, iar nu catre cedent (creditorul sau initial). Prin urmare,

[ Adic neconstatate prin titluri negociabile, ori efecte de comert.
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vointa debitorului este doar o conditie de eficienta, de regasit la momentul exe-
cutdrii cesiunii, iar nu la cel al incheierii ei. In consecintd, cesiunea de creanta este
de lege lata un contract incheiat intre cedent si cesionar, iar nu o operatiune juri-
dica triunghiulara, care sa presupuna un acord trilateral intre cedent, cesionar si
cedat. Toate acestea nu exclud posibilitatea practica ca la incheierea cesiunii sa
participe si debitorul care va fi cedat. in aceasta situatie, cesiunea va fi opozabila
cedatului de la momentul incheierii ei, iar nu de la data savargirii formalitatilor de
opozabilitate a cesiunii. Prin exceptie, consimtirea debitorului la cesiune este nece-
sara in cazul instrainarii unei creante inalienabile conventional, ca rezultat al inte-
legerii anterioare dintre creditor (cesionar) si debitor (cedat) [art. 1570 alin. (2) lit. a)
N.C.C.], caz in care contractul va fi triunghiular. Tot ca o exceptie, ar trebui amintita
si situatia cesiunilor de creante legate ,in mod esential de persoana creditorului”
[art. 1573 alin. (2) N.C.C.], cand se cere din nou consimtamantul debitorului la
incheierea actului de stramutare a creantei intuitu personae.

Pentru a-si produce efectele specifice, cesiunea va trebui facuta opozabila debi-
torului cedat, iar legea prevede ca aceasta se poate produce fie prin comunicarea,
fie prin acceptarea cesiunii de catre cedat (art. 1578 N.C.C.). Comunicarea si ac-
ceptarea din noul Cod civil au inlocuit notificareal” si acceptarea cesiunii de
creanta din vechiul Cod civil (art. 1393 C. civ.), fara ca intre ce le doua regle-
mentari sa existe deosebiri de esentd. Comunicarea este o ingtiintare realizata in
scris, care indica creanta cedata si identifica cesionarul, precum si invitatia ca
creanta sa fie platita acestuia, iar nu cedentului. Formal, comunicarea e un inscris
ce parvine debitorului cedat. In plus, comunicarea cesiunii trebuie s fie insotita si
de dovada scrisa a cesiunii, pentru ca ea sa isi produca efectele caracteristice de
ingtiintare. Comunicarea poate fi facuta tot intr-o datd cu cererea de chemare in
judecata a debitorului pentru plata, dar, in acest caz, cedatul nu datoreaza chel-
tuieli de judecata daca va face plata pana la primul termen de judecata. Aceeasi
formalitate a comunicarii este ceruta si pentru ca cesiunea sa fie opozabila si
fideiusorului (art. 1581 N.C.C.). Sunt in drept sa faca comunicarea cesiunii fie
cedentul, fie cesionarul, in cel din urma caz, debitorul cedat poate sa ii ceara aces-
tuia dovada scrisa a cesiunii.

Acelasi efect de opozabilitate il produce si acceptarea cesiunii de debitorul cedat,
facuta printr-un act cu data certa [art. 1578 alin. (1) lit. a) N.C.C.]. De observat ca
acceptarea in vechiul Cod civil trebuia facuta prin act autentic [art. 1393 alin. (2)
C. civ.], in timp ce noul Cod civil nu cere decét un inscris cu data certa. Desi legea
nu o cere, pentru a se evita practic discutiile cu privire la succesiunea in timp a ac-
telor, si eventuale contestatii asupra datei comunicarii sau acceptarii cesiunii, prac-
tic ar fi important — daca celeritatea afacerilor nu o impiedicéa, ca aceste formalitéati
séa se realizeze prin executorul judecatoresc. Degi regulile cesiunii de creanta nu se
vor aplica dacéa in speta va fi vorba despre o transmisiune a unei universalitati de
creante [art. 1566 alin. (2) lit. b] N.C.C.), noul Cod civil consacra (bizar) regula ca,

' Acest cuvant este totusi folosit si Tn noul Cod civil, v. art. 1573 alin. (1) si art. 1575 N.C.C. Evident ca
juridic nu are nicio importanta dac& numim ingtiintarea respectiva notificare sau comunicare.
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opozabilitatea fatéa de terti a unei asemenea cesiuni se va face prin inscrierea
cesiunii in AEGRM, in timp ce fatd de cedat e suficienta comunicarea ei (art. 1579).

in cazul in care existd mai multi cesionari succesivi ai aceleasi creante, va fi
considerat primul dobanditor, cesionarul care a indeplinit formalitatile de inscriere
a cesiunii la AEGRM [art. 1583 alin. (2) N.C.C.]. Din toate cele spuse, rezulta ca
noul Cod civil a preferat un sistem dual de publicitate, in sensul ca acceptarea (sau
comunicarea) il au ca destinatar doar pe debitorul cedat, in timp ce inscrierea
cesiunii o va face opozabila erga omnest".

Efectele juridice ale cesiunii de creanta pot fi agezate pe doua paliere dis-
tincte: primul priveste efectul specific al operatiunii juridice concrete prin care se
realizeaza cesiunea (vindere, donatie, schimb etc.), iar al doilea palier cuprinde
efectele caracteristice atasate faptului ca avem de-a face cu o transmisiune de
creanta. Primul palier nu intereseaza aici, deoarece se vor produce efectele spe-
ciale ale contractului concret prin care cesiunea prinde viata (vindere, donatie etc.).
Aici singura chestiune pedanta ar fi de stiut daca efectul translativ este generat de
aceste contracte concrete sau ar trebui atagat cesiunii. Din formularea art. 1566
alin. (1) si 1568 N.C.C. poate rezulta ca noul Cod civil consacra o fizionomie dis-
tincta cesiunii, ea nemaifiind o simpla aplicatie a regulilor de la celelalte conventii
speciale translative, cum era cazul in vechiul Cod civil; de unde rezulta ca ce-
siunea in sine ar produce efectul translativ de creanta. Practic, ultima chestiune e
mai putin importanta, ceea ce conteaza este sa trecem in revista efectele specifice
cesiunii, care sunt atagate realitatii ca ea poarta nu asupra unui bun obignuit, ci
asupra unei creante. Clasic, efectele cesiunii sunt analizate distinct, dupa cum este
vorba de raporturile (1) intre partile ei sau fata de (2) tertii specifici ai cesiunii de
creanta.

Astfel, (1) intre partile cesiunii se va realiza efectul translativ al valorii repre-
zentate de creanta, stramutandu-se deci creanta de la cedent la cesionar, cel din
urma putand sa faca deja si acte de conservare a creantei primite (art. 1575
N.C.C.). Odata cu creanta, se stramuta cesionarului i ,drepturile de garantie si
toate celelalte accesorii ale creantei cedate” [art. 1568 alin. (1) lit. b) N.C.C.; art.
1396 C. civ.]; accesorii, cum ar fi dobanzile produse deja de creanta cedata (art. 1576
N.C.C.). Important de amintit e ca, dacéa partile nu dispun altfel, efectul translativ al
cesiunii se produce de la data incheierii acesteia, iar nu de la data opozabilitatii ei
fatd de terti. Luand in considerare acest efect de translatie a creantei si a acce-
soriilor sale, cesiunea de creanta este prezentatd ca o modalitate de transfer a
obligatiilor, care asigura continuitatea juridica creantei, intrucat ceea ce avut auto-
rul (cedentul) se va regasi intact in patrimoniul dobanditorului cu titlu particular (ce-
sionarul). Cesionarul este noul creditor, care va putea sa ceara executarea crean-
tei dobandite la valoarea ei nominala, indiferent daca si cat a platit pe ea, dupa
cum se va bucura de toate garantiile initial atagate creantei, pe care le va putea
executa, daca e cazul. Totusi, pentru a executa pe fideiusor, cesionarul va trebui
sa i faca mai intai opozabild cesiunea — prin comunicare sau acceptare (art. 1581
N.C.C.), iar daca va fi vorba despre un gaj cu deposedare, proprietarul bunului ga-

" Minus debitorul cedat (...).



