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Capitolul I. Notiunea si conditiile de
valabilitate

Sectiunea 1. Calificare gi reguli de interpretare

1. Contract de donatie. Tranzactie. Transmiterea cu
titlu gratuit a dreptului de a solicita restituirea imobilului

C. civ., art. 813, art. 814, art. 977, art. 978, art. 982, art. 1704

Potrivit certificatului de mostenitor, eliberat de fostul Notariat de
Stat al Raionului VI Lenin, mostenitorii defunctei H.I. au fost D.A.,
B.P., AE.si HV.

La data de 19 mai 1987 a decedat B.P., lasdnd ca mostenitori pe
H.V., M.LA,, HC.M., C.M.1L, astfel cum au fost mentionati in certifi-
catul de calitate de mostenitor, eliberat d¢ BNP M.G. De asemenea,
s-a retinut ca reclamanta C.A. a renuntat la succesiune prin declaratia
autentificatd de BNP M.G.

Prin contractul autentificat de BNP M.G., denumit ,,Tranzactie”,
reclamanta C.A. si parata M.ML.LA. au ,,cedat” paratei C.M.I. ,,dreptu-
rile ce li se cuvin din terenul situat in Bucuresti, C.R. nr. 243, sector 57,
teren care apartinuse bunicii lor, H.I.

Pentru a aprecia natura juridica a acestui contract, instantele de
fond in mod corect au avut In vedere prevederile art. 977 C. civ., con-
form caruia actul juridic se interpreteaza dupa vointa reald a partilor,
iar nu dupa sensul literal al termenilor, art. 982 C. civ., care stabileste ca
toate clauzele conventiilor se interpreteaza unele prin altele, dandu-se
fiecéreia Intelesul ce rezulta din actul intreg si art. 978 C. civ., potrivit
caruia daca o clauza este susceptibila de a primi doua intelesuri, se
interpreteaza in sensul in care poate produce efecte, iar nu in sensul in
care nu ar produce niciun efect.



2 Donatia

Contractul de tranzactie este un contract sinalagmatic si cu titlu
oneros, presupunand existenta unor concesii reciproce, constand, con-
form art. 1704 C. civ., in renuntari reciproce la pretentii sau in presta-
tii noi savarsite ori promise de o parte in schimbul renuntarii de catre
cealalta parte la dreptul care este litigios sau indoielnic.

Atat timp cét prin contractul intitulat ,, Tranzactie”, recurenta-recla-
mantd si parata-intimatd M.M.I.A. renuntd la dreptul de a solicita resti-
tuirea in naturd a terenului situat in Bucuresti, C.R. nr. 243, sector 5,
fara ca, in schimb, intimata-parata C.M.I. sd renunte la vreun drept sau
sa 1si asume vreo obligatie fatd de acestea, iIn mod corect s-a stabilit ca
intre parti s-a incheiat un contract de donatie, prin care se transmite cu
titlu gratuit dreptul de a solicita restituirea imobilului corespunzator
cotelor-parti din mostenire, fiind intrunite toate conditiile de validitate
ale contractului de donatie.

Prin urmare, sunt incidente in cauza dispozitiile art. 813 si art. 8§14
C. civ., intrucét donatoarele au cedat fara plata sau vreo alta pretentie,
prin act autentic, un obiect determinat, iar donatarul a acceptat.

C.A. Bucuresti, s. a lll-a civ., min. si fam.,
decizia nr. 777 din 7 mai 2008, nepublicata

2. Contract de donatie cu sarcina. Obligatie de asigu-
rare a intretinerii la cerere. Actiune in revocare pentru ne-
executarea sarcinii, iar nu pentru ingratitudine

C. civ., art. 983

La data de 31 martie 1992, intre S.C., in calitate de donator, si
G.E. si G.N., in calitate de donatari, s-a incheiat contractul de donatie
autentificat de Notariatul de Stat Local al Sectorului 6 Bucuresti,
avand ca obiect apartamentul situat in Bucuresti, strada C. nr. 26,
sector 6, impreund cu dreptul de folosintd indiviza asupra partilor si
dependintelor comune ale imobilului.

Potrivit prevederilor contractuale, donatorul si-a rezervat dreptul
de uzufruct viager asupra apartamentului, iar donatarii s-au obligat sa
asigure intretinere pe toatd durata vietii donatorului, constind in
hrana, medicamente, imbracaminte si asistentd medicald in caz de
nevoie, evaluand acest ajutor la suma de 1.000 lei lunar.

In consecintd, in raport de continutul prevederilor contractuale
(donatarii s-au obligat sa asigure intretinere pe toatd durata vietii
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donatorului, constand in hranid, medicamente, imbracaminte si asis-
tentd medicala, in caz de nevoie), care s-a interpretat in favoarea debi-
torului obligatiei de intretinere, conform art. 983 C. civ., instanta a
retinut ca reclamanta nu a facut dovada, in conditiile art. 1169 C. civ.,
a Tmprejurdrii ca ar fi solicitat intretinere paratilor, iar acestia ar fi
refuzat sa i-o acorde.

Pe de alta parte, in raport de obiectul cererii cu solutionarea careia
a fost investita instanta — revocare pentru neexecutarea sarcinii, iar nu
pentru ingratitudine — instanta nu a putut retine sustinerea reclamantei,
in sensul ca paratii ar fi avut o obligatie morald de a-i acorda acesteia
intretinere.

C.A. Bucuresti, s. a lll-a civ., min. si fam.,
decizia nr. 1654 din 2 decembrie 2009, nepublicata

Doctrina si jurisprudenta publicate in revistele de specialitate

3. Imobil expropriat in baza Decretului nr. 32/1983, cu
plata despéagubirilor legale. Oferta de donatie neacceptata
in forma autentica. Aplicarea principiului conversiunii actu-
lui juridic

C. civ., art. 814, art. 978

Imobilul in litigiu a fost proprietatea numitei B.M., fiind expro-
priat in baza Decretului nr. 32/1983, cu plata despagubirilor legale.

In baza certificatului de mostenitor nr. 1965 din 20 septembrie
1994, asupra imobilului se intabuleaza dreptul de proprietate in favoa-
rea numitei B.M.

Prin oferta de donatie autentificatd sub nr. 19256/1995 de catre
Notariatul de Stat Judetean Cluj, B.M. doneaza imobilul fratelui sau,
respectiv reclamantului N.L

Prin declaratia autenticd din data de 4 mai 2006, B.M. a aratat ca
intelege sa mentina oferta de donatie facuta fratelui sau.

Donatia nu a fost acceptata in forma prevazuta de lege, intrucat
statul romén a cerut Inscrierea mentiunii privind exproprierea imo-
bilului.

Sub acest aspect, in mod corect ambele instante au retinut ca oferta
de donatie, nefiind urmatd de acceptarea reclamantului in aceeasi
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forma autentica, nu valoreaza ca act de donatie, dar in virtutea prin-
cipiului conversiunii actului juridic, B.M., persoand indreptatita la
masuri reparatorii, i-a cesionat reclamantului drepturile acesteia.

1.C.C.J., s. civ. gi propr. int., decizia nr. 2556 din 22 martie 2007,
in P.R. nr. 3/2008, p. 95

Nota: A se vedea si vol. Il, speta nr. 38.

4. Reguli de interpretare comune contractelor consensua-
le. Acceptarea expresa a donatarului (art. 932 C. civ. fr.). Daca
este ceruta ca o conditiune de forma a donatiunii (art. 814
C. civ.). Solutie negativa. Conditiile de fond ale unei dona-
tiuni

C.civ., art. 814

(...) intrucat clauzele actului de donatiune sunt contradictorii, unele
privind pe reclamant ca sot pentru autorizare, iar altele ca donator,
alaturi de parata, trebuie sa ne servim de regulile de interpretare a
actelor juridice, pentru a determina intelesul actului.

(...) fata de deosebirea de redactare a art. 932 C. civ. fr., care repro-
ducand art. 6 al Ordonantei din 1731, cere ca acceptarea sa fie facuta
in termeni expresi, in sensul cd acceptarea donatarului e indispensabila
nu numai cu manifestare de vointa, ci in primul rdnd ca o conditie de
forma de solemnitate speciald donatiunii (Collin et Capitant, p. 767) si
a art. 814 C. civ., corespunzator textului francez, in cuprinsul caruia
nu s-au mai trecut cuvintele ,,in termeni expresi”, este invederat ca
legiuitorul romén a Inteles sd nu mai ceard formalitatea unei acceptari
exprese, pentru a constitui o conditiune de solemnitate mai mult peste
celelalte conditiuni de forma ale donatiunii, cum e in dreptul civil
francez, acceptarea in dreptul nostru putand deci rezulta, ca mani-
festare de vointa, chiar din prezenta donatarului la autentificare a
sotului si din faptul semnaturii sale, In cazul cand s-ar prevede anume
in act cd el a acceptat donatiunea (4/exandresco, vol. IV, p. 107),
astfel ca din acest punct de vedere lipsa unei acceptari in termeni
expresi din partea reclamantului in calitate de donatar, nu poate atrage
nevalabilitatea donatiunii in chestiune.

(...) In adevar, legiuitorul a avut in vedere, atunci cand a permis
repararea viciilor unei donatiuni prin cele confirmative, conditiile
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extrinsece, de forma necesare pentru validitatea unei donatiuni, care
sunt de esenta donatiunii i 1i dau caracterul de solemnitate, nu si
conditiile intrinsece, de fond, ale unei donatiuni, care fiind aceleasi ca
ale oricarui alt contract sinalagmatic, are a fi guvernate de regulile de
interpretare comune acestor contracte.

(...) deci, daca e constant in drept ca viciile de consimtamant si de
capacitate ale unei donatiuni pot fi reparate prin acte confirmative
ulterioare actului de donatiune, atunci a fortiori se poate stabili
intentia initiald a partilor contractante intr-o donatiune, cu elemente
din acte ulterioare donatiunii, cand cu ajutorul lor putem explica in
mod neindoios vointa comuna a partilor legal si neviciat exprimata,
incd din momentul nasterii contractului de donatiune.

(...) numai faptul donatorilor soti T. de a intenta actiune in revo-
carea donatiunii ficutd reclamantului, confirma in mod neindoios
vointa initiald a acestora de a dona reclamantului jumatate din averea
in discutiune prin Insusi actul de donatiune a carui revocare o cereau si
vointa reclamantului de a accepta, ca donatar, aceasta donatiune.

(...) potrivit art. 794 C. civ., care enuntd conditiile partajului de
ascendent, limiteazd posibilitatea acestui partaj numai fatd de descen-
dentii acelora care fac impartirea sub aceastd forma si, ca atare, recla-
mantul nefiind ascendent al donatorilor nu poate invoca beneficiul
partajului de ascendent.

(...) de altfel este Invederat ca sotii T. n-ar mai fi putut dispune prin
partajul de ascendent decat sub forma de testament, deci cu efect de
transferare a proprietatii dupa deschiderea succesiunii, de averea deja
instrainata printr-o donatiune.

Nota: in adevar, forta probant& a unui act autentic, chiar intre parti,
nu impiedicd ca judecatorul fondului, pentru a lamuri intentiunile
probabile ale contractantilor si a interpreta clauzele obscure sau echi-
voce, sa admita proba testimonialda a faptelor, care nu sunt in contra-
dictie cu enuntéarile acestui act autentic si care tind nu a le modifica, ci
a le interpreta (Fabreguettes, La logique judiciare et l'art de juger,
p. 103-104).

Cu toate ca in materie de interpretare atat a testamentelor, cat si a
donatiunilor, misiunea judecatorului exista in primul rand a cauta vointa
dispunatorului, deosebirea Tnsa in interpretarea lor este importanta si
deriva din structura juridica diferitd a acestor doud acte juridice; vointa
testatorului se interpreteaza in favoarea mosgtenitorilor, adica in sensul
in care poate avea un efect, ca si in materia contractelor consensuale,
pe cand clauzele unei donatiuni se interpreta, in caz de indoiald, in
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contra donatorului, deoarece liberalitatea nu se presupune: nemo
censetur donare.

Trib. Vélcea, sentinta nr. 50 din 16 februarie 1926,
D. Scartatescu, Maria D. Scartatescu,
cu notd de E. Pugcariu, in P.R. nr. 6/2007

Sectiunea a 2-a. Conditii de validitate
§1. Conditii de forma

5. Donatie facuta statului. Consimtamantul partilor luat
de acelasi notar in aceeasi zi, chiar daca partile nu au fost
fizic prezente in acelasi timp. Donatie intre absenti lovita de
nulitate

C. civ., art. 801, art. 813

I. Prima instantd a retinut cd prin actul de donatie autentificat la
Notariatul de Stat al Raionului 30 Decembrie, R.M.E. a donat Statului
Roméan prin Sfatul Popular al Raionului 30 Decembrie cota-parte
indivizd de 1/2 din apartamentul situat in subsolul imobilului din
Bucuresti, str. H.A. nr. 9, raionul 30 Decembrie, inclusiv anexele
situate la acelasi subsol si cota de 1/2 din garajul transformat in atelier
de croitorie, impreund cu cota indiviza de 20% din intregul teren in
suprafatd de 280 mp.

Fata de obiectul actiunii, respectiv constatare nulitate absoluta act
de donatie, prima instantd a constatat ca are calitate procesuala pasiva
doar titularul dreptului din raportul juridic dedus judecatii, adica Statul
Romén. Imprejurarea ci, la momentul incheierii actului de donatie,
Statul Roméan a fost reprezentat de Sfatul Popular al Raionului 30
Decembrie, potrivit Decretului nr. 478/1954 nu a fost consideratd ca
echivaleaza cu dobandirea vreunei calitati procesuale de catre repre-
zentant, cu consecinta transmiterii vreunei asemenea calitati fatd de
Municipiul Bucuresti.

Referitor la sustinerea reclamantilor privind acceptarea donatiei de
catre stat in sensul ca s-a realizat printr-un act anterior ofertei de a
dona si care nu are valoare de act autentic, prima instantd a retinut ca
in cauza nu este vorba de o donatie intre absenti, ci de o donatie intre
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prezenti. Astfel, consimtdmantul numitului R.M.E. a fost luat de catre
notar care s-a deplasat la spital unde acesta era internat, iar, ulterior, la
sediul notariatului, a luat si consimtdmantul reprezentantului statului.
Desi nu au fost prezenti fizic in acelasi timp, consimtamantul atat al
donatorului, cat si al donatarului a fost constatat de catre acelasi notar,
in aceeasi zi, prin incheierea unui singur act juridic concretizat in actul
de donatie autentificat la Notariatul de Stat al Raionului 30 Decembrie.

S-a apreciat ca oferta de donatie din 21 aprilie 1966 si Decizia
Comitetului Executiv al Orasului Bucuresti nr. 1565/8 iulie 1966, prin
care era autorizat Sfatul Popular al Raionului 30 Decembrie sa perfec-
teze actul de donatie fac parte din procedurile administrative regle-
mentate la acel moment pentru donatiile ficute statului. Sub acest
aspect, sustinerile reclamantilor vizand imprejurarea ca acceptarea a
fost efectuata inaintea ofertei de a dona, respectiv cd nu a fost facuta
prin act autentic au fost apreciate ca neintemeiate.

II. In ceea ce priveste primul motiv de apel, legat de faptul ci
Municipiul Bucuresti are calitate procesuala pasiva in cauza, deoarece
in prezent acesta este administratorul imobilului, iar donatia a fost
acceptatd de comitetul executiv al sfatului popular, Tribunalul Bucu-
resti a retinut cd din cuprinsul actului de donatie reiese ca donatar in
cauza a fost Statul Roman reprezentat de Sfatul popular al Raionului
30 Decembrie.

Or, calitate procesuald pasiva, in cadrul unei actiuni avand ca
obiect anularea contractului de donatie, are donatarul, iar nu manda-
tarul sau, cu privire la care nu s-a nascut niciun efect juridic din actul
incheiat prin reprezentare.

In ceea ce priveste motivul de apel legat de neindeplinirea condi-
tiilor formale pentru valabilitatea donatiei, s-a retinut, in primul rand, ca,
din punct de vedere formal, nu a fost respectata forma autentica ceruta
ad validitatem pentru Incheierea unui contract de donatie, deoarece actul
din 11 octombrie 1966 nu reprezintd un act incheiat Intre prezenti si nici
nu se poate retine incheierea unui act juridic intre absenti.

Astfel, in ceea ce priveste Incheierea actului juridic intre prezenti,
cat timp notarul a consemnat in chiar cuprinsul actului ca donatorul si
donatarul nu au fost prezenti personal in acelasi loc, ci consimta-
mantul donatorului a fost exprimat la spitalul unde acesta era internat,
iar cel al donatarului la sediul biroului notarial, s-a apreciat cd nu este
indeplinita situatia premisa a incheierii unui act juridic intre prezenti.

In ceea ce priveste incheierea actului juridic intre absenti, prin
oferta si acceptare, Tribunalul a constatat ca, din punct de vedere for-
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mal, ar fi fost necesara incheierea a doud inscrisuri autentice separate,
respectiv oferta de a dona si acceptarea donatiei, or, in speta, a fost
redactat un singur act.

Tribunalul a constatat, din coroborarea probelor administrate cu
imprejurarile de fapt ale spetei — respectiv faptul cé in tot cursul anului
1966, donatorul a mai dat declaratii de ,,donatie” a bunului catre stat
(decizia nr. 1565/8 iulie 1966), ca s-a luat mai intdi consimtdmantul
pentru acceptarea donatiei la data de 10 august 1966, ca autorul recla-
mantilor avea mostenitori in viatd, iar acesta era internat in spital —
lipsa cauzei actului de donatie, datorate lipsei scopului imediat, acela
de a gratifica.

III. Curtea a retinut ca existenta contractului cu titlu gratuit este
determinata de intentia celui ce gratificd de a procura un folos altei
persoane, fira a urmari sa primeasca ceva in schimb.

Mai mult, Curtea a constatat, din insusi contractul de donatie, ca,
la momentul la care s-a intocmit acesta, donatorul se afla in spital,
ceea ce nu justifica nicio grabd pentru gratificarea statului, decat
impunerea abuziva a organelor de stat pentru darea consimtamantului
in aceste conditii.

Mai mult, Curtea a avut in vedere faptul ca oferta de donatie a fost
efectuatd intr-o perioadd In care statul obliga prin presiuni fizice si
morale si-si cedeze proprietatile, refuzul de a da curs acestor cereri
putandu-se solda cu consecinte grave asupra libertatii persoanei,
imprejurare care prezuma lipsa cauzei actului juridic de donatie.

In mod gresit a sustinut recurentul ca preluarea abuziva este pre-
zumata numai in situatia in care oferta de donatie nu a fost incheiata in
forma autentica, Intrucat aceastd formalitate nu exclude posibilitatea
inexistentei intentiei donatorului de a gratifica.

C.A. Bucuresti, s. a lll-a civ., min. si fam.,
decizia nr. 1549 din 12 noiembrie 2009, nepublicata

6. Donatie facuta statului in temeiul Decretului nr. 478/1954.
Necesitatea indeplinirii conditiilor de forma prevazute de
Codul civil

C.civ., art. 813, art. 814

Prima instantd a retinut cd autorii reclamantului au oferit spre
donatie Statului Romén imobilul proprietatea lor situat in Bucuresti,
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str. C. nr. 7A, compus din teren in suprafatd de 242,13 mp si construc-
tie, aceasta oferta fiind materializata in actul autentificat sub nr. 7642
din 12 iulie 1976, oferta fiind acceptatd de citre Comitetul Executiv al
Consiliului Popular al Municipiului Bucuresti prin decizia nr. 1457
din 18 octombrie 1976.

Tribunalul a considerat ca instanta de fond in mod just a inlaturat
sustinerile facute de parati, potrivit carora donatia a fost perfectatd in
concordanta cu prevederile Decretului nr. 478/1954 privind donatiile
facute statului, sub acest aspect retindndu-se corect in considerentele
sentintei apelate cd actul normativ mentionat contine reglementari
speciale doar privitor la persoanele, respectiv organele ce sunt abilitate
sa accepte donatiile facute statului, iar nu si in ceea ce priveste con-
ditiile de forma pe care trebuie sa le indeplineascd actul de donatie
pentru a fi valid, astfel ca pe acest aspect raman incidente prevederile
inscrise in Codul civil, la art. 813 si art. 814.

Solutia a fost mentinuta de instanta de recurs.

C.A. Bucuresti, s. a lll-a civ., min. si fam.,
decizia nr. 966 din 4 iunie 2009, nepublicata

7. Donatie facuta statului. Incidenta art. 2 lit. c) din Le-
gea nr. 10/2001. Distinctia intre cele doua ipoteze prevazute
de textul de lege

Legea nr. 10/2001, republicata, art. 2 alin. (1) lit. ¢)

I. In ceea ce priveste donatia ficuti de reclamanti si fratele
acesteia E.E., Tribunalul a retinut ca sunt incidente dispozitiile art. 2
lit. ¢) din Legea nr. 10/2001, avandu-se in vedere dispozitiile din legea
speciald sub imperiul cireia reclamanta a inteles sa notifice, respectiv
dispozitiile din prima forma a textului normativ: imobilele donate sta-
tului sau altor persoane juridice in baza unor acte normative speciale
adoptate in perioada 6 martie 1945 - 22 decembrie 1989, precum si
alte imobile donate statului, daca s-a admis actiunea in anulare sau in
constatarea nulitatii donatiei printr-o hotarare judecatoreasca defini-
tiva si irevocabila.

Prin urmare, Tribunalul a apreciat ca in cauza este vorba de doua
ipoteze distincte, §i anume: ipoteza In care imobilele au fost donate
statului in baza unor acte normative speciale adoptate in perioada 6
martie 1945 - 22 decembrie 1989, precum si ipoteza unor alte donatii,
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pentru care textul normativ conditioneaza calificarea caracterului abu-
ziv de admiterea si rimanerea irevocabild a unei hotarari de constatare
a nulitatii sau de anulare a liberalitatii.

Actele normative speciale adoptate in perioada postbelica, care au
servit ca temei legal pentru donatii ficute in favoarea statului au fost
Decretul nr. 410/1949, privind donatiunea unor intreprinderi de arte
grafice, care iese din discutie in speta de fatd, ca nefiind posibil inci-
dent si Decretul nr. 478/1954 privind donatiile ficute statului.

Acest din urma act normativ prevedea in art. 1 ca donatiile facute
in favoarea statului, in orice forma, pot fi primite de organele de stat
competente. De esenta acestui act normativ era, asadar, ca donatiile
puteau fi facute 1n orice forma, nemaifiind cerutd ad validitatem forma
autentica a inscrisului care consemna liberalitatea, fiind necesara si
suficienta acceptarea donatiei de catre organul competent anume
stabilit.

Ceea ce trebuia sd dovedeasca reclamanta era ca liberalitatea s-a
facut In temeiul acestui act normativ special, nefiind o donatie incheiata
pe calea dreptului comun, Tribunalul impértasind opinia potrivit careia
textul initial al art. 2 lit. ¢) din Legea nr. 10/2001 distinge intre dona-
tiile facute In baza unor legi speciale si donatiile facute pe calea drep-
tului comun, in sensul ca doar pentru acestea din urma este necesar a
se constata nulitatea pe calea judecatoreasca. De altfel, la baza acestei
interpretari std tocmai natura implicitd a nulitatii donatiilor Incheiate
in baza celor douad acte normative speciale, care prin ele insele,
nemaifiind necesara conditia de forma, incilcau norme imperative.

Tribunalul a retinut ca nici din contractul de donatie incheiat de
reclamanta si de fratele acesteia, in forma autentica si nici din decizia
administrativd nr. 1442/1963, prin care s-a luat act de decizia
nr. 2895/1963 a Comitetului Executiv al Sfatului Popular al Capitalei
R.P.R., nu rezultd ca donatia s-ar fi facut sub imperiul Decretului
nr. 478/1954 privind donatiile facute statului, astfel ca devine
incidenta teza a II-a din art. 2 lit. ¢) din Legea nr. 10/2001, potrivit
careia, era necesar a se constata nulitatea actului de donatie pe cale
judecatoreasca.

II. Curtea a admis apelul, pe urmatoarele considerente:

Nu existd nicio dispozitie legald si nicio ratiune pentru care
aplicabilitatea Decretului nr. 478/1954 ar trebui sa rezulte expres din
chiar cuprinsul actului de donatie.

in al doilea rand, din moment ce a fost adoptatd o norma speciala
care sd reglementeze anumite raporturi juridice, toate acestea sunt
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supuse ope legis respectivei norme. in speti, Decretul nr. 478/1954
reprezintd tocmai un astfel de act normativ special, cu caracter impe-
rativ, care a reglementat tocmai conditiile de acordare a donatiilor
catre stat. Prin urmare, dupd data intrdrii in vigoare a acestui act
normativ, toate donatiile prin care a fost gratificat statul au fost supuse
exigentelor acestui act normativ special, indiferent daca acest element
a fost previzut sau nu in mod expres in cuprinsul actului de donatie.

In speta, fiind vorba despre o preluare efectuati in temeiul unui act
normativ special, nu se impune pronuntarea unei hotdrari judeca-
toresti, prin care sa se fi admis o actiune in anulare sau in constatarea
nulitatii absolute a donatiei facute statului.

In aceste conditii, solutia primei instante este netemeinica si nele-
gald, intrucat art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 10/2001 creeaza o pre-
zumtie legald absolutd privind nulitatea donatiei cotei de 3/4 din
imobil ca urmare a preluarii abuzive.

C.A. Bucuresti, s. a lll-a civ., min. si fam.,
decizia nr. 43/A din 21 ianuarie 2010, nepublicata

8. Donatie facuta statului. Acceptare de catre presedin-
tele Consiliului Popular al Municipiului Bucuresti. Lipsa
formei autentice a acceptarii

C.civ,, art. 813, art. 814

n mod corect instanta de fond a retinut in ceea ce priveste situatia
de fapt ca la data de 16 aprilie 1975 B.D. si P.V. au facut o ofertd de
donatie in forma autentificatd Statului Roman — Republica Socialista
Romaénia — prin Consiliul Popular al Sectorului 5 Bucuresti, avand ca
obiect terenul proprietatea acestora situat in Bucuresti, str. M. nr. 16,
in suprafatd de 250 mp, rdmas viran in urma demoldrii cladirii. Prin
decizia nr. 1097/31 iulie 1975, emisa de Consiliul Popular al Muni-
cipiului Bucuresti — Comitetul Executiv au fost acceptate mai multe
donatii facute statului, printre care si aceea a lui B.D. si P.V.

Conform art. 813 C. civ., toate donatiile se fac prin act autentic si
deci contractul produce efecte juridice numai dacd consimtamantul
ambelor parti este manifestat In forma autentica. Din formularea textu-
lui de lege rezulta ca acesta instituie o normd imperativa, iar interesul
ocrotit este cel al securititii circuitului civil, motiv pentru care neres-
pectarea cerintei de forma prevazute impuse pentru asemenea acte se



