Capitolul I. Accidente rutiere. Angajarea
raspunderii civile a asiguratorului

1. Ucidere din culpa. Condamnarea faptuitorului. Neconstituirea de
parte civila in dosarul penal. Formularea unei actiuni civile separate
pentru angajarea raspunderii civile delictuale a autorului accidentu-
lui si a asiguratorului. Calitatea procesuala pasiva a asiguratorului.
Cuantificarea daunelor morale in situatia prejudiciului prin ricogeu

C. civ. 1864, art. 998, art. 999, art. 1000
Legea nr. 136/1995, art. 54 si urm.

1. Uciderea din culpa a unei persoane, in urma unui accident de circula-
tie, confera rudelor acesteia posibilitatea de a obtine daune morale pentru
suferinta cauzata, fie in procesul penal, fie pe cale separata, prin declangarea
unei actiuni civile. in cazul declangarii unei actiuni civile, se pot solicita daune
morale atat de la faptuitor, cat si de la asigurator, conform art. 54 si urm. din
Legea nr. 136/1995. Calitatea procesuala pasivéa a asiguratorului in actiunea
in pretentii este justificata de dispozitiile Legii nr. 136/1995.

2.1n ceea ce priveste cuantumul daunelor morale stabilite, acesta poate fi
analizat din doua perspective. Dintr-o prima perspectiva, a legalitatii, in baza
contractului de asigurare asiguratorul poate fi obligat la plata de despagubiri
morale pentru prejudiciul cauzat prin fapta ilicita a persoanei asigurate. Dintr-o
a doua perspectiva, a temeiniciei, pentru cuantificarea prejudiciului moral,
cauzat prin ricoseu, este importanta relatia dintre victima faptei ilicite si per-
soana care a suferit prejudiciul moral. Relatiile de rudenie sau de alté natura
care dau dreptul la solicitarea gi obtinerea de daune morale, ca urmare a
suferintei pricinuite prin pierderea unei persoane apropiate, permit ierarhizari
dupa gradul de rudenie sau dupa tipul de legatura protejata juridic. Astfel,
relatia parinti-copil este una privilegiata, iar din aceasta perspectiva, suma
stabilita de catre prima instanta, raportaté inclusiv la suma solicitata de catre
reclamanti, reflecta, cel putin in actuala economie a relatiilor sociale, preju-
diciul pe care este destinata sa il acopere.

3. Comparatiile facute de asigurator cu alte situatii catastrofale sunt
irelevante in cauza, deoarece, pe de o parte, despagubirile acordate se
situeaza sub jumatatea maximului legal acoperit de asigurare, iar, pe de alta
parte, prejudiciul moral suferit de reclamanti este acelasi si trebuie acoperit

' Legea nr. 287/2009 privind Codul civil a fost publicata in M. Of. nr. 511 din 24.07.2009
si aintrat in vigoare la data de 01.10.2011. Astfel, sunt aplicabile dispozitiile Codului civil din
1864, avand in vedere ca, la data comiterii faptelor invocate, nu intrase in vigoare Legea
nr. 287/2009. Dispozitiile art. 998 si cele ale art. 1000 alin. (3) C. civ. 1864 au drept corespondent
pe cele ale art. 1357 si art. 1373 NCC.
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integral, independent de ipoteticele si posibilele prejudicii morale cauzate
altor persoane prin alte fapte ilicite.

C.A. Bucuresti, dec. civ. nr. 34 din 20.01.201 1", nepublicata

Prin actiunea inregistrata pe rolul Tribunalului Bucuresti, reclamantii M.A. si
M.V. au chemat in judecata pe parata A.R. — A.V.I.G. SA si au solicitat ca, in
contradictoriu cu intervenientul fortat M.V., sa fie obligata parata la plata sumei
de 200.0000 euro cu titlu de daune morale, ca urmare a infractiunii de ucidere din
culpa a fiicei reclamantilor, M.R.P., faptd comisa de M.V., care era asigurat prin
polita RCA la societatea-paréata.

Prin sentinta civild nr. 1559/18.10.2010, pronuntaté de Tribunalul Bucuresti,
Sectia a lll-a civild, s-a respins, ca neintemeiata, exceptia de prematuritate invocata
de péarata a fost admisa in parte actiunea formulata de reclamanti si a fost obligata
pérata la plata sumei de 150.000 euro echivalent in lei la data platii, cu titlu de
daune morale.

Pentru a hotari astfel, Tribunalul a retinut c&, prin sentinta penald nr. 2121/7.11.2008,
pronuntata de Judecatoria Ploiesti in dosarul nr. (...)/281/2008, ramasa definitiva
prin decizia penala nr. 22/26.01.2009 a Tribunalului Prahova, inculpatul M.V. a
fost condamnat la o pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii
de ucidere din culpa, fapta comisa la data de 08.06.2007, victima accidentului de
circulatie — M.R.P., fiind fiica reclamantilor care in procesul penal au declarat ca
nu se constituie parti civile. Prin sentinta penala de condamnare ramasa definitiva
s-a stabilit cu autoritate de lucru judecat ca numitul M.V. a savarsit o fapta ilicita,
fiind certa vinovatia sa in producerea accidentului de circulatie soldat cu moartea
fiicei celor doi reclamanti.

Tribunalul a apreciat ca in speta sunt intrunite cumulativ elementele care anga-
jeaza raspunderea civila delictuald, asa cum este reglementata de dispozitiile
art. 998 si urm. C. civ. 1864, situatie care i-a indreptatit pe reclamanti s& promoveze
prezenta actiune prin care pretind despagubiri sub forma daunelor morale. in opinia
tribunalului, este evident faptul c& decesul fiicei reclamantilor produs in astfel de
imprejuréri a fost de natura sa provoace acestora suferinte de neimaginat, daunele
neputand fi astfel cuantificate, iar despagubirile ce se vor acorda nu vor fi ih masura
sa repare si sa inlature definitiv urmarile acestei tragedii care s-a abatut asupra
respectivei familii.

Tribunalul a retinut c&, potrivit inscrisurilor aflate la dosar, s-a probat faptul
ca numitul M.V. era asigurat la momentul producerii accidentului de circulatie la
societatea-parata, conform politei RCA emisa la data de 21.04.2007, valabila pana
la data de 22.04.2008, polita in care sunt trecute limitele de despagubire pentru
vatamare corporala si deces la nivelul anului 2007, cand a intervenit decesul fiicei
reclamantilor, aceasta limita maxima fiind de 500.000 euro.

Tribunalul a avut in vedere la adoptarea solutiei de admitere a actiunii si pre-
vederile art. 54 si urm. din Legea nr. 136/1995 privind asigurarile, modificata, in

[ Decizia a fost mentinuté prin respingerea, ca nefondat, a recursului declarat de catre
A.R. - A.V.L.G. SA, prin dec. civ. nr. 8603/07.12.2011, pronuntata de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie.
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conformitate cu care drepturile persoanelor care au fost pagubite prin accidente
se exercitd impotriva asiguratorului, Tn limitele obligatiei acestuia.

Tribunalul a constatat ca parata are calitatea de asiguréator in raport de situatia
expusa mai sus, iar pretentiile formulate prin actiune se incadreaza in limitele
mentionate in polita de asigurare ce era valabilé la data producerii accidentului
soldat cu moartea fiicei reclamantilor.

impotriva sentintei a declarat apel parata SC A.R. A.V.I.G. SA.

Prin decizia civild nr. 34/20.01.2011, pronuntata de cétre Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia a IV-a civild, s-a respins ca nefondat apelul declarat de apelanta-parata SC
A.R. - A.V.L.G. SA, Curtea retinand urmatoarele.

Procedeul de stabilire a cuantumului despagubirilor in euro si a obligatiei de
platé in echivalent in lei, la cursul de schimb din data platii, este urmarea necesitatii
asigurarii realizarii unei despagubiri efective care sa fie la adapost de riscul de
curs valutar.

Dispozitiile art. 12 alin. (3) din Ordinul C.S.A. nr. 113133/2006 se refera la calculul
limitei maxime legale a despagubirii si este firesc ca aceasta limita sa se raporteze
la data producerii evenimentului rutier, in conditiile in care aceste limite maxime
variaza in timp. Prevederile articolului mentionat nu au nicio legatur& cu modul
in care urmeaza sa se execute dispozitivul hotararii judecatoresti si, prin urmare,
nu constituie o critica intemeiatéa fatd de modul in care a procedat prima instanta.

Criticile apelantei, relative la cuantumul daunelor morale stabilite de catre prima
instanta, sunt susceptibile de a fi analizate din doua perspective.

Dintr-o prima perspectiva, a legalitatii, se observa, pe de o parte, c&, in baza
contractului de asigurare, apelanta putea fi obligata la plata de despagubiri morale
pentru prejudiciul cauzat prin fapta ilicita a persoanei asigurate, iar, pe de alta parte,
ca prima instanta a stabilit un cuantum al despagubirilor morale care respecta
maximul legal al despagubirii pentru anul de referintd 2007.

Dintr-o a doua perspectiva, a temeiniciei, se observa ca, la cuantificarea preju-
diciului moral cauzat prin ricogeu, este importanta relatia dintre victima faptei ilicite gi
persoana care a suferit prejudiciul moral. in spetd, reclamantii au solicitat repararea
prejudiciul moral cauzat prin fapta ilicita ce a avut ca urmare decesul fiicei lor.
Relatiile de rudenie sau de alta natura care dau dreptul la solicitarea gi obtinerea
de daune morale, ca urmare a suferintei pricinuite prin pierderea unei persoane
apropiate, permit ierarhizari dupa gradul de rudenie sau dupa tipul de legatura
protejatd juridic. In acest sens, Curtea a apreciat ca relatia parinti-copil este una
privilegiata, iar, din aceasta perspectiva, suma stabilitd de catre prima instanta,
raportata inclusiv la suma solicitatd de reclamanti, reflecta, cel putin in actuala
economie a relatiilor sociale, prejudiciul pe care este destinata sa il acopere.

Comparatiile facute de apelanta cu alte situatii catastrofale sunt irelevante in
cauza, deoarece, pe de o parte, despagubirile acordate se situeaza sub jumatatea
maximului legal acoperit de asigurare, iar, pe de alta parte, prejudiciul moral suferit
de reclamanti este acelasi si trebuie acoperit integral, independent de ipoteticele
si posibilele prejudicii morale cauzate altor persoane prin alte fapte ilicite.
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2. Accident rutier. Decesul unei persoane. Neidentificarea autorului
accidentului. Actiune civila pentru acordarea daunelor morale. Calitatea
procesuala pasiva a Fondului de Protectie a Victimelor Strazii (F.P.V.S.).
Cuantificarea daunelor. Criteriu obiectiv constand in sumele acordate
in cazuri similare

Legea nr. 136/1995, art. 61
Legea nr. 32/2000, art. 25" alin. (10) lit. b)!"!

1. Producerea unui accident rutier, soldat cu decesul unei persoane, indrep-
tateste rudele victimei sa solicite acordarea daunelor morale pentru suferinta
produsa de persoana indragita. Conform art. 61 din Legea nr. 136/1995, se
constituie Fondul de Protectie a Victimelor Strazii, in vederea protejérii per-
soanelor pagubite prin accidente de autovehicule supuse inmatricularii, in
care autorul a ramas neidentificat sau autovehiculul nu este asigurat pentru
raspundere civila pentru pagube produse prin accidente de autovehicule.
Potrivit art. 25" alin. (10) lit. b) din Legea nr. 32/2000, F.P.V.S. are sarcina de
a despagubi persoanele pagubite in accidente de vehicule, daca vehiculul
care a provocat accidentul a ramas neidentificat sau nu era asigurat pentru
raspundere civila pentru pagube produse prin accidente de autovehicule,
cu toate ca, in conformitate cu prevederile legale in vigoare, proprietarul
acestuia avea obligatia sa incheie o astfel de asigurare.

2. La stabilirea cuantumului daunelor morale se poate avea in vedere si
criteriul obiectiv constand in sumele acordate de practica judiciara, in cazuri
similare. Se poate avea in vedere crearea continua a practicii judiciare, in
sensul ca stabilirea unei sume medii, pentru cazuri similare, s-ar afla atat
sub protectia principiului egalitatii partilor in fata legii, cat si sub protectia
principiului non-discriminarii si, de asemenea, ar reprezenta un parametru

(7 Art. 25" din Legea nr. 32/2000 a fost abrogat prin Legea nr. 237/2015 privind autorizarea
si supravegherea activitatii de asigurare si reasigurare. Prevederile art. 25" alin. (10) lit. b)
au fost preluate in art. 5" alin. (9) lit. b) din Legea nr. 32/2000, introdus prin Legea nr. 237/2015,
potrivit caruia: ,(9) Fondul se constituie in scopul: (...) b) de a despagubi persoanele pagubite
prin accidente de autovehicule, daca:

1. (i) autovehiculul, respectiv tramvaiul care a provocat accidentul a ramas neidentificat
sau nu era asigurat pentru raspundere civila pentru pagube produse prin accidente de auto-
vehicule, cu toate ca, in conformitate cu prevederile legale in vigoare, proprietarul acestuia
avea obligatia s& incheie o astfel de asigurare;

2. (ii) in termen de 3 luni de la data la care a adresat o cerere de despagubire, persoana
rezidenta in Roménia care a suferit un prejudiciu ca urmare a unui accident de circulatie produs
pe teritoriul unui stat situat Tn limitele teritoriale de acoperire, cu exceptia Romaniei, sau pe
teritoriul unui stat tert al carui birou national a aderat la sistemul Carte verde, de un autovehicul
care are locul obisnuit de stationare intr-un stat membru al Spatiului Economic European sau
in Confederatia Elvetiana, nu a primit un raspuns motivat de la societatea de asigurare a
autovehiculului vinovat de producerea accidentului sau de la reprezentantul de despagubiri al
acesteia ori daca societatea de asigurare respectiva nu si-a desemnat un reprezentant de
despagubire pe teritoriul Romaniei sau daca in termen de doua luni de la data producerii
accidentului societatea de asigurare nu poate fi identificatd. Fondul indeplineste aceste atributii
in calitate de organism de compensare”.
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echitabil si echidistant, care, desi creat prin unirea unor multiple elemente
subiective similare, s-ar afla in cea mai mare masura intr-o zona incontestabila.

C.A. Bucuresti, dec. civ. nr. 110 din 22.03.2013, nepublicata

Prin sentinta civild nr. 1582/17.09.2012, Tribunalul Bucuregti, Sectia a V-a civila,
a admis in parte actiunea formulata de reclamantii 1.G.M., .A. si B.M. impotriva
paratului F.P.V.S.; a obligat pe parat la plata sumei de 200.000 lei, reprezentand
daune morale catre reclamantul I.G.M.; a obligat pe paréat la plata sumei de 150.000
lei catre reclamanta I.A. (din care 3.000 de lei daune materiale); a obligat pe parat
la plata sumei de 100.000 lei, reprezentand daune morale catre reclamanta B.M.

Pentru a pronunta aceasta sentintd, instanta a retinut ca tatal reclamantului I.G.,
numitul ILA., a decedat intr-un accident rutier, iar cel care a provocat accidentul
a ramas necunoscut. Conform art. 61 din Legea nr. 136/1995 si art. 25" alin. (10)
lit. b) din Legea nr. 32/2000, F.P.V.S. are sarcina de a despagubi persoanele
pagubite in accidente de vehicule, daca vehiculul care a provocat accidentul a ramas
neidentificat, astfel ca, stabilind ca fiul persoanei decedate, respectiv reclamantul
I.G.M., mama persoanei decedate, respectiv l.A., si sora persoanei decedate,
respectiv B.M., au fost prejudiciate atat moral, cat si material, prin decesul victimei
accidentului rutier, instanta a pronuntat o hotarare de obligare a F.P.V.S. la plata
sumelor deja mentionate.

Impotriva sentintei au declarat apel ambele parti din proces, iar motivele de
apel formulate de reclamanti se refera la cuantumul prea mic al sumelor de bani
reprezentand daune morale, in raport de suferintele psihice la care au fost supuse
rudele victimei, in vreme ce motivele de apel formulate de parat se refera la cuantumul
prea mare al sumelor de bani acordate de instanta cu titlu de daune morale.

Prin decizia civild nr. 110/22.03.2013 a Curfii de Apel Bucuresti, Sectia a IV-a
civila, au fost respinse, ca nefondate, cererile de apel. Pentru a pronunta decizia,
s-au avut in vedere urmdtoarele argumente.

Avéand in vedere ca cererile de apel care vizeaza exclusiv sumele privind
acoperirea unor daune morale, instanta nu are niciun criteriu de cuantificare a
acestora si precizeaza ca orice criteriu de cuantificare a daunelor morale este
subiectiv, iar demersul judiciar de cuantificare a acestor daune se afla el insusi la
limita respectului datorat oricarei personalitati umane.

In acest context, avand in vedere dispozitiile legale, care permit stabilirea
unor daune morale pentru prejudiciul creat prin pierderea unei persoane, instanta
a apreciat ca singurul criteriu obiectiv de stabilire a unor daune morale pentru
decesul unei persoane este cel decelat prin crearea continua a practicii judiciare,
in sensul ca stabilirea unei sume medii, pentru cazuri similare, s-ar afla atat sub
protectia principiului egalitatii partilor in fata legii, cat si sub protectia principiului
non-discriminarii i, de asemenea, ar reprezenta un parametru echitabil si echidistant
care, desi creat prin unirea unor multiple elemente subiective similare, s-ar afla in
cea mai mare masura intr-o zona incontestabila.

De aceea, instanta a analizat situatia de fapt in prezenta spetd nu pentru a
stabili, in concret, suma datorata reclamantilor cu titlu de daune morale, deoarece
a considerat aceasta analiza si aceasta cuantificare ca fiind pur subiective, ci a
analizat situatia de fapt pentru a putea observa tendinta de cuantificare judiciara
a daunelor morale in mai multe spete similare.
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Astfel, avand in vedere hotararile judecatoresti depuse la dosar, reprezentand
practica judiciara in materia analizata, instanta a observat ca despagubirile morale
acordate de instante, in cazuri similare si pentru acelagi tip de prejudicii, se situeaza
intre 100.000 lei si 500.000 lei, astfel cd sumele stabilite de instanta de fond in
aceasta speta reprezintd media practicii judiciare in materia prejudiciilor morale
datorate pentru urmasii victimelor accidentelor rutiere si, avand in vedere cé instanta
de apel a precizat ca acesta este singurul criteriu pe care il va avea in vedere,
deoarece il considera singurul criteriu obiectiv, cererile de apel formulate de ambele
parti din proces au fost respinse ca nefondate.

3. Accident rutier. Decesul faptuitorului. Rezolutia parchetului
de incetare a urmaririi penale, ca o consecinta a decesului. Data cu-
noasterii identitatii persoanei vinovate de producerea accidentului.
Prescriptibilitatea actiunii in pretentii. Data inceperii curgerii termenului
de prescriptie. Formularea unor pléangerii prealabile. Neintreruperea
termenului de prescriptie, prin formularea unor plangeri penale res-
pinse

C. civ. 1864, art. 998, art. 999, art. 1000("
Decretul nr. 167/1958, art. 16 alin. (2)®!

Prin rezolutia parchetului s-a stabilit ca vinovat de producerea accidentului
a fost conducatorul autoturismului, si nu alte persoane. Acesta este momentul
in care reclamantii au cunoscut cine este persoana vinovata de producerea
pagubei, iar daca, pana la data comunicarii rezolutiei procurorului, puteau
avea dubii cu privire la persoana vinovata, aceste dubii ar fi trebuit sa inceteze,
deoarece nu exista niciun motiv temeinic pentru indoiala, ceea ce s-a dovedit
ulterior prin respingerea plangerilor reclamantilor formulate impotriva actelor
de cercetare penala.

Legea prevede ca exista o data la care, desi pagubitul nu a cunoscut, el
trebuia sa cunoasca atat paguba, céat si pe cel care raspunde de ea, iar in-
stanta a apreciat ca momentul cel mai indepartat la care pagubitii ar fi trebuit
sa cunoasca atat paguba, cat si persoana vinovata, a fost cel in care ei au
primit rezolutia procurorului.

Conform art. 16 alin. (2) din Decretul nr. 167/1958, prescriptia dreptului la
actiune nu a fost intrerupta in conditiile art. 16 lit. b) din decretul mentionat, de
vreme ce toate plangerile ulterioare, formulate de reclamanti, au fost respinse.

C.A. Bucuresti, dec. civ. nr. 41 din 15.04.2011, nepublicata

[ Legea nr. 287/2009 privind Codul civil a fost publicata in M. Of. nr. 511 din 24.07.2009
si aintrat in vigoare la data de 01.10.2011. Astfel, sunt aplicabile dispozitiile Codului civil din
1864, avand in vedere ca, la data comiterii faptelor invocate, nu intrase in vigoare Legea
nr. 287/2009. Dispozitiile art. 998 si cele ale art. 1000 alin. (3) C. civ. 1864 au drept corespondent
pe cele ale art. 1357 si art. 1373 NCC.

21 Corespondent art. 2539 NCC.
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Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Calarasi la data de 23.03.2010,
reclamantii M.S.G., M.S., $.P., V.M., $.E. au chemat in judecata pe paréatii A.N. si
A.N. pentru a fi obligati la plata sumei de 150.000 euro, reprezentand despagubiri
morale, ca urmare a pierderii copiilor reclamantilor intr-un accident de circulatie.

Prin sentinta civild nr. 3011/22.09.2010, Judecatoria Céléragia respins actiunea
reclamantilor ca fiind prescrisa, iar apelul declarat de reclamanti a fost respins ca
nefondat prin decizia civilda nr. 157 din 16.12.2010.

Instanta a retinut c&, potrivit dovezilor depuse la dosar, reclamantii au luat
cunostinta de rezolutia parchetului, prin care s-a dispus incetarea urmaririi penale
fatd de conducatorul autoturismului, care a decedat la data de 22.12.2006, iar
aceasta data a reprezentat momentul inceperii curgerii termenului de prescriptie
pentru formularea cererii de despagubiri, deoarece aceea a fost data la care re-
clamantii au aflat care este persoana vinovaté de accident. Plangerile ulterioare
ale reclamantilor nu au avut ca efect intreruperea cursului prescriptiei, deoarece
au fost respinse. Instanta de apel a respins sustinerile reclamantilor, constand in
aceea ca ei nu au stiut cine este persoana vinovata de savarsirea accidentului,
precizand ca acest aspect rezulta din rezolutia parchetului, comunicata reclaman-
tilor la data de 22.12.20086.

Impotriva deciziei mentionate au declarat recurs reclamantii-apelanti.

Prin decizia civild nr. 441/15.04.2011, pronuntatéa de catre Curtea de Apel
Bucuresti, a fost respins, ca nefondat, recursul declarat. Pentru a pronunta aceasta
decizie, s-au invederat urmatoarele.

Instanta a interpretat si a aplicat corect dispozitiile legale privind prescriptia
extinctiva, in raport de situatia de fapt retinuta in speta.

Conform art. 8 din Decretul nr. 167/1958, prescriptia dreptului la actiune Tn repa-
rarea pagubei pricinuite prin fapta ilicita incepe sa curga de la data cand pagubitul a
cunoscut sau trebuia sa cunoasca, atat paguba, cat si pe cel care raspunde de ea.

Din rezolutia parchetului din 11.12.2006 rezulta clar faptul ca vinovat de produ-
cerea accidentului a fost conducatorul autoturismului si nu alte persoane. Acesta
este momentul in care reclamantii au cunoscut cine este persoana vinovata de
producerea pagubei, iar daca, pana la data comunicarii rezolutiei procurorului, puteau
avea dubii cu privire la persoana vinovata, aceste dubii ar fi trebuit sa inceteze,
deoarece nu exista niciun motiv temeinic pentru indoiald, ceea ce s-a dovedit ulterior
prin respingerea plangerilor reclamantilor, formulate impotriva actelor de cercetare
penald. Legea prevede ca exista o data la care, desi pagubitul nu a cunoscut, el
trebuia s& cunoasca atat paguba, céat si pe cel care raspunde de ea, iar instanta de
recurs, ca si instantele de fond, apreciaza ca momentul cel mai indepartat la care
pagubitii ar fi trebuit, in mod necesar, sa cunoasca atat paguba, céat si persoana
vinovata, a fost cel in care ei au primit rezolutia procurorului.

Conform art. 16 alin. (2) din Decretul nr. 167/1958, prescriptia dreptului la
actiune nu a fost intrerupta in conditiile art. 16 lit. b) din decretul mentionat, de
vreme ce toate plangerile ulterioare formulate de reclamanti, cu privire la aspectul
in discutie, au fost respinse.

Dreptul de acces la justitie al reclamantilor nu a fost incalcat prin aplicarea
prescriptiei extinctive, cu consecinta pierderii de catre reclamanti a dreptului material
la actiune, deoarece dreptul de acces la justitie nu este absolut. El poate fi ingradit
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in conditiile prevazute de lege si pentru ratiuni privind consolidarea, securitatea gi
siguranta circuitului civil, astfel cum sunt si cele ce au impus legiferarea prescriptiei
extinctive.

De aceea, in baza art. 304 pct. 9 CPC 1865, cu aplicarea art. 306 alin. (2) CPC
1865, recursul a fost respins ca nefondat.

4. Accident rutier. Relatiile de rudenie dintre autorul accidentului si
victima. Consecinta existentei relatiilor de rudenie intre autorul acci-
dentului, victima si persoanele vatamate. Calitatea procesuala activa si
calitatea de intervenient fortat. Confuziunea intre cele doua calitati. Cri-
terii de cuantificare. Lipsa culpei victimei in producerea accidentului.
Relevanta culpei victimei asupra cuantumului daunelor morale

C. civ. 1864, art. 998, art. 999, art. 1000, art. 1048
Legea nr. 136/1995, art. 54 alin. (1)

1. In situatia producerii unui accident de circulatie, cand autorul faptei
ilicite se afla in relatii de rudenie cu victima, se pune in discutie calitatea
procesuala activa a rudelor victimei de a promova o actiune in raspundere
impotriva asigurétorului, in conditiile in care acestea sunt rude si cu autorul
faptei ilicite. Potrivit art. 54 alin. (1) din Legea nr. 136/1995, cu modificarile si
completarile ulterioare, despagubirea se stabileste si se efectueaza conform
art. 43 si art. 49, iar, in cazul stabilirii despagubirii prin hotarare judecato-
reasca, drepturile persoanelor pagubite prin accidente produse de vehicule
aflate in proprietatea persoanelor asigurate in Romania se exercita impotriva
asiguratorului de raspundere civila, in limitele obligatiei acestuia, stabilita in
prezentul capitol, cu citarea obligatorie a persoanei sau a persoanelor raspun-
zitoare de producerea accidentului, in calitate de intervenienti fortati. Textul
de lege, aplicabil in cauzé, reglementeaza posibilitatea actionarii directe in
justitie a asiguratorului, impunénd insa conditia citarii obligatorii a persoanei
raspunzatoare de producerea accidentului. Norma legala in discutie a avut ca
ipoteza de reglementare faptul ca, in cazul unei actiuni directe, parti in proces
sunt victima accidentului si asiguratorul, motiv pentru care a impus citarea,
in calitate de intervenient fortat, a persoanei responsabile de producerea ac-
cidentului sau a mostenitorilor acesteia. in cauzi insa, succesorii persoanei
responsabile de producerea accidentului figurau deja in proces, in calitate
de reclamanti, fiind astfel indeplinite conditiile impuse de art. 54 alin. (1) din
Legea nr. 136/1995, situatie in care nu se mai impunea citarea acestora si in
calitate de intervenienti fortati.

2. in raport de obiectul actiunii deduse judecitii si de imprejurarea ca
suferinta este personala gi difera in functie de persoana pierduta, nu are rele-

[ _Legea nr. 287/2009 privind Codul civil a fost publicat in M. Of. nr. 511 din 24.07.2009
siaintrat in vigoare la data de 01.10.2011. Astfel, sunt aplicabile dispozitiile Codului civil din
1864, avand in vedere ca, la data comiterii faptelor invocate, nu intrase in vigoare Legea
nr. 287/2009. Dispozitiile art. 998 si cele ale art. 1000 alin. (3) C. civ. 1864 au drept corespondent
pe cele ale art. 1357 si art. 1373 NCC.



