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3) Bunuri comune ale sotilor si bunuri proprii*

n cadrul regimului comunitatii legale2, bunurile comune sunt acele bunuri
dobandite Tn timpul casatoriei de oricare dintre soti (art. 339 C.civ.), cu exceptia
cazurilor prevazute de art. 340 C.civ.

Bunurile proprii ale fiecdrui sot sunt:

— bunurile dobandite prin mostenire legala, legat sau donatie, cu exceptia
cazului in care dispunatorul a prevazut, in mod expres, ca ele vor fi comune;

—bunurile de uz personal;

— bunurile destinate exercitarii profesiei unuia dintre soti, daca nu sunt ele-
mente ale unui fond de comert care face parte din comunitatea de bunuri;

— drepturile patrimoniale de proprietate intelectualad asupra creatiilor sale si
asupra semnelor distinctive pe care le-a inregistrat;

— bunurile dobandite cu titlu de premiu sau recompensa, manuscrisele stiin-
tifice sau literare, schitele si proiectele artistice, proiectele de inventii si alte
asemenea bunuri;

—indemnizatia de asigurare si despagubirile pentru orice prejudiciu material
sau moral adus unuia dintre soti;

— bunurile, sumele de bani sau orice valori care inlocuiesc un bun propriu,
precum si bunul dobandit in schimbul acestora;

— fructele bunurilor proprii.

4) Mijloace fixe, mijloace circulante, produse si fonduri banesti

Aceasta clasificare a bunurilor se face in functie de rolul lor in procesul de
productie, fiind un reflex juridic al unei Tmpartiri a bunurilor din economia poli-
tica. Ea ar prezenta un oarecare interes in ceea ce priveste regimul juridic al
bunurilor din patrimoniul regiilor autonome, al societatilor (comerciale) si al
institutiilor publice.

Sectiunea a IV-a. Notiuni generale privind
partile raportului juridic civil

1. Categoriile subiectelor de drept civil
Exista doua categorii de subiecte de drept civil:

1) persoanele fizice;
2) persoanele juridice (numite uneori si persoane morale).

! Aceasta clasificare va fi cercetatd pe larg la dreptul familiei. A se vedea, spre exemplu,
M. AVRAM, Drept civil. Familia, ed. a 3-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2022, p. 661 si urm. A se
vedea si G. Borol, C.A. ANGHELESCU, |. NICOLAE, op. cit., vol. 1, p. 590 si urm.

2 Prin conventie matrimonial3 poate fi ales un alt regim matrimonial decit cel al comu-
nitatii legale, anume regimul separatiei de bunuri sau regimul comunitatii conventionale.
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Prin persoand fizicd se desemneaza omul, privit ca titular de drepturi subiec-
tive civile si obligatii civile.

Prin persoand juridicd se desemneaza entitatea care, indeplinind conditiile
prevdzute de lege, este titulara de drepturi si obligatii.

Pentru a avea calitatea de persoana juridica, entitatea trebuie sa intruneasca,
cumulativ, urmatoarele cerinte (prevazute de art. 187 C.civ.):

1) sa aiba o organizare de sine statatoare;

2) sa aiba un patrimoniu propriu;

3) sa aiba un scop determinat, licit si moral, Tn acord cu interesul general.

2. Determinarea, pluralitatea si schimbarea subiectelor raportului
juridic civil

2.1. Determinarea subiectelor raportului juridic civil

Prin determinarea subiectelor raportului juridic civil intelegem cunoasterea
pdrtilor acestui raport.

Pentru a determina subiectele raportului juridic civil, este necesar sa facem o
distinctie ntre raporturile care au in continutul lor drepturi subiective civile
absolute si raporturile care au in continutul lor drepturi subiective civile relative.

Tn cazul raporturilor civile care au in continut un drept absolut (un drept real
sau un drept nepatrimonial), este cunoscut sau determinat numai subiectul activ
al raportului juridic, care este nsusi titularul dreptului subiectiv civil absolut (de
exemplu, proprietarul lucrului). Subiectul pasiv al raportului juridic este format
din toate celelalte subiecte de drept civil, deci subiectul pasiv al unui asemenea
raport juridic este nedeterminat.

n cazul raporturilor civile care au in continut un drept relativ (un drept de
creanta), sunt determinate atat subiectul activ (numit creditor), cat si subiectul
pasiv (numit debitor). Spre exemplu, intr-un raport juridic nascut dintr-un con-
tract de depozit, sunt determinate atat subiectul activ (deponentul), cat si su-
biectul pasiv (depozitarul).

Subliniem ca in literatura de specialitate s-a afirmat c3, in cazul raporturilor
juridice care au Tn continut un drept de proprietate, numai subiectul activ (pro-
prietarul) ar fi determinat inca din momentul nasterii raportului juridic, iar deter-
minarea subiectului pasiv ar interveni ulterior, anume atunci cand o persoana ar
incdlca obligatia generala si negativa de abtinere de la stanjenirea exercitiului
dreptului de proprietate de catre titular®.

Afirmatia, in privinta determinarii ulterioare a subiectului pasiv, este Tnsa
inexacta, deoarece, in momentul nesocotirii dreptului de proprietate de catre o

1 A. loNAscu, Drept civil. Partea generald, Editura Didactic3 si Pedagogica, Bucuresti, 1963,
p. 37; P.M. Cosmovici, op. cit., p. 59.
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persoand, se naste un raport juridic distinct (un raport obligational) de raportul
juridic real, avand in continutul sau dreptul subiectiv de a trage la raspundere pe
cel care aincalcat dreptul de proprietate, precum si obligatia corelativa ce revine
celui care a incalcat dreptul de proprietate de a restabili situatia anterioara, in-
clusiv prin repararea prejudiciului cauzat.

Spre exemplu, sa presupunem ca Primus este proprietarul unui anumit auto-
turism. Tn raportul juridic real ce are in continut acest drept de proprietate este
individualizat numai subiectul activ (Primus), subiectul pasiv fiind format din
toate celelalte subiecte de drept civil. Daca Secundus ar deteriora autoturismul
respectiv, atunci s-ar naste un raport juridic obligational, in al carui continut intra
dreptul lui Primus de a pretinde de la Secundus repararea prejudiciului ce i-a fost
cauzat prin fapta ilicita a acestuia.

Generalizdnd, putem spune c3, in masura in care printr-o faptd ilicitd cauza-
toare de prejudicii se aduce atingere unui drept absolut, se va naste un raport
juridic obligational, in continutul caruia intra dreptul la repararea prejudiciului
cauzat si obligatia corelativa acestui drept, fiind determinate atat subiectul activ
(creditorul), cat si subiectul pasiv (debitorul)™.

2.2. Pluralitatea subiectelor raportului juridic civil

2.2.1. Precizdri prealabile

Tn circuitul civil, cele mai multe situatii sunt acelea in care raportul juridic civil
se stabileste intre o persoana, ca subiect activ (persoana care dobandeste sau
detine dreptul subiectiv civil ce intra in continutul raportului juridic civil), si o alta
persoana, ca subiect pasiv (persoana careia i incumba obligatia civila ce intrd n
continutul raportului juridic civil). Sub aspectul subiectelor sale, se spune ca un
asemenea raport juridic civil este simplu.

Exista Tnsa si situatii in care raportul juridic civil se stabileste intre mai multe
persoane, fie ca subiecte active, fie ca subiecte pasive, vorbindu-se astfel despre
raporturi juridice civile cu pluralitate de subiecte.

Pluralitatea poate fi:

1) activa (mai multe subiecte active);

2) pasivd (mai multe subiecte pasive); sau

3) mixtd (mai multe subiecte active si mai multe subiecte pasive).

n cazul raporturilor juridice civile nepatrimoniale, pluralitate pasivi nu pre-
zinta interes; subiectul pasiv, fiind nedeterminat, este constituit din pluralitatea
celorlalte subiecte de drept civil, cu exceptia subiectului activ; pluralitatea activa

1 A se vedea GH. BELEIU, op. cit., p. 66.
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este mai rard, intalnindu-se totusi in raporturile nepatrimoniale ce decurg din
creatia intelectuald si prezentandu-se sub forma coautoratului'.
Cat priveste raporturile juridice civile patrimoniale, urmeaza sa deosebim
dupa cum acestea au in continut un drept real sau un drept de creanta. Astfel:
— In cazul raporturilor juridice reale, pluralitatea pasiva nu prezinta interes
(subiectul pasiv este plural, nedeterminat), insa poate exista pluralitate activa;
—1n cazul raporturilor obligationale (de creantd) poate exista atat pluralitate
activa, cat si pluralitate pasiva, dar si mixta.

2.2.2. Pluralitatea subiectelor in cazul raporturilor reale

Tn cazul raporturilor juridice civile reale, avand in continut dreptul de proprie-
tate3, subiectul pasiv este constituit din pluralitatea celorlalte subiecte de drept
civil, mai putin titularul dreptului de proprietate. Subiectul activ poate sa fie o
singura persoana (proprietate exclusiva) ori poate sa fie alcatuit din mai multe
persoane (proprietate comuna). Pluralitatea activd exista deci, in cazul proprie-
tatii comune, sub forma mai multor titulari ai dreptului de proprietate asupra
unui lucru sau asupra unei mase de lucruri; aceasta este posibila atat Tn materia
dreptului de proprietate, cat si in cazul celorlalte drepturi reale.

Potrivit art. 632 alin. (1) C.civ., proprietatea comund poate sd imbrace una
dintre urmatoarele doua forme: proprietatea pe cote-parti (coproprietatea) si
proprietatea in devalmasie (devalmasia).

1) Proprietatea pe cote-pdrti (coproprietatea) presupune ca mai multe per-
soane (care poarta denumirea de coproprietari) detin in proprietate un lucru,
cateva lucruri determinate sau o universalitate de bunuri, fiecare dintre copro-
prietari avand o cotd-parte ideald si abstractd din dreptul de proprietate, dar
neavand o parte determinata din lucrul privit in materialitatea lui ori, dupa caz,
neavand un anumit lucru sau anumite lucruri din universalitatea respectiva®.
Spre exemplu: Primus si Secundus cumpara impreuna o casa, convenind ca fie-
care sa aiba cate o cota de 1/2 din dreptul de proprietate asupra casei respective;
de asemenea, mostenitorii unei persoane detin patrimoniul succesoral in copro-
prietate pana la data efectuarii partajului succesoral etc.

11n cazul coautoratului, deosebim, pe de o parte, opera comund divizibild, adici opera
comuna care a fost creata de mai multe persoane, fiecare avand o contributie determinata,
iar, pe de alta parte, opera comund indivizibild, situatie Tn care contributia coautorilor este
nedeterminatd.

2 A se vedea si G. Borol, C.A. ANGHELESCU, |. NICOLAE, op. cit., vol. 1, p. 67.

3 Problemele se pun ih mod asemanétor si in cazul raporturilor juridice avand in continut
celelalte drepturi reale.

4 Potrivit art. 634 C.civ.: ,,(1) Fiecare coproprietar este titularul exclusiv al unei cote-parti
din dreptul de proprietate si poate dispune in mod liber de aceasta in lipsa de stipulatie
contrara. (2) Cotele-parti sunt prezumate a fi egale, pana la proba contrara (...)".
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2) Prin proprietatea in devdlmdsie (devdlmdsia)* se desemneaza acea forma
de proprietate comuna care se caracterizeaza prin faptul ca, prin efectul legii sau
in temeiul unui act juridic, titularii nu au precizatd cota-parte ce ar reveni fie-
cdruia din drept, ci acesta este nefractionat, deci dreptul de proprietate nu este
divizat si, cu atat mai mult, nici lucrul sau lucrurile nu sunt fractionate. Ca exem-
plu de devalmasie, mentionam proprietatea sotilor asupra bunurilor comune
dobandite in timpul casatoriei Tn cadrul regimului comunitatii legale. Devalmasia
poate izvorf si dintr-un act juridic, spre exemplu, doi parteneri de viata convin ca
bunurile pe care le-ar dobandi oricare dintre ei in timpul parteneriatului sa fie
proprietatea lor comuna in devalmasie.

Proprietatea comunad, in oricare dintre cele doua forme, inceteaza prin partaj
(impdrteald) voluntar sau judiciar, cu exceptia proprietatii comune pe cote-parti
fortate?, care poate inceta numai prin partaj voluntar, nu si judiciar [art. 632
alin. (3) C.civ.]3.

2.2.3. Pluralitatea subiectelor in cazul raporturilor de creantd

in cazul raporturilor juridice civile obligationale (numite si de obligatii sau
chiar de creantd), pluralitatea poate sa fie activd (mai multi creditori), pasivd
(mai multi debitori) sau mixtd (mai multi creditori si mai multi debitori).

Pluralitatea de subiecte in cazul raporturilor obligationale poate imbraca trei
forme:

1) obligatiile divizibile;

! Potrivit art. 667 C.civ.: ,Existd proprietate in devalmdasie atunci cand, prin efectul legii
sau in temeiul unui act juridic, dreptul de proprietate apartine concomitent mai multor
persoane fard ca vreuna dintre acestea sa fie titularul unei cote-parti determinate din dreptul
de proprietate asupra bunului sau bunurilor comune”.

2 Spre exemplu: coproprietatea asupra partilor comune din clddirile cu mai multe etaje
sau apartamente ce apartin unor proprietari diferiti; coproprietatea asupra bunurilor comune
necesare sau utile pentru folosirea a doua imobile vecine, care apartin unor proprietari diferiti
(anumite bunuri care se gasesc pe linia de demarcatie a doud proprietati, precum fantani,
poteci, izvoare, drumuri etc.); coproprietatea asupra bunurilor comune afectate utilizarii a doua
sau a mai multor fonduri (cum ar fi o centrala termica sau alte instalatii care deservesc doua sau
mai multe cladiri, un drum comun intr-un cartier de locuinte etc.); coproprietatea despartitu-
rilor comune (zidul comun, santul comun si gardul comun); proprietatea periodica; coproprie-
tatea asupra bunurilor considerate ca fiind amintiri de familie (art. 646 C.civ.) etc.

3 Potrivit art. 671 C.civ.: ,,(1) Partajul este inadmisibil in cazurile previzute de sectiunile
a 3-a (Coproprietatea fortata — n.n.) si a 4-a (Proprietatea comuna in devalmasie — n.n.) din
prezentul capitol, precum si in alte cazuri prevazute de lege. (2) Cu toate acestea, partajul
poate fi cerut in cazul partilor comune din cladirile cu mai multe etaje sau apartamente atunci
cand aceste parti inceteazd de a mai fi destinate folosintei comune. (3) In cazul proprietétii
periodice si in celelalte cazuri de coproprietate fortatd, partajul este posibil numai prin buna
fnvoiald”.
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2) obligatiile solidare; si
3) obligatiile indivizibile®.

2.2.3.1. Obligatia divizibila

Obligatia divizibild (numita uneori si obligatie conjunctd), definita de art. 1422
C.civ., este aceea care leaga mai multi creditori sau mai multi debitori, intre care
creanta sau, dupa caz, datoria este divizibila. Asadar:

—obligatia este divizibild intre mai multi debitori atunci cand acestia sunt obli-
gati fata de creditor (in caz de pluralitate pasiva) sau fata de mai multi creditori
(Tn caz de pluralitate mixta) la aceeasi prestatie, dar fiecare dintre ei nu poate fi
constrans la executarea obligatiei decat separat si in limita partii sale din datorie;

— in mod corespunzator, obligatia este divizibild intre mai multi creditori
atunci cand fiecare dintre acestia nu poate sa ceara de la debitorul comun (in caz
de pluralitate activa), respectiv de la fiecare dintre debitorii comuni (in caz de
pluralitate mixta) decat executarea partii sale din creanta.

Subliniem c3, in dreptul civil, divizibilitatea reprezintd regula in materie de
obligatii cu pluralitate de subiecte. in consecintd, divizibilitatea nu trebuie pre-
vazuta in mod expres, ci se subintelege. Deci, ori de cate ori nu exista una dintre
cele doua exceptii (solidaritatea sau indivizibilitatea), obligatiile sunt divizibile
(prezumtia de divizibilitate — art. 1424 C.civ.).

Anumite obligatii sunt, prin natura lor, divizibile, de exemplu, obligatiile pri-
vind plata unei sume de bani ori obligatiile rezultate din fapta delictuala cu plura-
litate de cauze (art. 1371 C.civ.). Obligatiile de a da sunt, de reguld, divizibile; de
exemplu, In materia coproprietdtii obisnuite, regula este divizibilitatea obliga-
tiillor coproprietarilor fata de o terta persoanad, in lipsa unei dispozitii legale
exprese sau a unei stipulatii contrare; astfel, fiecare coproprietar poate trans-
mite numai cota sa parte din dreptul de proprietate, iar fiecare dobanditor pri-
meste o fractiune din dreptul de proprietate?.

! Din perspectiva pluralitatii de subiecte, este preferabil s3 se analizeze impreuni cele trei
categorii de obligatii; conceptia legiuitorului, care reglementeaza obligatiile divizibile si indivi-
zibile Tntr-un capitol, iar obligatiile solidare intr-un capitol distinct, este susceptibila de a pro-
duce confuzii.

253 presupunem cd o persoana ar fi indreptétita s pretinda, pe temeiul gestiunii de afa-
ceri, suma de 6.000 lei pentru cheltuielile necesare efectuate cu un bun aflat Th coproprie-
tatea altor doua persoane, fiecare avand o cota-parte de 1/2. Gerantul trebuie sa solicite de
la fiecare coproprietar cate 3.000 lei, nefiind indreptatit sa ceara obligarea doar a unuia dintre
ei la plata intregii sume, deoarece obligatiile celor doi sunt divizibile. Nu este necesara exer-
citarea a doua actiuni distincte Tmpotriva fiecaruia dintre coproprietari, ci gerantul poate sa
formuleze o singura cerere de chemare in judecatd, cuprinzand insa doua capete principale
de cerere (printr-unul sa solicite 3.000 lei de la un coproprietar, iar prin celalalt sa solicite alti
3.000 lei de la celdlalt coproprietar), deoarece obligatiile coproprietarilor au aceeasi cauza,
deci, potrivit art. 59 C.proc.civ., poate exista coparticipare procesuala pasiva.
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De asemenea, art. 1423 C.civ. instituie si prezumtia de egalitate, potrivit
careia, daca prin lege ori prin contract nu se dispune altfel, debitorii unei obligatii
divizibile sunt tinuti fatd de creditor in parti egale, iar creditorii pot solicita de la
debitor/debitori parti egale din valoarea creantei datorate.

De exemplu:

1) divizibilitate activd inseamna ca, daca Primus si Secundus il imprumuta pe
Tertius cu 10.000 de lei, la scadentd, in lipsa de stipulatie contrara, Primus va fi
indreptatit sa solicite de la Tertius doar partea sa din creantd, adica 5.000 de lei,
iar Secundus va putea sa fi ceara lui Tertius 5.000 de lei;

2) divizibilitate pasivd inseamna ca, daca Primus ii imprumuta pe Secundus si
Tertius cu 12.000 de lei, la scadenta, in lipsa de stipulatie contrara, datoria se va
imparti intre cei doi debitori, astfel incat Secundus este tinut sa-i plateasca lui
Primus doar partea ce-i revine din datorie, adica 6.000 de lei, iar Tertius va fi tinut
sa-i plateasca lui Primus diferenta de 6.000 de lei;

3) ca exemplu de divizibilitate mixtd, sa presupunem ca Primus si Secundus i
imprumuta pe Tertius si Quartius cu suma de 18.000 de lei; la scadenta, Primus
nu poate pretinde decat 9.000 de lei, Secundus nu poate pretinde decat 9.000
de lei, respectiv Tertius nu poate fi obligat decat la restituirea sumei de 9.000 de
lei, ca de altfel si Quartius. In ceea ce ne priveste, consideram ci suma datorata
fiecarui creditor urmeaza a fi platita in mod egal de ambii debitori, ceea ce
fnseamna ca Primus este indreptatit sa primeasca de la Tertius 4.500 de lei si de
la Quartius 4.500 de lei, la fel cum Secundus este indreptatit sa primeasca de la
Tertius 4.500 de lei si de la Quartius 4.500 de lei. Daca s-ar admite ca unul dintre
creditori poate obtine partea sa din creanta de la oricare dintre debitori, ar
fnsemna in realitate o combinatie de divizibilitate activa cu solidaritate pasiva
prin raportare la fiecare creditor. insd raportul juridic caracterizat prin divizibili-
tate mixtd poate fi asimilat cu situatia In care ar exista doud raporturi juridice
distincte nascute, pe de o parte, intre unul dintre creditori si cei doi debitori, iar,
pe de alta parte, intre celalalt creditor si cei doi debitori. Altfel spus, daca Primus
i-ar fi iImprumutat pe Tertius si Quartius cu suma de 9.000 de lei si, printr-un alt
act juridic, Secundus i-ar fi imprumutat pe cei doi debitori tinuti divizibil cu suma
de 9.000 de lei, Primus ar fi putut obtine cate 4.500 de lei de la fiecare dintre cei
doi debitori, iar Secundus ar fi putut obtine cate 4.500 de lei de la fiecare dintre
cei doi debitori.

Desigur ca de la regula divizibilitatii obligatiilor coproprietarilor pot exista si exceptii, spre
pilda, solidaritatea obligatiilor coproprietarilor fatd de o tertd persoand, in temeiul legii: sa
presupunem ca un edificiu, detinut in coproprietate de doua persoane, prin ruina sa, cauzea-
za unui tert un prejudiciu de 10.000 lei; intr-o asemenea ipoteza, pe temeiul art. 1382 C.civ.,
coproprietarii sunt tinuti sa raspunda solidar pentru acoperirea prejudiciului— G. Borol,
C.A. ANGHELESCU, |. NICOLAE, op. cit., vol. 1, p. 817.
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n ceea ce priveste efectele obligatiei divizibile', retinem ca:

— fiecare dintre debitori poate fi obligat la executare separat si numai pentru
partea sa de datorie;

— fiecare dintre creditori poate sa ceara de la debitorul comun numai partea sa
de creanta;

— ca reguld, creditorilor/debitorilor unei obligatii divizibile le revin parti egale
din creantd/datorie;

— creditorul suporta insolvabilitatea debitorului, acesta neputand sa ii urma-
reasca pe debitorii solvabili pentru partea celui insolvabil;

— punerea in Tntarziere a unui debitor, de drept sau la cererea creditorului, ori
intreruperea prescriptiei fata de acesta nu produce efecte cu privire la ceilalti
debitori;

— punerea in intarziere sau intreruperea prescriptiei realizata de unul dintre
creditori nu produce efecte si in favoarea celorlalti creditori;

— plata facuta de catre unul dintre debitori nu influenteaza partea din datorie
ce revine celorlalti debitori;

— obligatia divizibila prin natura ei, care nu are decat un singur debitor si un
singur creditor, trebuie sa fie executata intre acestia ca si cum ar fi indivizibila, insa
ea ramane divizibila intre mostenitorii fiecaruia dintre ei (art. 1427 C.civ.);

— exceptiile pe care le poate opune unul dintre debitori nu au consecinte cu
privire la datoria celorlalti debitori care nu le pot invoca;

— novatia, remiterea de datorie, compensatia ori confuziunea consimtita sau
care opereaza in privinta unui debitor nu produce efecte fata de ceilalti debitori;

—fiecare dintre debitori poate incheia acte de dispozitie asupra titlului creantei
fara a afecta datoria celorlalti;

— fiecare dintre creditori poate sa cesioneze partea sa din creant3;

—daca unul dintre debitori a consimtit o clauza penald, exigibilitatea ei nu se va
putea extinde si in privinta celorlalti debitori?;

—eventualele termene sau conditii consimtite unui debitor nu se vor rasfrange
si asupra altor debitori.

1 A se vedea si G. Borol, C.A. ANGHELESCU, |. NICOLAE, op. cit., vol. 1, p. 70-71.

2 potrivit art. 1543 C.civ., atunci cand obligatia principald este divizibil3, penalitatea este, de
asemenea, divizibild, fiind suportata numai de codebitorul care este vinovat de neexecutare si
numai pentru partea de care acesta este tinut; atunci cand clauza penala a fost stipulata pentru
ampiedica o plata partiala, iar unul dintre codebitori a impiedicat executarea obligatiei in tota-
litate, intreaga penalitate poate fi ceruta acestuia din urma, iar de la ceilalti codebitori numai
proportional cu partea fiecaruia din datorie, fara a limita regresul acestora impotriva celui care
nu a executat obligatia.



122 CURS DE DREPT CIVIL. PARTEA GENERALA

2.2.3.2. Obligatia solidara

Obligatia solidard este aceea in care fiecare creditor poate cere debitorului
comun intreaga datorie (solidaritate activa) sau fiecare debitor este tinut si poate
fi obligat la plata intregii datorii (solidaritate pasiva).

1) Solidaritatea activd constd, deci, in posibilitatea fiecarui creditor solidar de
a cere de la debitorul comun plata intregii creante datorate; plata facuta de de-
bitor unuia dintre creditorii solidari 1l libereaza fata de toti ceilalti creditori soli-
dari, iar creditorul care a incasat toata creanta (care poate da chitanta liberatorie
pentru tot) este obligat sa o imparta cu ceilalti creditori (art. 1434 C.civ.).

De exemplu, Primus si Secundus il imprumuta pe Tertius cu suma de 10.000
de lei, in contractul de imprumut partile prevazand solidaritatea activa; aceasta
fnseamna ca, la scadenta, oricare dintre cei doi creditori poate cere intreaga su-
ma de 10.000 de lei de la Tertius, care, dupa ce plateste unuia dintre ei, se li-
bereaza si fata de celalalt.

Subliniem ca debitorul poate plati, la alegerea sa, oricaruia dintre creditorii
solidari, liberandu-se astfel fata de toti, insa numai atat timp cat niciunul dintre
creditori nu |-a urmarit in justitie. Tn acest din urmé& caz, debitorul nu se poate
libera decat platind creditorului reclamant (art. 1437 C.civ.).

Este de retinut ca solidaritatea activa poate sa se nasca numai din conventia
partilor sau din testament, deci dintr-un act juridic, in care este stipulatd in mod
expres (art. 1435 C.civ.).

n ceea ce priveste efectele solidaritdtii active in raporturile dintre mosteni-
torii creditorului solidar, art. 1442 C.civ. prevede ca obligatia in favoarea unui
creditor solidar se imparte de drept intre mostenitorii sai. Cu alte cuvinte, soli-
daritatea inceteaza prin decesul unuia dintre creditorii solidari; prin urmare,
obligatia este divizibila in raporturile dintre mostenitorii creditorului decedat.

Potrivit art. 1436 alin. (1) C.civ., creditorii solidari sunt prezumati a-si fi incre-
dintat reciproc puterea de a actiona pentru gestionarea si satisfacerea intere-
sului lor comun; din existenta mandatului tacit reciproc de reprezentare pentru
actele facute in interesul comun al creditorilor rezulta urmatoarele:

a)intreruperea sau suspendarea prescriptiei in privinta unuia dintre creditorii
solidari profita si celorlalti creditori solidari (art. 1441 C.civ.);

b) hotararea judecatoreasca obtinuta de unul dintre creditori impotriva debi-
torului comun profita si celorlalti creditori solidari [art. 1436 alin. (3) C.civ.];

c¢) punerea in intarziere facuta de unul dintre creditorii solidari produce efecte
si in privinta celorlalti creditori solidari [art. 1526 alin. (2) C.civ.].

Art. 1436 alin. (2) C.civ. stabileste regula potrivit careia orice acte prin care
unul dintre creditorii solidari ar consimti la reducerea ori inlaturarea drepturilor,

! Solidaritatea debitorilor sau creditorilor nu atrage, prin ea insasi, indivizibilitatea obli-
gatiilor [art. 1426 alin. (1) C.civ.].
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accesoriilor sau beneficiilor creantei ori ar prejudicia in orice alt mod interesele
celorlalti creditori sunt inopozabile acestora din urma; rezulta ca dreptul de re-
prezentare existd doar pentru realizarea sau conservarea creantei; in schimb, un
creditor solidar nu va putea face, in numele celorlalti creditori solidari, niciun alt
act prin care s-ar aduce atingere intereselor acestora, un asemenea act fiindu-le
inopozabil; Tn acelasi sens, hotadrarea judecatoreasca pronuntata in favoarea de-
bitorului comun nu poate fi invocata si impotriva creditorilor care nu au fost
parte Tn proces [art. 1436 alin. (4) C.civ.].

Prin exceptie de la regula inopozabilitatii fata de ceilalti creditori solidari a
actelor prin care s-ar prejudicia Tn orice mod interesele acestora:

a) debitorul comun poate opune unui creditor solidar compensatia care a
operat in raport cu un alt creditor solidar, insa numai in proportie cu partea din
creanta ce revine acestuia din urma (art. 1438 C.civ.);

b) daca unul dintre creditorii solidari dobandeste si calitatea de debitor, con-
fuziunea nu stinge creanta solidara decat in proportie cu partea din creanta ce fi
revine acelui creditor; ceilalti creditori solidari isi pastreaza dreptul de regres im-
potriva creditorului in persoana caruia a operat confuziunea, proportional cu
partea din creanta ce ii revine fiecaruia dintre ei (art. 1439 C.civ.); pentru partea
din creanta solidara care s-a stins, confuziunea este opozabila si celorlalti cre-
ditori;

c¢) remiterea de datorie consimtita de unul dintre creditorii solidari nu il libe-
reaza pe debitorul comun decat pentru partea din creanta ce li revine acelui cre-
ditor (art. 1440 C.civ.); pentru aceasta parte, remiterea de datorie este opozabila
si celorlalti creditori?.

2) Solidaritatea pasivd consta in posibilitatea creditorului comun de a cere
oricaruia dintre codebitorii solidari executarea integralda a prestatiei care for-
meaza obiectul obligatiei (plata intregii datorii); plata facuta in intregime de catre
unul dintre codebitorii solidari i libereaza si pe ceilalti fata de creditor (art. 1443
C.civ.), iar codebitorul care a platit are dreptul sa se indrepte impotriva celorlalti
codebitori si sa le pretinda tot ceea ce a platit peste partea sa, insa, chiar daca
acesta se subroga in drepturile creditorului, datoria acestora fata de el nu mai
este solidard, ci divizibila [art. 1456 alin. (1) C.civ.]. Potrivit art. 1456 alin. (2)
C.civ., partile ce revin codebitorilor solidari sunt prezumate ca fiind egale, daca
din conventie, lege sau din imprejurari nu rezulta contrariul.

Subliniem totusi ca, spre deosebire de reglementarea anterioara, in care in-
solvabilitatea unuia dintre codebitorii tinuti in solidar era suportata de code-
bitorul care a platit intreaga datorie, art. 1457 alin. (1) C.civ. prevede ca pierde-
rea ocazionatd de insolvabilitatea unuia dintre codebitorii solidari se suporta de
catre toti ceilalti codebitoriin proportie cu partea din datorie ce revine fiecaruia
dintre ei. Cu toate acestea, potrivit art. 1457 alin. (2) C.civ., creditorul care re-

1 A se vedea si G. Borol, C.A. ANGHELESCU, |. NICOLAE, op. cit., vol. 1, p. 73-74.
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nuntd la solidaritate sau care consimte o remitere de datorie in favoarea unuia
dintre codebitori suporta partea din datorie ce ar fi revenit acestuia.

Ca exemplu de solidaritate pasivd, sa presupunem cd Primus, Secundus si
Tertius savarsesc impreuna o fapta ilicita, care produce un prejudiciu in cuantum
de 30.000 de lei lui Quartius, angajandu-se astfel raspunderea lor civila delic-
tuala. Potrivit art. 1370 si art. 1382 C.civ., cei trei vor raspunde solidar fata de
victima, deci Quartius poate pretinde de la oricare dintre cei trei autori ai faptei
ilicite plata intregii sume de 30.000 de lei (in mod normal, prin cererea de che-
mare in judecata se solicitd obligarea, in solidar, a tuturor autorilor faptei ilicite
la plata despagubirilor pentru prejudiciul cauzat, iar hotararea va putea fi execu-
tata impotriva oricaruia dintre paratii obligati in solidar, desigur, pentru intreaga
suma), iar cel care plateste lui Quartius (sa zicem, Primus) are dreptul sa se in-
drepte Tmpotriva celorlalti doi, cerand insa de la fiecare cate 10.000 de lei, deoa-
rece obligatia lui Secundus si Tertius fata de Primus nu este solidara, ci divizibila.

n acelasi exemplu, insolvabilitatea lui Tertius va fi suportatd de citre Primus
si Secundus proportional cu partea din datorie ce revine fiecadruia (in speta, in
mod egal), deci, dupa ce a platit intreaga datorie, Primus va fi indreptatit sa fi
solicite lui Secundus 15.000 de lei. Daca insa Quartius a renuntat la solidaritate
sau a consimtit o remitere de datorie in favoarea lui Tertius, creditorul Quartius
va suporta partea din datorie ce ar fi revenit acestuia, adica 10.000 lei, ceea ce
fnseamna ca Primus nu va fi tinut sa fi plateasca lui Quartius decat 20.000 lei, iar
daca i-a platit intreaga suma de 30.000 lei, va fi indreptatit sa fi solicite lui
Quartius restituirea sumei de 10.000 lei.

Potrivit art. 1445 teza finala C.civ., solidaritatea pasiva se poate naste fie din
lege (ca in exemplul de mai sus)?, fie dintr-un act juridic (conventia expresa a

1Tn materia rdspunderii civile delictuale sunt relevante urmatoarele texte:

— art. 1382 C.civ. prevede ca ,cei care raspund pentru o fapta prejudiciabild sunt tinuti
solidar la reparatie fata de cel prejudiciat”;

— potrivit art. 1369 C.civ., ,cel care I-a indemnat sau I-a determinat pe altul sa cauzeze un
prejudiciu, |-a ajutat in orice fel sa 1l pricinuiascd sau, cu buna stiintd, a tdinuit bunuri ce
proveneau dintr-o fapta ilicita ori a tras foloase din prejudicierea altuia raspunde solidar cu
autorul faptei”, la fel raspunde ,cel care, in orice fel, a impiedicat ori a intarziat chemarea in
judecata a autorului faptei ilicite”;

— potrivit art. 1370 C.civ., ,,daca prejudiciul a fost cauzat prin actiunea simultana sau suc-
cesiva a mai multor persoane, fara sa se poata stabili ca a fost cauzat sau, dupa caz, ca nu
putea fi cauzat prin fapta vreuneia dintre ele, toate aceste persoane vor raspunde solidar fata
de victima”;

— conform art. 1371 alin. (1) C.civ., ,,in cazul in care victima a contribuit cu intentie sau din
culpa la cauzarea ori la marirea prejudiciului sau nu le-a evitat, in tot sau in parte, desi putea
sa o faca, cel chemat sa raspunda va fi tinut numai pentru partea de prejudiciu pe care a
pricinuit-o0”.

Una dintre trasaturile juridice ale obligatiei solidare pasive este aceea ca prejudiciul sa fie
provocat prin aceeasi fapta ilicita si sa fie cauzat in comun de autorii acesteia, prezentand
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unei imprejurari esentiale avute in ve-
dere la data incheierii contractului;

c) dreptul de a obtine anularea se stin-
ge daca executarea actului s-a realizat, in
termen de 3 luni de la notificare, asa cum
il intelesese partea aflata in eroare.

157. Adaptarea contractului Tn cazul
erorii esentiale:

a) poate interveni dupa trecerea a 3
luni de la data primirii cererii de chemare
n judecata, chiar daca nu s-a dispus anu-
larea contractului;

b) nu poate interveni atunci cand ris-
cul de eroare ar fi trebuit asumat de cdtre
partea ce o invoca;

c) poate interveni atunci cand eroarea
priveste simplele motive ale contrac-
tului, daca acestea au fost considerate
determinante prin vointa partilor.

158. In cazul contractelor cu titlu one-
ros, viciul de consimtamant al erorii se
poate invoca:

a) si de partea contractanta care nu a
fost in eroare;

b) daca partea cocontractanta stia ori,
dupa caz, trebuia sa stie ca elementul fals
reprezentat era esential (hotarator) pen-
tru incheierea actului juridic civil res-
pectiv;

¢) numai daca partea contractanta nu
a fost si ea in eroare.

159. in cazul dolului:

a) elementul obiectiv poate consta
numai intr-o actiune;

b) este vorba de o eroare provocata;

¢) sanctiunea incidenta este nulitatea
absoluta.

160. Dolul:
a) este aplicabil si actelor juridice uni-
laterale;

b) nu afecteaza valabilitatea contrac-
tului atunci cand provine de la reprezen-
tantul cocontractantului;

C) nu se presupune.

161. Dolul prin reticenta:

a) atrage anularea actului juridic, chiar
si atunci cand eroarea nu a fost esentialg;

b) atrage nulitatea absoluta sau, dupa
caz, nulitatea relativa a actului juridic
civil;

c) consta intr-o omisiune.

162. Spre deosebire de eroarea esen-
tiala, dolul:

a) atrage nulitatea relativa a actului
juridic civil;

b) poate angaja raspunderea autoru-
lui sdu pentru prejudiciile cauzate;

c¢) este alcatuit dintr-un element su-
biectiv si un element obiectiv.

163. Pentru a se dispune anularea
contractului, dolul:

a) poate proveni de la un tert, dar nu-
mai daca cealalta parte a cunoscut sau,
dupa caz, ar fi trebuit sa cunoasca dolul
la incheierea actului;

b) trebuie, in toate cazurile, sa provina
de la cealalta parte;

c) poate proveni si de la reprezentan-
tul, comitentul ori gerantul afacerilor ce-
leilalte parti.

164. Nu constituie dol, deoarece lip-
seste elementul obiectiv:

a) provocarea unei erori din simpla
neglijentd, fara rea-credinta;

b) daca Imprejurarea pretins ascunsa
era cunoscuta de cealalta parte;

c¢) faptul de a profita, la incheierea
actului juridic, de ignoranta sau de lipsa
de experienta a unei persoane.
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165. Spre deosebire de eroare:

a) dolul nu presupune o falsa repre-
zentare;

b) nulitatea relativa pentru dol nu
poate fi acoperita prin confirmare;

¢) nu este necesar ca dolul sa fie deter-
minant pentru incheierea actului juridic.

166. in cazul viciului de consimtdmant
al violentei:

a) temerea insuflata poate privi numai
viata, persoana, onoarea sau bunurile
partii amenintate;

b) amenintarea se poate referi si la o
vatamare viitoare, daca temerea este
actuald;

c) temerea insuflata celui amenintat
trebuie sa fie considerabila si actuala.

167. In materia violentei, ca viciu de
consimtamant:

a) existenta acesteia se apreciaza ti-
nand cont de varsta, starea sociala, sana-
tatea si caracterul persoanei amenintate,
aceste criterii fiind expres si limitativ
prevazute de lege;

b) persoana amenintata poate solicita,
in cadrul aceleiasi actiuni, atat anularea
actului, cat si plata despagubirilor;

¢) amenintarea poate privi si exerci-
tarea unui drept, dacad este realizata in
scopul obtinerii de avantaje injuste.

168. in cazul in care o parte a profitat,
la incheierea contractului, de starea de
necesitate in care s-a aflat cealalta parte:

a) sunt aplicabile regulile de la vio-
lenta;

b) contractul este lovit de nulitate ab-
solutd, pentru cauza ilicita si imoral3;

c) sunt aplicabile regulile de la leziune.

169. Partea al carei consimtamant a
fost surprins prin dol sau violenta:

a) nu poate solicita anularea actului
daca a cerut repararea prejudiciului
cauzat prin dol sau violenta;

b) nu a renuntat tacit la dreptul de a
cere daune-interese atunci cand a con-
firmat tacit actul lovit de nulitate relativa;

¢) poate solicita reducerea prestatiei
sale cu valoarea daunelor-interese la
care ar fi indreptatita, numai subsidiar
exercitarii actiunii in despagubiri.

170. Violenta savarsita de reprezen-
tantul sau prepusul celeilalte parti:

a) se asimileaza violentei care provine
de la cocontractantul celui amenintat;

b) atrage anularea contractului, chiar
daca temerea insuflata persoanei ame-
nintate nu a fost determinanta;

c) atrage anularea contractului numai
daca cealaltd parte a cunoscut ori ar fi
trebuit sa cunoasca violenta savarsita de
acesta.

171. Leziunea:

a) in cazul persoanei cu capacitate de
exercitiu deplind, este aplicabila si acte-
lor juridice bilaterale de dispozitie;

b) presupune, in toate cazurile, o dis-
proportie evidentd de valoare intre pres-
tatii;

c) se aplica tuturor actelor juridice in-
cheiate de catre persoanele cu capacita-
te de exercitiu restransa, fara incuviinta-
rea ocrotitorului legal.

172. Leziunea in cazul persoanei ma-
jore care beneficiaza de consiliere judi-
Ciara:

a) intervine si atunci cand aceasta isi
asuma o obligatie excesiva prin raportare
la starea sa patrimonialg;





