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Sectiunea I. Notiuni preliminare

inca de la inceputul studiului nostru putem remarca diferen-
ta de exprimare a legiuitorului Codului civil in vigoare!" fata de
cea folosita de legiuitorul precedentului Cod civil (Codul civil de
la 1864).

Actualul art. 1881 alin. (1) C. civ. prefera sa defineasca ,con-
tractul de societate” ca acord de vointe creator al societatii, Si
nu societatea prin prisma actului sdu creator (asa cum facea
art. 1491 din Codul civil de la 1864). Astfel, art. 1881 alin. (1)
prevede ca ,,Prin contractul de societate doud sau mai multe per-
soane se obliga reciproc sd coopereze pentru desfasurarea unei
activitati si sa contribuie la aceasta prin aporturi (...), cu scopul
de a imparti beneficiile sau de a se folosi de economia ce ar
putea rezulta”, pe cand art. 1491 stipula ca ,Societatea este un
contract prin care doua sau mai multe persoane se invoiesc sa
puna ceva in comun, cu scop de a imparti foloasele ce ar putea
deriva” (subl. n.).

Noua formula de exprimare a Codului civil in vigoare este
laudabila, intrucat, pe de o parte, subliniaza imperativul unui
acord de vointe la materializarea societatii (cu exceptia societatii
cu raspundere limitata cu asociat unic i a societatii de fapt, nicio
alta modalitate nefiind admis& pentru constituirea societatii), iar,
pe de alta parte, sterge conul de umbra care plana asupra en-

[ Codul civil a intrat in vigoare la data de 1 octombrie 2011 si a fost adoptat
prin Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, publicata in M. Of. nr. 511 din 24 iulie
2009 si republicata in M. Of. nr. 505 din 15 iulie 2011, modificata si completata
prin Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind
Codul civil, publicata in M. Of. nr. 409 din 10 iunie 2011.
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titétii colective ndscute din contractul de societate in vechea re-
glementare, punénd societatea in lumina ei binemeritata.

Laséand la o parte aceastd modificare a obiectului definitiei
legale, noul Cod civil, ca si Codul civil de la 1864, reglementea-
za societatea prin prisma originii sale eminamente contractuale.

Contractul de societate este un act juridic special, care depa-
seste sfera clasica a notiunii de contract ca acord de vointa intre
doua sau mai multe parti cu scopul de a produce efecte juridice,
respectiv de a naste, a modifica sau a stinge un raport juridic
(dupa cum defineste art. 1166 C. civ. contractul in general)!'l. Pe
langa raportul juridic obligational pe care il genereaza intre parti
(asociati), contractul de societate da nastere si unei entitati cu
sau fara personalitate juridica. Entitatea colectiva rezultata din
contractul de societate reprezinta o manifestare particulara a ra-
porturilor juridice izvorate din acest act juridic, fiind mijlocul juridic
de realizare a scopului urmarit de catre asociati prin incheierea
lui, si anume realizarea si partajarea profitului rezultat.

Dacé societatea care se infiinteaza prin contractul de socie-
tate are personalitate juridica, ea se constituie intr-o entitate dis-
tinctd de persoana asociatilor — parti contractante —, cu propria
structura, propriul patrimoniu si propria vointa juridica. Asa cum
s-a afirmat in literatura juridica franceza, societatea care rezulta
dintr-un contract de societate ,se substituie fiecaruia dintre mem-
brii care o compun si actioneaza in numele lor si pentru interesul

[ D. Alexandresco, Explicatiunea teoretica si practica a dreptului civil roman,
tomul V, Despre obligatii, Tipografia Nationala, lagi, 1898, p. 8; M. B. Cantacuzino,
Elementele dreptului civil, Ed. All Educational, Bucuresti, 1998, p. 393; T.R. Po-
pescu, Teoria generald a obligatiilor, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1968, p. 21; /. Do-
garu, Contractul. Consideratii teoretice si practice, Ed. Scrisul Roméanesc, Cra-
iova, 1983, p. 8-9; C. Stéatescu, C. Birsan, Drept civil. Teoria generalad a obligati-
ilor, Ed. All, Bucuresti, 1998, p. 19; L. Pop, Tratat de drept civil. Obligatiile, vol. II,
Contractul, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2009, p. 155; P. Vasilescu, Relativita-
tea actului juridic. Repere pentru o noua teorie generala a actului de drept privat,
Ed. Rosetti, Bucuresti, 2003, p. 57 si urm.; C. Macovei, Contracte civile, Ed. Ha-
mangiu, Bucuresti, 2006, p. 1; Ph. Malaurie, L. Aynes, Ph. Stoffel-Munck, Drept
civil. Obligatiile, Ed. Wolters Kluwer, Bucuresti, 2010, p. 223 si urm.; I. Adam, Drept
civil. Obligatiile. Contractul, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2011, p. 1-6; /. Turcu, Van-
zarea in Noul Cod civil, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2011, p. 1 si urm.

Aceleasi elemente sunt, in principal, surprinse si in definitia data contractului
de art. 1 alin. (1) al Proiectului de Cod european al contractelor — Code Européen
des Contrats, Avant-projet, Académie des privatistes européens, Coordinateur
Giuseppe Gandolfi, Livre premier, Milano-Dott, Ed. A. Giuffré, 2004.



I. Aspecte introductive privind contractul de societate 3

lor’". In cazul in care societatea nu are personalitate juridica, ea
reprezintd doar o entitate colectiva care nu are o existenta juri-
dica proprie si distinctd de persoana proprie a asociatilor care
o compun (deci nu constituie subiect de drept) si nu se poate
aprecia ca are un patrimoniu propriu, bunurile puse in comun de
catre asociati devenind coproprietatea acestora, si nu a societa-
tii in sinef.,

Nu intotdeauna, insa, incheierea contractului este suficienta
pentru constituirea societatii, dupa cum incetarea contractului de
societate nu duce automat si la incetarea societatii.

Astfel, in cazul societatilor faré personalitate juridica, acestea
se constituie din chiar momentul incheierii contractului de socie-
tate®®, pe cand in situatia societatilor cu personalitate juridica,
suplimentar trebuie indeplinite si formalitatile de inregistrare sau,
dupa caz, de inmatriculare si autorizare a functionarii societatii
si de publicitate privind constituirea societatii in conditiile legilor
specialel.

Ba mai mult, in cazul anumitor societati, contractul de socie-
tate nu este singurul act creator al societatii, ci trebuie sa fie in-
sotit de Thcheierea unui statut. Astfel, potrivit art. 5 alin. (1) din
Legea nr. 31/1990° — Legea societatilor® —, societatea pe ac-
tiuni, societatea in comandita pe actiuni, precum si societatea
cu raspundere limitata se constituie prin contract de societate si
statut. in aceste situatii atat contractul de societate, cat si statu-
tul societétii sunt obligatorii. Ele se pot incheia si sub forma unui
inscris unic denumit act constitutiv — art. 5 alin. (3) din Legea
nr. 31/1990. De asemenea, obligativitatea insotirii contractului

1 K. Peglow, Le contrat de société en droit allemand et en droit frangais
compareés, L.G.D.J., Paris, 2003, p. 473.

1 Gh. Piperea, in Noul Cod civil. Comentariu pe articole, volum colectiv,
Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 1902.

B3I Contractul de societate prin care se constituie o societate fara personalitate
juridica este supus inregistrarii atat la forul colectiv superior (de exemplu, contrac-
tul de societate prin care se realizeazé o societate profesionald de avocati trebuie
incheiat in forma scrisa si inregistrat la Barou), precum si la banca si la fisc, numai
cé inregistrarea are rol de opozabilitate fata de terti sau se face in scopul dobandi-
rii contului bancar sau atributului fiscal, dar nu conditioneaza constituirea societatii.

4 St. D. Carpenaru, Tratat de drept comercial roman, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2012, p. 159 si urm.

51 Republicaté in M. Of. nr. 1066 din 17 noiembrie 2004.

81 Titulatura Legii nr. 31/1990 a fost modificata prin art. 18 pct. 1 din Legea
nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de pro-
cedura civila, publicatd in M. Of. nr. 365 din 30 mai 2012. Initial Legea nr. 31/1990
a purtat titulatura de ,Legea privind societatile comerciale”.
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de societate de un statut este prevazuta si de Legea nr. 51/1995
pentru organizarea si exercitarea profesiei de avocat!" si de Sta-
tutul profesiei de avocat in situatia infiintarii societatilor profe-
sionale de avocati fara personalitate juridica sau cu personalitate
juridica [art. 198 alin. (1) si art. 201 din Statut], precum si de alte
legi speciale.

De asemenea, incetarea contractului de societate, in cazu-
rile mentionate de lege sau specificate in cuprinsul acestuia, nu
duce la incetarea automata a societatii, ci existenta acesteia se
va prelungi dincolo de acest moment, pana la finalizarea ope-
ratiunilor de dizolvare si lichidare a insesi entitatii rezultate din
contract.

in final, putem concluziona, afirmand ca, in lumina noului Cod
civil, contractul de societate reprezintd suma vointelor animate
de intentia de a coopera prin punerea in comun a unui aport i
de a imparti produsul acestei cooperari, fiind instrumentul gene-
rator al societatii. Contractul de societate astfel cum este definit
de art. 1881 alin. (1) C. civ. este, in egala masura, fundamentul
societatilor fara personalitate juridica care, fiind lipsite de atribu-
tul personalitatii, nu sunt subiecte de drept distincte de persoa-
na asociatilor, cat si al societatilor cu personalitate juridica care,
dimpotriva, fiind dotate cu personalitate juridica, se manifesta in
raporturile juridice distinct de asociatii care le compun, reprezen-
tand, pe langa un contract, si o persoana juridica.

Sectiunea a ll-a. Natura juridica a actului
creator al societdtii

Codul civil prevede prin art. 1881 alin. (1) ca actul creator
al societatii este contractul de societate. Articolul 1881 alin. (1)
constituie regula generala, fiind aplicabil tuturor formelor socie-
tare, atat celor cu personalitate juridica, cat si celor lipsite de
personalitate juridica. Regula generala continuta de acest articol
trebuie completaté cu cea speciala continuta de art. 5 alin. (1) din
Legea 31/1990, care prevede ca societatea in nume colectiv sau
in comandita simpla se constituie prin contract de societate, iar
societatea pe actiuni, in comandita pe actiuni sau cu réaspunde-
re limitatd se constituie prin contract de societate si statut. Asa
cum precizam anterior, in aceasta ultima situatie sunt obligatorii

[l Republicata in M. Of. nr. 98 din 7 februarie 2011.
@ Publicat in M. Of. nr. 898 din 19 decembrie 2011.
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ambele acte juridice (contract de societate si statut). Se impune
sa precizam ca si statutul societatii este tot un contract, intrucéat
are la baza acordul de vointe al asociatilor, trebuind sa respecte
toate conditiile generale de valabilitate cerute oricarui contract'l.

Ca orice alt contract, si contractul de societate are la baza
acordul de vointe dintre doud sau mai multe persoane realizat
cu scopul de a produce efecte juridice. Plecand de la aceasta
ipoteza, putem afirma ca la baza oricarei societéti se gaseste un
acord de vointa®. Semnatarii contractului de societate poarta de-
numirea de fondatori.

Contractul de societate este insa mai mult decat un contract
obisnuit, din mai multe puncte de vedere:

1. El poate fi atat rezultatul acordului de vointe al doua parii
(ca Tn cazul majoritatii contractelor), cat si rezultatul acordului de
vointe al mai multor parti (cel putin trei). Cu exceptia societatii cu
raspundere limitatd, legea nu prevede un numar maxim al aso-
ciatilor; in anumite situatii (de exemplu, in ipoteza societatilor pe
actiuni constituite prin subscriptie publica sau a societatilor cotate
la burs&@) numarul asociatilor putand sa fie chiar foarte mare, fapt
care genereaza anumite consecinte juridice deosebite.

2. El da nastere unei entitati cu sau fara personalitate juridica,
care, pe langa regulile aplicabile contractului care sta la baza sa,
va fi carmuita si de reguli proprii, unele stabilite de catre partile
contractante in chiar cuprinsul contractului, altele prevazute in
mod imperativ de lege.

3. Regulile juridice stabilite prin continutul contractului de so-
cietate sunt aplicabile unor situatii juridice Thcad necunoscute la
momentul incheierii lui, atat in raporturile dintre viitorii asociati,
céat si in privinta tertilor care vor contracta cu viitoarea societatel®l.

4. Raportul juridic obligational care se naste din incheierea lui
nu este unul comun. Astfel, daca in cazul contractelor in general,
raportul juridic obligational care se naste intre parti le asaza pe
acestea pe pozitii antagoniste, fiecare fiind animata de un interes
distinct, in cazul contractului de societate, partile (asociatii) sunt
animate de un interes comun, de a desfasura impreuna o anumi-
ta activitate prin punerea in comun a unui aport in scopul partaja-

0 St. D. Carpenaru, op. cit., p. 158.

[l Regula nu este aplicabild societdtilor de fapt, care reprezinta o situatie
creata in fapt intre doua sau mai multe persoane fara a se apela la vreo forma
juridica, si nici societatilor cu raspundere limitatd cu un singur asociat, care se
constituie prin vointa unei singure persoane.

Bl K. Peglow, op. cit., p. 27.
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rii profitului care ar putea rezulta. Partile nu convin sa-gi datoreze
reciproc 0 anumita conduita, ci doar se obliga reciproc sa puna
in comun ceva in vederea desfagurdrii unei activitati comune
si pentru partajarea profitului rezultat. De asemenea, obligatia
uneia dintre parti nu constituie cauza juridica a obligatiei celei-
lalte parti, ca in cazul celorlalte contracte, ci activitatea comuna
constituie cauza obligatiilor asumate individual de catre parti.

Plecandu-se de la aceasta ultima caracteristica a contractului
de societate, in literatura juridica franceza s-a afirmat, cu privire
la contractul de societate prin care se constituie o entitate cu per-
sonalitate juridica, ca acesta ,ramane prin definitie legat de drep-
tul contractelor si de dreptul obligatiilor, dar, in acelasi timp, prin
combinatia de «contract» si de «organizatie», el se situeaza pe
un alt teren, cel al organizatiei. ... Aceasta organizatie este cea
care suscité in plan juridic un drept special al societatilor care se
abate partial de la regimul dreptului obligatiilor™.

in cazul societatii lipsite de personalitate juridica, contractul
de societate creeaza intre asociati o comunitate de bunuri si de
interese, asociatii beneficiind de un mandat reciproc de a admi-
nistra unul pentru altul in interesul societatii, cu exceptia cazului
in care prin contract s-a desemnat un administrator.

in ceea ce priveste natura civila sau comerciala a contractului
de societate, in contextul Codului civil actual, care a optat pentru
conceptia monista® de reglementare a raporturilor de drept
privat prin unificarea normelor de drept civil si de drept comercial
in acelasi corp legislativ, apreciem ca nu mai sunt de actualitate
discutiile purtate anterior® cu privire la stabilirea caracterului civil

M K. Peglow, op. cit., p. 27.

() Gh. Piperea, Conceptia monista a noului Cod civil: intentia si realitatea, in
R.R.D.A. nr. 6/2011, p. 15. Potrivit autorului ,se poate presupune ca spiritul noii
reglementari este acela de a refuza dualitatea sau pluralitatea in sistemul dreptului
privat”. Pentru o opinie critici asupra conceptiei moniste adoptate de noul Cod civil
si a neajunsurilor acesteia, a se vedea Gh. Buta, Noul Cod civil si unitatea dreptului
privat, in M. Uliescu (coord.), Noul Cod civil. Comentarii, ed. a lll-a, revazuta si
adaugita, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 25 si urm.

Bl St. D. Carpenaru, Tratat de drept comercial roméan, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2009, p.196; O. Cdpétina, Societatile comerciale, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 1996, p. 69-70; D.A. Popescu, Contractul de societate, Ed. Lumina
Lex, Bucuresti, 1996, p. 29-30; M. St. Minea, Constituirea societatilor comerciale,
Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 1996, p. 61; C. Gheorghe, Societati comerciale. Vointa
asociatilor si vointa sociala, Ed. All Beck, Bucuresti, 2003, p. 33-37; M.C. Costin,
Natura juridica a contractului de societate prin care se constituie o societate
comerciald, in R.D.C. nr. 3/1999, p. 78; G. Chitan, Natura juridica a contractului
de societate comerciala, in R.D.C. nr. 6/2005, p. 37.
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sau comercial al contractului de societate. in contextul actual,
ni se pare evident caracterul civil al contractului de societa-
te, indiferent ca acesta sta la baza constituirii unei societati cu
personalitate juridica sau a unei societati fara personalitate juri-
dica. Normele continute in Codul civil in materia contractului de
societate constituie dreptul comun, fiind aplicabile atat contrac-
telor prin care se infiinteazé o societate simpla, lipsita de perso-
nalitate juridica, dar si celor prin care se infiinteaza o societate
cu personalitate juridica, cu precizarea ca, in aceasta ultima si-
tuatie, se vor aplica cu prioritate dispozitiile legilor speciale care
le reglementeaza.

in final, putem conchide sustinand ideea potrivit careia con-
tractul de societate este un contract civil special supus atat regu-
lilor generale aplicabile tuturor contractelor, cat si regulilor spe-
ciale reglementate in materia sa. Astfel, pe langa elementele
generale pe care trebuie sa le contina orice contract, contractul
de societate trebuie sa cuprinda si o serie de elemente specifice
(precum punerea in comun a aportului, participarea la profit si la
pierderi, affectio societatis) care il disting in mod clar de celelalte
contracte.

Sectiunea a lll-a. Natura juridica
a societdtii

intemeindu-si existenta pe un contract de societate, in logica
cea mai simpl&, putem afirma natura contractuala a societatii, in-
diferent de tipul ei, cu sau fara personalitate juridica. Orice forma
de societate (cu exceptia societatii de fapt si a societatii cu ras-
pundere limitatd cu un singur asociat) are la baza acordul de
vointe ale membrilor ei, exprimat cu intentia de a produce efecte
juridice. Societatea (constituirea acesteia) nu este impusa nicio-
data prin lege, ci crearea ei depinde numai de vointa asociatilor
care 0 compun.

Vointa partilor contractante isi pune amprenta atat asupra
constituirii societatii, cat i asupra organizarii i functionarii ei. Prin
vointa lor, asociatii convin cu privire la bunurile pe care le pun in
comun, cu privire la activitatea pe care urmeaza sa o realizeze in
comun, cu privire la impartirea profitului care ar putea rezulta. De
asemenea, prin vointa lor, asociatii au dreptul sa aleaga forma
juridica a viitoarei societati (cu sau fara personalitate juridica),
tipul acesteia, precum gi organizarea si functionarea ei.
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O analiza speciala se impune a fi facuta in cazul societétilor
pe actiuni constituite prin subscriptie publica. in aceasta situa-
tie contractul de societate se incheie intre asociatii care initiaza
constituirea societatii si care se numesc fondatori. Vointa lor este
cea care configureaza viitoarea entitate juridica, cu toate elemen-
tele sale caracteristice: forma juridica, denumire, sediu, obiect de
activitate, capital social, valoarea si tipul actiunilor emise etc. De
asemenea, fondatorii societatii care se constituie in acest fel sunt
cei care intocmesc si prospectul de emisiune!'l, care are valoarea
unei oferte de a contracta facuta unor persoane nedeterminate,
dar in cadrul unui anumit termen®. Prin subscriere, persoanele
nedeterminate carora le este adresata oferta de a contracta ies
din anonimat si devin actionari in cadrul societatii pe actiuni. Sem-
nand prospectul de emisiune si efectuand aportul lor la capitalul
social, acestea Tsi exprima vointa in sensul de a deveni membri
in societate. in acest moment, oferta de a contracta adresaté de
catre fondatori prin prospectul de emisiune se intélneste cu ac-
ceptarea ofertei de catre destinatarii ei prin semnarea prospec-
tului, de unde rezulta ca actul de subscriere are natura juridica
a unui contract®®. Actul de subscriere este insa un act juridic de
adeziune, subscriitorul avand doar posibilitatea de a opta intre
a semna sau nu prospectul de emisiune, fara a-i putea modifica
continutul®. Dupa semnarea lui de catre subscriitori, fondatorii nu
mai pot schimba continutul prospectului de emisiune.

[l E. Carcei, Despre prospectul de emisiune si subscrierea actiunilor, in
Dreptul nr. 10-11/1995, p. 45 si urm.

I C. Statescu, C. Birsan, op. cit., p. 42.

Bl |.L. Georgescu, Drept comercial roman, vol. Il, Societatile comerciale,
Ed. Socec, Bucuresti, 1946, p. 327; St. D. Carpenaru, op cit., 2012 p. 310. in li-
teratura juridica s-a sustinut i opinia potrivit céreia actul de subscriere are natura
juridica a unei promisiuni bilaterale de a contracta — I. Schiau, T. Prescure, Legea
societétilor comerciale nr. 31/1990. Analize si comentarii pe articole, Ed. Haman-
giu, Bucure§t| 2009, p. 85. in literatura juridica francez4, actul de subscriere a pri-
mit numeroase calificari atat in literatura juridica, céat si in practica judiciara. Unii
autori, precum si jurisprudenta il califica ca fiind un contract, iar alti autori, ca fiind
un act unilateral. Opiniile nu sunt convergente nici in cadrul aceleiasi teorii. in ran-
dul autorilor care apreciaza actul de subscriere ca fiind un contract, parerile sunt,
la randul lor, impartite. Astfel, el este considerat a fi fie un contract incheiat intre
fondatori si subscriitori, fie un contract intre societate si subscriitori, fie un contract
intre subscriitori. La randul lor, sustinatorii opiniei potrivit careia actul de subscriere
este un act unilateral se impart in doua categorii: unii apreciaza ca acest act este
un angajament unilateral, iar altii ca fiind un act unilateral colectiv — a se vedea
K. Peglow, op. cit., p. 476-482.

1 O. Capétina, op. cit., p. 203; I. Adam, C.N. Savu, Legea societdtilor comer-
ciale. Comentarii i explicatii, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2010, p. 88.
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Prin urmare, vointa asociatilor este in toate cazurile necesara
pentru constituirea societatii.

In anumite situatii, ins&, vointa asociatilor nu este si suficienta
pentru constituirea legald a societatii, ci trebuie sa fie seconda-
ta de indeplinirea unor formalitati ulterioare de inregistrare sau,
dupa caz, de inmatriculare si autorizare a functionarii societatii
si de publicitate a constituirii societatii. Este situatia societatilor
cu personalitate juridica, formalitdtile enumerate fiind necesare
tocmai pentru dobandirea personalitétii juridice. in aceste cazuri,
dupa momentul dobandirii de catre societate a personalitatii ju-
ridice, rolul vointei asociatilor se mai diminueaza, societatea do-
bandind si un caracter institutionall'!, avand o organizare de sine
statatoare si propriile organe de conducere si de decizie. Vointa
asociatilor se diminueaza, dar nu se sterge in totalitate. Asociatii
pastreaza pe mai departe dreptul de a decide asupra societatii,
cu respectarea prevederilor legale si in conditiile stipulate in con-
tractul de societate. Astfel, asociatii au dreptul, prin vointa lor, sa
modifice contractul de societate si statutul sau pot decide dizol-
varea societatii, atunci cand interesele lor o dicteaza.

Natura juridica a societatilor fara personalitate juridica este,
fara indoiala, una contractualda, acestea rezultand exclusiv din
contractul de societate.

in schimb, in legétura cu natura juridica a societatii cu per-
sonalitate juridica, si, in special, a societétilor reglementate de
Legea nr. 31/1990, in literatura juridica au fost emise mai multe
teoriil?.

Plecandu-se de la teoria autonomiei de vointa si pastrand tra-
ditia romané in privinta societatii, a fost declarata si sustinuta
teoria contractualistd, care permitea recunoasterea unei largi po-
sibilitati de constituire a acestor societati si de adaptare a lor la
nevoile dinamice ale comertului. Potrivit acestei conceptii, socie-
tatea este un contract ca orice alt contract si, prin urmare, trebuie
s& indeplineasca toate conditiile de valabilitate ale oricarui con-
tract, iar functionarea ei se poate explica prin aplicarea regulilor
dreptului contractelor (de exemplu, mandatul dat administratori-
lor pentru administrarea societatii)..

M St. D. Carpenaru, op. cit., 2012, p. 123.

@ Idem, p. 122-123; I.I. Balan, Natura juridicd a societatii comerciale, in
Dreptul nr. 11/2000, p. 35-43.

B Ph. Merle, Droit commercial. Sociétés commerciales, 16°™ éd., Ed. Dalloz,
Paris, 2013, p. 42.
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Aceasta teorie a fost consacrata si de art. 1491 C. civ. de la
1864 si se pare ca este mentinuta si de actualul art. 1881 alin. (1)
C. civ. Teoria contractuala admite o singura exceptie in cazul
societatilor comerciale cu raspundere limitatd avand un singur
asociat.

Teoria contractuald a fost criticata pe motiv ca acorda o im-
portantd primordiald vointei asociatilor, lasand in plan secund
entitatea juridica ce se formeaza si care este dotata cu propria
vointd si este ghidata de propriul interes. O altd critica adusa
acestei teorii consta in aceea ca societatea nu accede in circui-
tul juridic decéat prin indeplinirea unei formalitati legale, respectiv
inmatricularea in registrul special, i nu prin vointa unica si suve-
rana a asociatilor!'.

Astfel, a fost formulata teoria institutionald, care a negat ca-
racterul contractual al actului prin care se constituie societatea.
in aceasta conceptie, societatea se aseamina cu o institutie si
reprezinta o reuniune de persoane organizate in mod stabil pe
baza unor interese comune, interesul individual al asociatilor fiind
insa subordonat interesului social. Potrivit acestei teorii, dreptu-
rile asociatilor nu sunt definitiv determinate prin contractul de so-
cietate, ci pot sa fie modificate prin decizia majoritatii in numele
interesului social, iar administratorii nu sunt mandatari, ci sunt
organe alese pentru a aduce la indeplinire vointa societatiif?.

Aceasta teorie a fost criticata ca fiind imprecisa. Ea a aparut
din nevoia de a justifica interventiile destul de numeroase ale le-
giuitorului, cu scopul de a supraveghea actiunea societatilor co-
merciale in activitatea economica.

in fine, a fost emisa si 0 a treia teorie, a actului colectiv, ai
carei sustinatori au negat caracterul de contract al actului juridic
care sta la baza constituirii societatii, afirmand ca acesta este un
act complex sau colectiv, care excede dreptului civil. Principalul
argument avut in vedere in sustinerea acestei teorii consta in
faptul ca interesele asociatilor nu sunt divergente, cum se intam-
pla in cazul contractelor, ci acestia sunt animati de acelasi scop,
si anume sa desfagsoare in comun o anumita activitate si sa im-
parta profitul.

Teoria institutionala si cea a actului colectiv nu au putut aduce
suficiente argumente pentru negarea caracterului contractual al
societatii. Este adevarat ca societatile cu personalitate juridica

1 Ph. Merle, op. cit., p. 43.
@l Ibidem.
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reglementate de Legea nr. 31/1990 nu se reduc numai la con-
tract, ci constituie si o persoana juridica sau, nainte de toate, o
persoana juridica organizata dupa reguli bine determinate legis-
lativ, Tnsa originea acesteia se intemeiaza incontestabil pe acor-
dul de vointe al asociatilor parti contractante. Odata infiintate,
aceste societati devin un subiect de drept, avand propria vointa
si propriul destin juridic.

in literatura juridica s-a afirmat c& societétile reglementate de
Legea nr. 31/1990 prezinta ,,0 dubla natura juridica, imbinand
in mod indisolubil atat o latura volitionala (a asociatilor), céat si o
latura institutionala (ca efect al legii)™™, ,in interiorul ei coexistand
atat reguli de tip contractual, cat si reguli de tip institutional™.

in ceea ce ne priveste, conchidem sustinand caracterul prio-
ritar contractual al societétii, indiferent de forma juridica de mani-
festare a acesteia, cu sau fara personalitate juridica (bineinteles,
cu exceptiile enumerate mai sus).

Atat societatea cu personalitate juridica, cat si cea lipsita
de personalitate juridica reprezinta profesionisti in intelesul dat
acestei notiuni de art. 3 C. civ. Astfel, potrivit alin. (2) al art. 3,
»Sunt considerati profesionisti toti cei care exploateaza o intre-
prindere”, iar conform alin. (3), ,,Constituie exploatarea unei in-
treprinderi exercitarea sistematica, de catre una sau mai multe
persoane, a unei activitati organizate ce consta in producerea,
administrarea ori instrainarea de bunuri sau in prestarea de ser-
vicii, indiferent daca are sau nu un scop lucrativ’. De asemenea,
art. 8 alin. (1) din Legea nr. 71/2011 precizeaza ca notiunea de
sprofesionist” prevazuta de art. 3 C. civ. include ,categoriile de
comerciant, intreprinzator, operator economic, precum si orice
alte persoane autorizate sa desfasoare activitati economice sau
profesionale, astfel cum aceste notiuni sunt prevazute de lege, la
data intrarii in vigoare a Codului civil”.

Sectiunea a IV-a. Libertatea contractuald din
perspectiva dreptului de asociere

Oamenii ,n-au alt mijloc de autoconservare decat sa formeze,
prin agregare, o suma de forte in stare sa invinga orice rezistenta
si sa le puna in miscare in vederea unui singur scop, facandu-le

1 O. Capatina, op. cit., p. 60.
1 Ph. Merle, op. cit., p. 44.
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sa actioneze intr-un deplin acord™". Asa fiind, pentru a fi mai
puternic sipentru a obtine rezultatele scontate, atatin viata sociala,
politica, cat si in viata economica, este necesar ca individul sa-si
coordoneze activitatea cu a celorlalti semeni. Acesta este, deci,
nevoit sa se asocieze. Putem generaliza afirmand ca scopul
oricarei forme de asociere consta in punerea in comun a efor-
turilor pentru desfasurarea unor activitati comune, in vederea
realizarii unor interese legitime comune.

in viata politica, stiintifica, sociala sau culturald, asocierea
poate imbraca forme multiple, fiecare avand o tipologie si un
regim juridic propriu. Astfel, asocierea se poate realiza in parti-
de sau formatiuni politice, in sindicate, patronate sau alte forme
si tipuri de organizatii, ligi i uniuni, precum si in societati cu sau
fara personalitate juridica sau alte asociatii cu sau fara caracter
lucrativ®, Daca primele forme asociative enumerate reprezinta
asociatii de drept public, fara scop lucrativ, al caror fundament de
constituire il reprezinta exclusiv libertatea de asociere reglemen-
tata de art. 40 din Constitutie ca drept fundamental al cetateanu-
lui, secundele sunt asociatii de drept privat si sunt rezultatul unor
contracte de asociere intemeiate pe (sau si pe) libertatea de a
contracta (art. 1169 C. civ.)Bl. Atat in literatura juridica”, cat si in
practica judiciard® s-a afirmat ca libertatea de asociere garan-
tatd de art. 40 din Constitutie nu poate reprezenta temei pentru
constituirea asociatiilor de drept privat, textul avand in vedere
doar asociatiile de drept public, care au o cu totul alta natura ju-
ridica si o alta finalitate.

Din punctul nostru de vedere, libertatea de asociere nu poate
fi negata in cazul constituirii subiectelor colective de drept privat,
numai ca, de aceasta data, ea se manifesta ca o componenta a
libertatii contractuale. Contractul de societate fiind un contract
prin care, alaturi de obligatiile pe care si le asumé partile con-
tractante, se naste si o entitate colectiva, libertatea contractuala
nu poate fi rezumata doar la libertatea partilor de a hotari daca

(1 J.J. Rousseau, Contractul social, traducere de H.H. Stahl, Ed. Antet, p. 15.

@ |. Muraru, E.S. Tandsescu, Drept constitutional si institutii politice, vol. I,
ed. a 13-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2008, p. 185-186.

B1,... libertatea contractuala. .., in ciuda unei aparente identitéti terminologice,
nu face parte din categoria drepturilor si libertatilor fundamentale, in expresia lor
constitutionald” — C.C., Decizia nr. 356/2005, publicatd in M. Of. nr. 825 din 13
septembrie 2005.

M |. Muraru, E.S. Tdndsescu, op. cit., p. 185-186.

51 C.C., Decizia nr. 169/2003, publicata in M. Of. nr. 350 din 22 mai 2003.
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incheie sau nu contractul, ci include, in mod indisolubil, si liber-
tatea lor de a decide daca se asociaza sau nu in vederea consti-
tuirii viitoarei entitati.

Prin urmare, fundamentul juridic al constituirii societatilor si
singurul izvor™ al acestora il constituie vointa asociatilor de a in-
cheia contractul de societate, careia i se circumscrie libertatea
lor de a se asocia. Partile sunt libere s& decida daca se asocia-
z& sau nu prin incheierea contractului, asumandu-gi obligatia de
a pune in comun aportul lor pentru desfagurarea unei activitati
comune in scopul impartirii foloaselor care ar putea rezulta. De
asemenea, partile sunt libere s& stabileasca continutul contrac-
tului de societate, putand, prin vointa lor, s& deroge de la preve-
derile legale, acolo unde actul normativ aplicabil le permite acest
lucru (de exemplu, prin vointa lor, asociatii pot s& determine cota
de participare la profit si pierderi, faré a tine seama de contributia
lor la formarea capitalului social, dar fara a institui o clauza leoni-
na, considerata de lege ca fiind nescrisa)?.

Libertatea lor contractuala nu trebuie insa absolutizata, ci tre-
buie circumscrisa limitelor impuse de lege, de ordinea publica si
de bunele moravuri (art. 1169 C. civ.). In acelasi sens s-a sta-
tuat si in practica Curtii Constitutionale care a decis ca ,libertatea
contractuald poate fi valorificata numai in cadrul legal, cu respec-
tarea unor limite rezonabile impuse de ratiuni de ocrotire a unor
interese publice si private legitime; exercitata in afara acestui
cadru, fara oprelisti, orice libertate isi pierde legitimitatea si tinde
sa se converteasca in anarhie™®.,

Asa fiind, vointa asociatilor la incheierea contractului de so-
cietate nu este suverana, ci suporta o serie de limitari legale.
Una dintre cele mai importante limitari impuse asociatilor prives-
te tipul de societate. Potrivit art. 1888 C. civ., societatile pot fi:
simple, in participatie, in nume colectiv, in comandita simpla, cu
raspundere limitata, pe actiuni, in comandita pe actiuni, coope-
rative sau alt tip de societate anume reglementat de lege. Rezul-
ta din aceasta dispozitie legala ca asociatii au dreptul si liberta-
tea de a alege doar dintre formele de societate prefigurate de

" D. Ciobanu, Inadmisibilitatea obligarii prin ordonanté prezidentiala a unei
persoane fizice sau juridice de a se asocia cu alte persoane fizice sau juridice, in
Dreptul nr. 2/1992, p. 40.

1 D.M. Sandru, Pactele societare. Clauze, pacte, intelegeri intre asociatii
societatilor comerciale in reglementarea noului Cod civil, ed. a Il-a, revizuita si
adaugita, Ed. Universitara, Bucuresti, 2012, p. 37.

1 C.C., Decizia nr. 356/2005, publicatad in M. Of. nr. 825 din 13 septembrie 2005.
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lege, ei nu au posibilitatea de a ,crea” o forma proprie de so-
cietate si nici de a obtine o forma de societate din insumarea
sau combinarea regulilor prevazute de lege pentru formele de
societate existentel'l. Odata aleasa forma de societate, asocia-
tii sunt tinuti s& respecte dispozitiile legale care reglementeaza
acea forma de societate, atat in ceea ce priveste constituirea ei,
cat si in privinta organizarii si functionarii ei. In acest sens dis-
pune si art. 192 C. civ., potrivit caruia ,Persoanele juridice legal
infiintate se supun dispozitiilor aplicabile categoriei din care fac
parte, precum si celor cuprinse in prezentul cod, daca prin lege
nu se prevede altfel” (subl. n.). La fel, conform art. 1889 alin. (2)
C. civ., ,Daca, potrivit vointei asociatilor, societatea urmeaza sa
aiba personalitate juridica, indiferent de obiectul de activitate,
ea poate fi constituitda numai in forma si conditiile prevézute de
legea speciald care ii confera personalitate juridicd” (subl. n.).
ins&, in cadrul formei de societate alese Si cu respectarea
regulilor prevazute de lege pentru aceasta, vointa asociatilor se
poate exprima liber, asociatii putand crea un numar nelimitat de
societéati de tipuri diferite (dintre cele impuse de lege)®. Aceasta
concluzie se desprinde din prevederile art. 1 alin. (1) din Legea
nr. 31/1990, in forma recent modificata, potrivit carora in vede-
rea desfasurarii de activitati cu scop lucrativ, persoanele fizice
Si persoanele juridice se pot asocia si pot constitui societati cu
personalitate juridica, cu respectarea dispozitiilor prezentei legi”.
in anumite situatii exceptionale, intervine Tnsusi legiuitorul si
impune asociatilor forma de societate pe care le este permis sa
o constituie. Astfel, art. 11 din Legea nr. 32/2000 privind activita-
tea de asigurare®® prevede ca societatile comerciale din dome-
niul asigurarilor se constituie numai sub forma societatilor pe ac-
tiuni. in acelasi sens dispune si art. 287 din O.U.G. nr. 99/2006
privind institutiile de credit si adecvarea capitalului (,Bancile,
persoane juridice romane, se constituie sub forma juridica de so-

[11n literatura juridicd s-a sustinut opinia potrivit c&reia nu este posibils crearea
»societatii nenumite” — St. D. Carpenaru, op. cit., 2012, p. 141. La polul opus,
s-a sustinut si c& principiul libertatii de asociere ar permite constituirea si a unei
alte forme de societate decat cele enumerate de lege — S. Niculaescu, M. Danil,
Contractul de societate, in Dreptul nr. 5-6/1994, p. 34.

(21 C. Gheorghe, Societéti comerciale, op. cit., p. 39.

B Publicata in M. Of. nr. 148 din 10 aprilie 2000.

4 Publicata in M. Of. nr. 1027 din 27 decembrie 2006, modificata prin O.G.
nr. 1/2012 pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniul
institutiilor de credit, publicata in M. Of. nr. 41 din 18 ianuarie 2012.
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cietate pe actiuni...”). in astfel de cazuri, libertatea contractuald
se manifestd numai sub aspectul optiunii intre a constitui sau nu
o0 societate avand un asemenea obiect de activitate.

O alta limitate a vointei asociatilor este prevazuta de art. 1882
alin. (2) C. civ., potrivit caruia ,,Orice societate trebuie sa aiba un
obiect determinat si licit, in acord cu ordinea publica si bunele
moravuri”. In acord cu dispozitile generale in materie contractu-
ala, cauza contractului de societate trebuie sa fie licita si morala
[art. 1236 alin. (1) C. civ.], sub sanctiunea nulitatii absolute a
contractului de societate [art. 1238 alin. (2) C. civ.].

De asemenea, libertatea contractuala a partilor trebuie sa fie
manifestata in forma prevazuta de lege pentru valabilitatea con-
tractului de societate [art. 1884 C. civ. si art. 5 alin. (6) din Legea
nr. 31/1990].

Libertatea contractuald a asociatilor trebuie coordonata si cu
buna lor credinta, manifestata atat la momentul incheierii con-
tractului de societate, cat si in orice moment al executarii sale.

in concluzie, in opinia noastra, libertatea contractuala este
certa, fiind indiscutabil faptul ca persoanele fizice sau juridice
sunt libere sa se asocieze si sa incheie sau nu contractul de
societate, sa decida asupra clauzelor esentiale ale acestuia si
asupra configuratiei viitoarei entitati care se naste, numai ca
este o libertate contractuala limitata, supusa atat rigorilor legii,
cat si rigorilor moralei si ordinii publice. In acest sens a statuat
si instanta suprema care, intr-o decizie de spetd, a afirmat liber-
tatea contractuala limitata a partilor la incheierea contractului de
societate, dispunand: ,Constituirea societatilor comerciale, in
conditiile Legii nr. 31/1990, este dominata de principiul libertatii
de asociere a persoanelor fizice si juridice. Limitarile aduse liber-
tatii de asociere, prin dispozitiile imperative ale legii (...) sunt de
stricta interpretare™l.

' C.S.J., dec. nr. 551/1994, in Dreptul nr. 4/1995, p. 73.



