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Capitolul al IV-lea. Motivele contestatiei
in anulare

18. Fixarea cadrului procesual prin cererea de chemare in jude-
cata. Caracterul limitativ al motivelor de contestatie in anulare. Nepro-
nuntarea instantei de recurs asupra motivelor invocate prin cererea
de recurs, in raport de continutul cererii de chemare in judecata

NCPC, art. 504 alin. (2)

Fiind o cale extraordinara de atac, contestatia in anulare poate
fi exercitata numai pentru motivele limitativ prevazute de Codul de
procedura civila.

Or, in conditiile in care, desi invoca temeiul prevazut la art. 504
alin. (2) NCPC, contestatorul nu formuleaza motive in sensul cerut de
respectivul text de lege, nu pot fi identificate cerintele legale.

Referitor la nepronuntarea instantei de recurs asupra motivelor
privind dreptul la informare, se constata ca instanta, prin decizia
atacata, a statuat ca respectivele motive nu pot face obiectul analizei
in raport de continutul cererii de chemare in judecata.

1.C.C.J., s. I civ., dec. nr. 288 din 31 ianuarie 2018, www.scj.ro

Prin decizia nr. 1801 din 15.11.2017, Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Sectia | civila, a respins, ca nefondat, recursul declarat de reclamantul A.
impotriva deciziei nr. 832A din 8.11.2016 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia
a IV-a civila.

Instanta suprema a statuat in sensul ca vor face obiectul analizei doar
criticile de nelegalitate care vizeaza aplicarea si interpretarea gresita de catre
curtea de apel a normelor de drept material care reglementeaza inceputul
curgerii termenului de prescriptie extinctiva Tn materia raspunderii civile
delictuale, astfel cum acestea sunt reglementate de prevederile Decretului
nr. 167/1958.

Aceasta, avand in vedere ca din continutul cererii de chemare in judecata
a reiesit ca reclamantul A. nu a invocat aspecte care sa vizeze incalcarea
dreptului la consiliere si la informare cu privire la consecintele tratamentului
medical la care a fost supus, neputand astfel, in conditii de legalitate, fara
eludarea art. 204 NCPC, ca instanta ierarhic superioara sa aiba posibilitatea
analizei aplicarii si interpretarii gresite a acestora.
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Procedand in continuare la analiza prescriptiei dreptului la actiune,
al carei sediu este reglementat de dispozitiile art. 8 alin. (1) din Decretul
nr. 167/1958, instanta de recurs a constatat ca actiunea a fost inregistrata
pe rolul instantei la peste 3 ani de la momentul de la care, cel mai tarziu,
reclamantul trebuia si putea sa cunoasca atat paguba, cat si pe autorul
acesteia.

Impotriva acestei decizii a formulat contestatie in anulare A., intemeiata
pe prevederile art. 504 alin. (2) NCPC.

A aratat ca singurul organ abilitat a se pronunta asupra cauzei, evolutiei
si diagnosticului bolii, precum si asupra momentului la care acesta a fost
cunoscut, este Institutul de expertiza medico-legal.

Inalta Curte a constatat inadmisibilitatea cererii, in considerarea
argumentelor ce succed:

Articolul 504 NCPC reglementeaza condifiile de admisibilitate ale
contestatiei in anulare, stipuland, la alin. (2), invocat de contestator ca
temei al demersului judiciar, ca poate fi primita contestatia in cazul in care
motivul a fost invocat prin cererea de recurs, dar instanta I-a respins, pentru
ca avea nevoie de verificari de fapt incompatibile cu recursul sau daca
recursul, fara vina partii, a fost respins, fara a fi cercetat in fond.

Fiind o cale extraordinara de atac, contestatia in anulare poate fi
exercitata numai pentru motivele limitativ prevazute de NCPC. Or, in cauza,
desi invoca temeiul prevazut la art. 504 alin. (2) NCPC, contestatorul nu
formuleaza motive in sensul cerut de respectivul text de lege, neputand fi
astfel identificate cerintele legale.

Referitor la nepronuntarea instantei de recurs asupra motivelor referitoare
la dreptul la informare, se constata ca inalta Curte, prin decizia atacata,
a statuat foarte clar ca acestea nu pot face obiectul analizei in raport de
continutul cererii de chemare n judecata.

Asadar, raportand contestatia in anulare la cerintele impuse de dispozitiile
art. 504 NCPC, Tnalta Curte a constatat c&, in cauza dedusé judecatii,
aceste conditii nu sunt indeplinite, astfel incat cererea a fost respinsa, ca
inadmisibila.

In ceea ce priveste cheltuielile avansate de stat referitoare la onorariul
de avocat si taxa judiciara de timbru, acestea raman in sarcina acestuia,
potrivit dispozitiilor cuprinse la art. 19 alin. (1) din O.U.G. nr. 51/2008.
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19. indeplinirea procedurii de citare la termenul la care s-a judecat
recursul. Invocarea lipsei obiectului cererii din cuprinsul citatiei. Eroare
materiala. Invocarea incalcarii unor dispozitii legale de catre instanta de
recurs, precum si incorecta retinere a unor temeiuri de drept. Emiterea

de catre instanta de recurs a unei ,,decizii” in locul unei ,,incheieri”
NCPC, art. 503 alin. (1) si alin. (2) pct. 2

1. In conformitate cu dispoxzitiile art. 157 alin. (1) lit. g) NCPC, citatia
va cuprinde: ,numele si prenumele sau denumirea, dupa caz, ale/a
partii potrivnice si obiectul cererii”. Totodata, art. 157 alin. (3) lit. g)
NCPC stabileste ca: ,,Cerintele de la alin. (1) lit. a), c), d), e) si k) sunt
prevazute sub sanctiunea nulitatii”.

Din corelarea acestor dispozitii rezulta ca lipsa obiectului cererii din
cuprinsul citatiei sau mentionarea unui alt obiect nu este sanctionata
cu nulitatea absoluta si neconditionata a actului de procedura, potrivit
art. 176 NCPC, fiind, in schimb, aplicabile dispozitiile privind nulitatea
conditionata de producerea unei vatamari, ce nu poate fi inlaturata
decat prin anularea actului neconform, in conditiile art. 175 alin. (1)
NCPC.

intr-o astfel de situatie, contestatorul este cel care trebuie si faca
dovada ca, prin aceasta omisiune sau eroare, i s-a produs o vatamare
ce nu poate fi inlaturata decat prin anularea actului de procedura si
a actelor subsecvente.

in speta, potrivit cererii inregistrate la dosarul de recurs, expediata
de contestator prin serviciul postal, acesta a avut deplina cunostinta
de termenul de judecata, pe care I-a indicat in mod expres in cuprinsul
cererii, precum si de obiectul dosarului, aratand ca isi mentine motivele
de recurs, reluandu-le pe scurt si solicitand judecarea cauzei in lipsa
sa. Asadar, din continutul citatiei comunicate de instanta, este evident
ca, in cauza, contestatorul a intrat in posesia tuturor informatiilor
prevazute de lege, inclusiv in ceea ce priveste obiectul dosarului,
neexistand, prin urmare, niciun motiv de nelegalitate a citatiei.

2. Contestatorul invoca incalcari ale unor dispozitii legale de catre
instanta de recurs, precum si incorecta retinere a unor temeiuri de drept,
concluzionand ca solutia corecta era aceea de admitere a recursului,
si nu cea de respingere a caii sale de atac. Or, aceste aspecte nu
se incadreaza in sintagma ,,erori materiale”, ci reprezinta critici de
legalitate, vizand pretinse erori de judecata si constituind un veritabil
»recurs la recurs”, imposibil de analizat pe calea contestatiei in anulare.
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3. Emiterea de catre instanta de recurs a unei ,,decizii” in locul
unei ,,incheieri” nu se incadreaza in notiunea ,erorilor materiale”
prevazute de art. 503 alin. (2) pct. 2 NCPC.

Pe de o parte, hotararea poarta o denumire corecta, in consonanta
cu dispozitiile art. 424 alin. (3) NCPC, fiind o hotarare pronuntata
asupra recursului, iar, pe de alta parte, si in cazul in care denumirea
hotararii ar fi eronata, ea poate fi indreptata pe calea cererii formulate
in conditiile art. 442 NCPC, respectiv printr-o cerere de indreptare
a erorilor materiale, si nu prin promovarea contestatiei in anulare
prevazute de art. 503 alin. (2) pct. 2 NCPC.

1.C.C.J., s. cont. adm. si fisc., dec. nr. 1612 din 3 mai 2017,
WWW.SCJ.ro

Prin cererea Tnregistrata pe rolul Curtii de Apel Craiova, Sectia de
contencios administrativ si fiscal, la data de 28.10.2015, reclamantul A., in
contradictoriu cu parata Primaria Municipiului Slatina, Directia economica,
a solicitat anularea titlului executoriu nr. 85xxx din 20.10.2015 si a somatjei
nr. 93xxx din 20.10.2015.

Prin cererea inregistrata la data de 08.12.2012, reclamantul A. a
solicitat conexarea dosarelor Curtii de Apel Craiova, Sectia de contencios
administrativ si fiscal, si Judecatoriei Slatina, anularea titlurilor executorii
nr. 64xxx din 23.04.2015 si nr. 85xxx din 20.10.2015, precum si a somatiilor
nr. 72xxx din 23.04.2015 si nr. 93xxx din 20.10.2015, si obligarea paréatei
la plata sumei de 250 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin sentinta nr. 500 din data de 11.12.2015 a fost admisa exceptia
necompetentei materiale a Curtii de Apel Craiova si a fost declinata
competenta de solutionare a cauzei in favoarea Judecatoriei Slatina.

Impotriva sentintei civile nr. 500 din data de 11.12.2015, pronuntate
de Curtea de Apel Craiova, Sectia de contencios administrativ si fiscal, a
formulat recurs reclamantul A., criticdnd-o pentru nelegalitate si netemeinicie,
fondandu-si recursul pe prevederile art. 488 alin. (1) pct. 8 NCPC.

Prin decizia civila nr. 3522 din data de 09.12.2016, inalta Curte de
Casatie si Justitie, Sectia de contencios administrativ si fiscal, a respins
recursul declarat de reclamantul A. impotriva sentintei civile nr. 500 din
data de 11.12.2015, pronuntate de Curtea de Apel Craiova, Sectia de
contencios administrativ si fiscal, ca inadmisibil.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de recurs a retinut, in esenta,
ca recurentul nu are deschisa calea de atac a recursului, sentinta recurata
fiind definitiva, potrivit dispozitiilor art. 132 alin. (3) NCPC.
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Impotriva deciziei nr. 3522 din 09.12.2016, recurentul-reclamant A. a
formulat contestatie Tn anulare, inregistrata la data de 16.03.2017, fondata
pe prevederile art. 503 alin. (1) si (2) pct. 2 NCPC.

in sustinerea cererii astfel formulate, contestatorul a apreciat ca instanta
de recurs a incalcat urmatoarele dispozitii legale: art. 248 alin. (5) si art. 424
alin. (5) NCPC, intrucat a emis o ,decizie”, desi trebuia sa pronunte o
~incheiere”; art. 496 NCPC, intrucat recursul trebuia admis, iar nu respins;
art. 157 alin. (1) lit. g) NCPC, procedura de citare nefiind legal indeplinita,
citatia necuprinzand obiectul dosarului, iar recurentul nefiind prezent la
judecatd; art. 483 alin. (1), art. 132 alin. (4), art. 488 alin. (1) pct. 8 NCPC,
intrucét cererea de recurs trebuia admisa, si nu respinsa, dispozijile art. 132
alin. (3) NCPC neavand legatura cu motivarea in drept a recursului, iar
calea de atac fiind cea stabilita de dispozitjile art. 20 din Legea nr. 554/2004.

Analizand actele si lucrarile dosarului, precum gi decizia atacata, prin
prisma prevederilor legale incidente, inalta Curte a respins contestatia
in anulare formulata de recurentul-reclamant A., ca nefondata, pentru
urmatoarele considerente.

Referitor la primul motiv al contestatjei Tn anulare, intemeiat pe prevederile
art. 503 alin. (1) NCPC.

Potrivit art. 503 alin. (1) NCPC: ,Hotarérile definitive pot fi atacate cu
contestatie in anulare atunci cand contestatorul nu a fost legal citat si nici
nu a fost prezent la termenul cand a avut loc judecata”.

Contestatorul a sustinut ca procedura de citare pentru termenul de
judecata din data de 09.12.2015 nu a fost legal indeplinita, apreciind ca au
fost incalcate dispozitiile art. 157 alin. (1) lit. g) NCPC, citatia nementionand
obiectul dosarului — ,anulare act administrativ”, iar contestatorul nu a fost
prezent la judecata.

in conformitate cu dispozitiile art. 157 alin. (1) lit. g) NCPC, citatia va
cuprinde: ,numele si prenumele sau denumirea, dupa caz, ale/a partii
potrivnice si obiectul cererii”. Totodata, art. 157 alin. (3) lit. g) NCPC sta-
bileste ca: ,Cerintele de la alin. (1) lit. a), ¢), d), €) si k) sunt prevazute sub
sanctiunea nulitatii”.

Din corelarea acestor dispozitii rezultd ca nerespectarea cerintelor
prevazute la lit. g) — Tn cazul de fata nementionarea ,obiectului cererii” —
nu este sanctionata cu nulitatea absoluta si neconditionata a actului de
procedura, potrivit art. 176 NCPC, fiind, in schimb, aplicabile dispozitiile
privind nulitatea conditionatd de producerea unei vatdmari, ce nu poate
fi inlaturata decéat prin anularea actului neconform, in conditiile art. 175
alin. (1) NCPC.

Analizand citatia emisa de instanta de recurs pentru termenul de judecata
din data de 09.12.2015, comunicata contestatorului la data de 11.11.2016,



IV. Motivele contestatiei in anulare 67

se constata ca aceasta poarta mentiunea obiectului cererii, si anume ,,Con-
tencios administrativ si fiscal — Recurs”, fiind prezente, de asemenea,
toate celelalte elemente obligatorii prevazute de dispozitiile art. 157 NCPC,
de natura a permite contestatorului sa ia cunostinta de data, ora si locul
desfasurarii sedintei de judecata, precum si de dosarul ce urmeaza a se
judeca si instanta investita cu solutionarea lui.

Chiar in situatia in care citatia nu ar fi mentionat obiectul cererii deduse
judecatii sau ar fi mentionat un alt obiect, contestatorul trebuia sa faca
dovada ca, prin aceasta omisiune, i s-a produs o vatamare ce nu poate fi
inlaturata decat prin anularea actului de procedura si a actelor subsecvente,
ceea ce nu este cazul in speta.

Tnalta Curte constata ca, potrivit cererii inregistrate la dosarul de recurs
la data de 07.12.2015, expediate de contestator prin serviciul postal la data
de 05.12.2012, acesta a avut deplina cunostinta de termenul de judecats,
pe care |-a indicat Tn mod expres in cuprinsul cererii, precum si de obiectul
dosarului, aratand ca isi mentine motivele de recurs, reluandu-le pe scurt,
si solicitdnd judecarea cauzei in lipsa sa. Asadar, este evident ca, din
continutul citatiei comunicate de instantd, contestatorul A. a intrat in posesia
tuturor informatiilor prevazute de lege, inclusiv in ceea ce priveste obiectul
dosarului, neexistand, prin urmare, niciun motiv de nelegalitate a citatiei.

Prin urmare, pentru toate aceste motive, Inalta Curte apreciaza ca
nefondata contestatia in anulare intemeiata pe dispozitiile art. 503 alin. (1)
NCPC.

Referitor la cel de-al motiv al contestatiei Tn anulare, fondat pe prevederile
art. 503 alin. (2) pct. 2 NCPC.

Potrivit art. 503 alin. (2) pct. 2 NCPC: ,Hotaréarile instantelor de recurs
mai pot fi atacate cu contestatie in anulare atunci cand: (...) 2. dezlegarea
data recursului este rezultatul unei erori materiale”.

Notiunea de ,eroare materiald” a fost analizata in doctrina si jurisprudenta
prin opozitie cu greseala de judecata, aratadndu-se ca textul vizeaza erori
cu caracter formal, procedural sau situatii Tn care se confunda sau se
omit date materiale importante ale cauzei, nefiind permisa reexaminarea
fondului prin prisma reaprecierii probelor administrate sau a textelor de
lege invocate in motivarea hotaréarii.

In cauza de fata, contestatorul invoca incalcari ale unor dispozitii legale
de catre instanta de recurs, precum si incorecta retinere a unor temeiuri de
drept, concluzionand ca solutia corecta era aceea de admitere a recursului,
si nu cea de respingere a cdii sale de atac. Or, aceste aspecte nu se
incadreaza Tn sintagma ,erori materiale”, ci reprezinta critici de legalitate,
vizand pretinse erori de judecata si constituind un veritabil ,recurs la recurs”,
imposibil de analizat pe calea contestatiei in anulare.
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Nici aspectul privitor la emiterea de catre instanta de recurs a unei
»decizii” in locul unei ,incheieri” nu se incadreaza in notiunea ,erorilor
materiale” prevazute de art. 503 alin. (2) pct. 2 NCPC.

Sub un prim aspect se observa ca hotararea poarta o denumire corecta, in
consonanta cu dispozitiile art. 424 alin. (3) NCPC, fiind o hotarare pronuntata
asupra recursului.

Pe de alta parte, si in cazul in care denumirea hotarérii ar fi fost eronata,
ea ar fi putut fi indreptata pe calea cererii formulate in conditiile art. 442
NCPC, respectiv printr-o cerere de indreptare a erorilor materiale, si nu
prin promovarea contestatiei in anulare prevazute de art. 503 alin. (2)
pct. 2 NCPC.

Pentru aceste motive, in raport de dispozitiile art. 508 NCPC, inalta
Curte a respins, ca nefondata, contestatia Tn anulare.

20. Vatamarea partii nelegal citate. Legitimarea procesuala activa
a organizatiei sindicale. Cerere de chemare in judecata si cerere de
apel introduse de sindicatul din care contestatorul facea parte la
data introducerii actiunii, cu acordul acestuia din urma. Locul citarii

NCPC, art.172, art. 503 alin. (1)

1. In situatia in care contestatorul nu a fost legal citat si nici nu a
fost prezent la termenul cand a avut loc judecata, vatamarea partii
nelegal citate ar consta in punerea acesteia in imposibilitate de a
cunoaste data judecatii si de a-si face apararile necesare.

O astfel de situatie nu se poate retine, in conditiile in care cererea
de chemare in judecata si apoi apelul au fost introduse de sindicatul
din care contestatorul facea parte la data introducerii actiunii, cu
acordul acestuia din urma, semnatura sa regasindu-se la dosarul de
fond. Legitimarea procesuala activa a fost recunoscuta organizatiilor
sindicale in considerarea ocrotirii intereselor membrilor lor, fie ca erau
interese de grup, fie individuale. Astfel, organizatiile sindicale au dreptul
de a formula actiune in justitie in numele membrilor lor. Actiunea nu
va putea fi introdusa sau continuata de organizatia sindicala daca
cel in cauza se opune ori renunta la judecata.

2. Potrivit art. 172 NCPC, daca, in cursul procesului, una dintre
parti si-a schimbat locul unde a fost citata, ea este obligata sa in-
cunostinteze instanta, indicand locul unde va fi citata la termenele
urmatoare, precum si partea adversa prin scrisoare recomandata,
a carei recipisa de predare se va depune la dosar odata cu cererea
prin care se instiinteazi instanta despre schimbarea locului citarii. in
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cazul in care partea nu face aceasta instiintare, procedura de citare
este valabil indeplinita la vechiul loc de citare.

C.A. Bucuresti, s. a Vll-a confl. mun. si asig. soc.,
dec. nr. 1599 din 13 martie 2017, nepublicata

Prin decizia civila nr. 508 din 01.02.2016, pronuntata de Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari
sociale, s-a respins ca nefondat apelul formulat de apelanta-reclamanta
U.S.C.D.U.P.B., iIn numele si pentru membrii sdi de sindicat, Tmpotriva
sentintei civile nr. 5834 din data de 05.06.2015, pronuntate de Tribunalul
Bucuresti, Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari sociale, in
contradictoriu cu intimatii-parati U.P.B, M.E.N si intimatul-intervenient C.L.;
s-a admis apelul formulat de apelantul-parat M.F.P.; a fost schimbata in
parte sentinta civila apelata, Tn sensul ca s-a respins actiunea formulata
in contradictoriu cu paratul M.F.P., pentru lipsa calitatii procesuale pasive,
pastrandu-se, in rest, sentinta.

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a retinut urmatoarea situatie
de fapt si de drept:

Intr-adevar, prevederile art. 1 alin. (1) din O.G. nr. 15/2008, aprobatd,
cu modificari, prin Legea nr. 221/2008, au fost aplicabile Tn intervalul
01.10.2008-31.12.2009, in urma declararii ca neconstitutionale a actelor
normative ce au avut ca obiect modificarea Legii nr. 221/2008, in acest
sens fiind chiar Decizia nr. 3/2011, pronuntata de inalta Curte de Casatie
si Justitie Tn interesul legii.

Incepand cu data de 01.01.2010, salarizarea personalului platit din fonduri
publice a fost reglementata unitar prin Legea nr. 33/2010 si O.U.G. nr. 1/2010,
fiind abrogata O.G. nr. 15/2008.

In anul 2011, salarizarea personalului platit din fonduri publice a fost
reglementata de Legea nr. 285/2010.

In conformitate cu art. 30 alin. (3) si (5) din Legea nr. 330/2009,
reincadrarea personalului se face corespunzator transelor de vechime
in munca si pe funciiile corespunzatoare categoriei, gradului si treptei
profesionale avute Tn luna decembrie 2009, iar personalul aflat in functie
la 31.12.2009 fsi va pastra salariul avut, fara a fi afectat de masurile de
reducere a cheltuielilor de personal din luna decembrie 2009.

Potrivit art. 1 alin. (1) si (3) din Legea nr. 285/2010, ,Incepand cu
01.01.2011, cuantumul brut al salariilor de baza/soldelor functiei de baza/
salariilor functiei de baza/indemnizatjilor de incadrare, astfel cum au fost
acordate personalului platit din fonduri publice pentru luna octombrie 2010,
se majoreaza cu 15%” (...), ,Cuantumul brut al drepturilor prevazute la
alin. (1) si (2) se va stabili in anul 2011 tindndu-se seama de gradul sau
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treapta profesionald, vechimea in munca, vechimea in functie sau, dupa
caz, in specialitate, dobandite Tn conditiile legii pana la 31.12.2010”.

Prin Decizia nr. 11 din 08.10.2012, pronuntata in interesul legii si, in
consecinta, obligatorie pentru instantele de judecata, in temeiul art. 3307
alin. (4) CPC 1865, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat, in interpretarea
si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (6) din O.U.G. nr. 1/2010 si ale art. 30
din Legea-cadru nr. 330/2009, ca personalul didactic din invatamant
aflat in functie la data de 31.12.2009 are dreptul, incepand cu data de
01.01.2010, la un salariu lunar calculat in raport cu salariul de baza din luna
decembrie 2009, stabilit in conformitate cu prevederile O.G. nr. 15/2008
privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2008 personalului din
invatamant, aprobata, cu modificari, prin Legea nr. 221/2008.

Fata de continutul normei citate, rezulta ca reincadrarea personalului
didactic din invataméant la data de 01.01.2010 urma a se realiza luand
in calcul salariul de baza la care ar fi fost indreptatit acesta la data de
31.12.2009, ceea ce reprezinta dreptul recunoscut si ocrotit de lege.

Cu privire la aplicabilitatea in cauza a prevederilor O.U.G. nr. 41/2009,
la care se refera O.U.G. nr. 1/2010, prin care este diminuata valoarea
coeficientului de multiplicare 1.000, s-a apreciat ca actul normativ mentionat
trebuie considerat ca fiind lipsit de efecte, fata de deciziile succesive ale
Curtii Constitutionale prin care a fost constatatd neconstitutionalitatea
actelor normative ce au adus modificari O.G. nr. 15/2008, modificata prin
Legea nr. 221/2008.

Prin urmare, Tnalta Curte a considerat cd O.G. nr. 41/2009 trebuie
considerata ca lipsita de efecte, iar singurele prevederi legale ce produc
efecte in cauza sunt cele ale art. 1 alin. (1) lit. ¢) din O.G. nr. 15/2008,
astfel cum a fost aprobata prin Legea nr. 221/2008, fara a fi avute in vedere
modificarile legislative operate prin ordonantele de urgenta afectate de
vicii de neconstitutionalitate.

In consecinta, reclamantii au fost indreptétiti la plata unui salariu in
raport de prevederile O.G. nr. 15/2008, aprobata, cu modificari, prin Legea
nr. 221/2008, atat in perioada 26.06.2010-31.12.2010, cét si in perioada
01.01.2011-12.05.2011, data la care a intrat in vigoare Legea nr. 63/2011
privind Tncadrarea si salarizarea in anul 2011 a personalului didactic i
didactic auxiliar din Tnvatamant, prin care s-a reglementat, in mod unitar,
salarizarea personalului didactic, act normativ ce cuprinde prevederi vizand
incadrarea, promovarea si componenta drepturilor salariale si modul de
calcul al acestora.

in baza art. 1 alin. (1) din Legea nr. 63/2011, incepand cu data intrérii in
vigoare a acestei legi si panala 31.12.2011, personalul didactic si didactic
auxiliar din invatamant beneficiaza de drepturile de natura salariala stabilite
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in conformitate cu anexele la lege, cuantumul brut al salariilor de incadrare
pentru personalul didactic si didactic auxiliar din Tnvatidmant, indemnizatiile
de conducere specifice, sporurile, indemnizatiile, compensatiile si celelalte
elemente ale sistemului de salarizare de care beneficiaza personalul prevazut
la alin. (1), precum si metodologia de calcul al acestora, fiind prevazute in
anexele 1, 2, 3a si 3b, dupa caz, anexa nr. 4 si anexa nr. 5, asa cum rezulta
din alin. (2), (3) si (4) ale aceluiagi articol. Acestea se calculeaza in functie
de salariile de incadrare prevazute in anexele nr. 1, 2, 3a sau 3b, dupa
caz, in conformitate cu metodologia prevazuta in anexa nr. 5, cu luarea in
considerare a indemnizatiei de conducere prevazute in anexa nr. 4, daca
este cazul, alin. (6) cuprinzand interdictia ca prin contractele colective de
munca sau acordurile colective de munca si contractele individuale de
munca sa fie negociate salarii ori alte drepturi banesti sau in natura care
excedeaza prevederile legii. Dispozitiile art. 8, art. 9, art. 12 si art. 13 din
Legea nr. 285/2010 privind salarizarea Tn anul 2011 a personalului platit
din fonduri publice, precum si cele ale art. 22, art. 25-30 din Legea-cadru
nr. 284/2010 privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice se aplica in mod corespunzator si pentru personalul didactic si
didactic auxiliar din Tnvatamant, salarizat potrivit prevederilor legii.
Asadar, in perioada 13.05-31.12.2011, reclamantji-apelanti beneficiaza
de salariul de incadrare prevazut in anexa 2 la lege, care cuprinde sporul
neuropsihic si majorarea de 15% aplicabila pentru anul 2011, sporul de
stabilitate fiind cuprins la transele de peste 10 ani vechime, astfel cum
rezulta din ,nota” la aceasta anexa, metodologia de calcul al drepturilor
salariale, ca si componenta acestora fiind prevazute Tn anexa 5 la lege.
Pentru anul 2012, se aplica art. Il referitor la art. 1 alin. (3)-(5) din O.U.G.
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din O.U.G. nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, astfel cum a
fost aprobata, cu modificari si completari, prin Legea nr. 283/2011, potrivit
carora, ,,in anul 2012, cuantumul brut al salariilor de incadrare, al sporurilor,
indemnizatiilor, compensatiilor si al celorlalte elemente ale sistemului de
salarizare aferent personalului didactic si didactic auxiliar din invatamant,
in conformitate cu prevederile Legii nr. 63/2011, se mentine la acelasi
nivel cu cel ce se acorda pentru luna decembrie 2011, in masura in care
personalul isi desfasoara activitatea in aceleasi conditii”, iar incepand cu
data de 01.06.2012, in conformitate cu O.U.G. nr. 19/2012, care, prin art. 1
alin. (1), a prevazut majorarea cuantumului brut al salariilor de baza/soldelor
functiei de baza/salariilor functiei de baza/indemnizatijilor de incadrare de
care beneficiaza personalul platit din fonduri publice cu 8%, incepand cu
data de 01.06.2012, fata de nivelul acordat pentru luna mai 2012 si cu
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7,4%, incepand cu data de 01.12.2012, fata de nivelul acordat pentru luna
noiembrie 2012.

Totodata, pentru anul 2013-2014, sunt aplicabile prevederile Legii
nr. 63/2011, atat O.U.G. nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului din
sectorul bugetar in anul 2013, cat si O.U.G. nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014 facand trimitere expresa
la prevederile Legii nr. 63/2011.

Prin urmare, nu se putea retine ca, incepand cu data de 13.05.2011, data
intrarii in vigoare a Legii nr. 63/2011 si pana in prezent, reclamantii-apelanti
ar fi avut dreptul la un salariu lunar calculat in raport de un salariu de
baza stabilit Tn conformitate cu prevederile O.G. nr. 15/2008, aprobata,
cu modificari, prin Legea nr. 221/2008, respectiv in raport de valoarea de
400 lei a coeficientului de multiplicare 1.000, atat timp cat prevederile O.G.
nr. 15/2008 nu mai sunt in vigoare si cata vreme prevederile art. 11 alin. (2)
din anexa 5 la lege nu pot justifica legal pretentiile solicitate.

in acest sens s-a pronuntat si Curtea Constitutional&, prin Decizia nr. 31
din 5.02.2013, publicata in M. Of. nr. 266 din 13.05.2013, si prin Decizia
nr. 291 din 22.05.2014, publicata in M. Of. nr. 451 din 20.06.2014, constatand
constitutionalitatea acestora. In aceste decizii, Curtea a retinut c& Legea
nr. 63/2011 stabileste drepturile salariale ale cadrelor didactice de la data
intrarii sale in vigoare, asadar pentru viitor, fara a afecta in niciun mod drep-
turile salariale dobandite pentru perioada anterioara intrarii sale in vigoare.

In ceea ce priveste salariul care urmeaza a fi platit in viitor, Curtea a
constatat ca este dreptul autoritatii legiuitoare de a elabora masuri de politica
legislativa in domeniul salarizarii in concordanta cu conditiile economice si
sociale existente la un moment dat. in aceasta privint4, Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a retinut ca statul este cel Tn masura sa stabileasca
valoarea sumelor care urmeaza a fi platite angajatilor sai din bugetul de
stat. Statul poate dispune introducerea, suspendarea sau incetarea platii
unor astfel de sume prin modificari legislative corespunzatoare (a se vedea,
spre exemplu, Hotarérea din 08.11.2005, pronuntata Tn cauza Kechko
¢. Ucrainel, parag. 23). De altfel, printr-o jurisprudentad constanta, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca statele se bucura de o larga
marja de apreciere pentru a determina oportunitatea si intensitatea politicilor
lor in acest domeniu (spre exemplu, Hotararea din 08.12.2009, pronuntata
in cauza Wieczorek c. Poloniei, parag. 59, si Hotararea din 02.02.2010,
pronuntata in cauza Aizpurua Ortiz c. Spaniei, parag. 57).

Totodata, examinand dispozitiile criticate prin prisma exigentelor
referitoare la previzibilitatea normelor juridice si protectia asteptarilor
legitime ale cetatenilor, Curtea Constitutionala a constatat ca acestea nu
sunt incalcate, cata vreme Legea nr. 63/2011 a fost adoptata pentru a



