TITLUL I. REGIMUL JURIDIC
AL LIBERALITATILOR

PARTEA |. COMENTARII

Sectiunea 1. Consideratii generale
privind liberalitdtile

1. Notiune si categorii. Liberalitatea este definita de art. 984 alin. (1)
NCC ca fiind acel act juridic prin care o persoana dispune cu titlu gra-
tuit de toate bunurile sale sau numai de o parte din ele in favoarea
altei persoane.

Spre deosebire de actele dezinteresate, prin care o persoana procura
alteia un folos patrimonial fara a avea loc o micsorare a patrimoniului
sau si 0 mdrire corelativa a patrimoniului altuia, in cazul liberalitatilor
are loc o micsorare a patrimoniului unei persoane corelativ cu marirea
patrimoniului alteia.

Liberalitatile pot fi facute exclusiv prin donatie sau prin legat cuprins
in testament. Ca atare, avem liberalitati intre vii (donatiile) si pentru
cauzd de moarte (mortis causa — legatele).

Ori de cate ori dispozitia cu titlu gratuit este cuprinsa in alt act juridic,
ea nu constituie o liberalitate.

2. Elementele liberalitatii. Liberalitatea presupune, esential si obliga-
toriu, o intentie liberala. Ca atare, indiferent daca alte interese (motive
determinante ale actului) exista sau nu, intentia liberala nu poate lipsi.

Liberalitatea presupune existenta a doua elemente: un element
material, economic— diminuarea patrimoniului dispunatorului si marirea
corelativa a patrimoniului gratificatului, si un element moral, intentional —
intentia liberald — animus donandi, animus testandi..

3. Motivele determinante ale actului: intentia liberala si interesul.
Asa cum s-a remarcat in doctringd, va exista act gratuit ori de cate ori inte-
resul, material sau moral, exista alaturi de intentia liberald, de intentia
de a face bine, intre motivele determinante ale actului. Atunci cand
interesul este singurul motiv determinant al actului, adica atunci cand
,liberalitatea” este facuta exclusiv pentru realizarea interesului, intentia

W'[.R. Munteanu, Cauza liberalitatilor, http://studia.law.ubbcluj.ro/articol.php?arti-
colld=450.
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de a face bine lipseste in sine, independent de interes. Oricum si daca
ar exista, ea este doar o consecinta a acestui interes!Y.

Esential este, deci, ca interesul sa nu determine intentia de a face
bine. Ea trebuie sa existe alaturi de interes, si nu prin el. Pentru a avea
o liberalitate, esential este ca dispunatorul, desi poate urmari, spera,
realizarea unuiinteres, sa nu conditioneze existenta actului de realizarea
acestuia, anihiland astfel intentia liberalal?.

S-a afirmat ca pot exista situatii in care un interes, material sau moral,
sa fie determinant pentru actul in cauza, dar sa coexiste cu intentia
liberala. Astfel, bundoard, o persoana intentioneaza sa faca un bine si
face o donatie In favoarea unei biserici. O asemenea donatie Tnsa nu
este facuta oricand, ci cu ocazia unei mari sarbatori, astfel incat gestul
donatorului sa fie omagiat in biserica, in fata multimii, acesta urmand a
dobandi astfel popularitate si stima, recunostinta din partea enoriasilor.
Evident, donatorul urmareste si realizarea unui anumit interes moral,
interes care |-a determinat sa faca donatia la momentul respectiv. Totusi,
donatorul nu face actul doar in considerarea avantajului cu pricina,
dimpotriva, chiar in lipsa acestuia actul ar fi existat, deoarece oricum
donatorul avea intentia de a face binel.

4. Donatia. Notiune. Caractere. Efecte. Donatia este definitd de
art. 985 NCC ca fiind acel contract prin care o persoand, numita donator,
dispune in mod irevocabil de un bun in favoarea altei persoane, numita
donatar, dispozitia fiind facuta cu intentia de gratificare a donatarului.

Donatia produce efecte de la momentul incheierii actului, in timpul
vietii donatorului, spre deosebire de legat, care produce efecte doar de
la data mortii testatorului.

Ca varietate a contractelor cu titlu gratuit, contractul de donatie
realizeaza trecerea unor valori dintr-un patrimoniu in altul, fara echi-
valent, donatorul urmarind, in principal, gratificarea donatarului prin
diminuarea ireversibila a patrimoniului sau.

Donatia este un contract intrucat presupune consimtamantul ambelor
parti — donatorul si donatarul.

Contractul de donatie este un contract unilateral (da nastere la
obligatii numai in sarcina donatorului), irevocabil (nu poate fi retractat
printr-o manifestare in sens contrar, conform art. 1015 NCC™), solemn
[obligatoriu trebuie sa imbrace forma autentica ad validitatem, con-
form art. 1011 alin. (1) NCC, exceptiile de la forma autentica a donatiei

W 1bidem.

1211.R. Munteanu, loc. cit.

BI Ibidem.

4 potrivit art. 1020 si art. 1031 NCC, donatia poate fi revocata pentru neindeplinirea
sarcinilor; pentru ingratitudine; intre soti in timpul casatoriei.
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fiind cele expres prevazute de art. 1011 alin. (2) NCC, si anume: darul
manual, donatia indirectd®?, donatia deghizata®®], translativ de propri-
etate (la data incheierii contractului proprietatea asupra bunului obiect
al donatiei se transmite de la donator la donatar), cu titlu gratuit (dona-
torul nu urmareste sa obtinad nimic in schimb, intentia sa este aceeade a
gratifica donatarul; gratuitatea este de esenta contractului de donatie)™,

Lipsa formei autentice a contractului de donatie, in afara situatiilor
de exceptie reglementate de art. 1011 alin. (2) NCC, este sanctionata
cu nulitatea absolutd a donatiei, prevazuta de art. 1247 NCC, nulitate
care nu poate fi acoperita prin confirmare.

5. Donatia. Intentia de gratificare a donatarului. Cauza imorala. Ceea
ce defineste donatia este existenta intentiei de gratificare a donatarului.
Cand lipseste intentia de gratificare, donatia bazandu-se pe contrapre-
statia ilicitd a celeilalte parti (cum ar fi donatia realizata in scopul deter-
minarii persoanei gratificate sa inceapa, sa continue sau sa reia relatiile
de concubinaj cu donatorul), actul de donatie are o cauzailicitd, imorala.

n legdtura cu imoralitatea cauzei contractului de donatie incheiat in
scopul inceperii, continudrii sau reludrii relatiilor de concubinaj, in litera-
tura juridica s-a aratat ca trebuie distins dupa cum partile contractului
sunt sau nu casatoritel®.

Astfel, in ipoteza in care donatorul si donatarul aflati in relatie de
concubinaj nu sunt persoane cdsdtorite, liberalitatea nu are cauza ilicita.
Simpla sperantd a unei persoane de a o determina pe alta sa inceapa o

1 Presupune remiterea materiald a unui bun mobil corporal de la o persoan la alta
cu intentia de a gratifica, respectiv de a accepta donatia.

12 Reprezintd actul de gratificare a unei persoane prin incheierea unui alt act juridic
decat donatia directa. Aceasta se poate realiza, spre exemplu, prin remiterea de datorie.

Bl Presupune disimularea unei donatii reale sub forma unui act cu titlu oneros.
Aceasta se poate realiza, bundoara, pe cale ascunsa, sub forma unui contract de
vanzare-cumpdrare, care insa trebuie sa imbrace forma inscrisului autentic.

Potrivit art. 1289 NCC, contractul secret produce efecte numai intre parti si, daca
din natura contractului ori din stipulatia partilor nu rezultd contrariul, intre succesorii lor
universali sau cu titlu universal; cu toate acestea, contractul secret nu produce efecte nici
intre pdrti daca nu indeplineste conditiile de fond cerute de lege pentru incheierea sa
valabild. Norma are in vedere indeplinirea conditiilor de fond, si nu de forma prevazute
de lege pentru valabilitate. Prevederea cuprinsa in art. 1289 alin. (2) NCC se impune a fi
coroboratd cu dispozitiile art. 1011 alin. (2) NCC, conform cdrora cerinta formei autentice
nu este impusad in cazul donatiilor deghizate.

Asadar, in conceptia noului Cod civil, donatia deghizatd este valabila si in cazul in
care nu este incheiata in forma solemna prevazuta de lege (D. Zeca, in Colectiv, Noul Cod
civil. Comentarii, doctrinad si jurisprudentd, vol. Il, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 113).
Conditia este Tnsa aceea ca partile actului public si ale actului secret sa fie aceleasi.

14 pentru detalii privind caracterele donatiei, a se vedea D. Zeca, op. cit., p. 103-105.

IV, Terzea, Noul Cod civil. Vol. I. ( art. 1-1163). Adnotat cu jurisprudenta si doctrina,
Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 899.
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relatie de concubinaj nu constituie o cauza ilicita, atat timp cat nimanui
nu 1i este interzis sa manifeste afectiune fata de o persoana careia sa
doreasca sa-i castige bundvointa printr-o liberalitate. Concubinajul
(non-adulterin) nu mai este vazut de societatea actuala ca fiind imoral.
Concubinajul, inteles ca viata comuna, ce presupune o relatie cu o anu-
mita continuitate intre doua persoane care se iubesc, este considerat
moral. in schimb, cand ,liberalitatea” este n fapt o plati a favorurilor
sexuale, o platd a unei relatii gratuite prin natura sa, dispozitia are o
cauza imorala si, in realitate, actul nu este cu titlu gratuit, ci este trimis
automat in sfera schimbului si a onerosului. in aceste conditii, in doctrina
s-a subliniat faptul ca mentinerea jurisprudentei care anuleaza pentru
cauza imorala liberalitatile facute in vederea initierii, mentinerii, reluarii
unor relatii de concubinaj ar fi nejustificata, o incapatanare inutilad si o
dovadi a ignordrii epocii, contextului in care traimt,

n ipoteza in care una dintre pdrtile contractului de donatie sau
ambele sunt cdsdtorite (fiecare cu altcineva) si partile doresc sa inceapa,
sa continue sau sa reia o relatie de concubinaj, ilicitatea cauzei depinde
de scopul urmarit de donator. Astfel, daca donatorul a urmarit deter-
minarea donatarului sa inceapd, sa reia sau sa continue relatia de con-
cubinaj, cauza liberalitatii este imoral3, ilicita. Dimpotriva, daca scopul
urmarit a fost acela al indeplinirii unei obligatii morale fata de donatar
(spre exemplu, gratificarea pentru a dilua efectul negativ al intreruperii
relatiei de concubinaj, gratificarea in scopul de a nu lasa concubinul fara
mijloace de trai in ipoteza mortii donatorului, in conditiile in care dona-
tarul nu este mostenitor legal al donatorului, gratificarea in scopul sal-
varii casniciei sau in scopul repararii prejudiciului moral cauzat printr-o
seducere vinovata, aprecierea scopului revenind instantei de judecata),
fiind vorba despre o intentie legitima, liberalitatea ramane valabil3,
neavand o cauzd imoral3, ilicitd!?.

Scopul determinant al donatiei se stabileste la data incheierii contrac-
tului de donatie, nefiind relevanta evolutia ulterioara a situatiei concubi-
nilor. Prin urmare, atunci cand donatorul, persoana casatoritd, a urmarit
la data incheierii contractului de donatie determinarea donatarului sa
inceapa, sa continue sau sa reia relatia de concubinaj cu donatorul,
cauza contractului de donatie este imoral3, chiar daca ulterior incheierii
contractului de donatie a intervenit casatoria partilor.

111.R. Munteanu, loc. cit.

21V, Terzea, Noul Cod civil, p. 899; in sensul conform caruia liberalitatile facute in
vederea initierii, mentinerii sau reludrii unei relatii de concubinaj, cand cel putin unul
dintre concubini este cdsatorit, vor fi desfiintate pentru cauza ilicita, intrucat adulterul
insusi este ilicit, din moment ce presupune incdlcarea de catre sot a obligatiei de
fidelitate, a se vedea I.R. Munteanu, loc. cit.
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Cel maiimportant aspect al acestui act de liberalitate, care intereseaza
transmisiunea succesorald, este raportul donatiilor, institutie reglemen-
tatd de art. 1146-1154 NCC. Raportul donatiilor consta in readucerea la
masa succesorala de catre unii dintre mostenitori (descendentii si sotul
supravietuitor care au acceptat succesiunea) a tuturor bunurilor si valo-
rilor primite de la defunct in timpul vietii acestuia sub forma de donatie.

6. Legatul. Notiune si caractere. Legatul este definit de art. 986
NCC ca fiind acea dispozitie cuprinsa intr-un testament, prin care tes-
tatorul prevede ca, la momentul mortii sale, unul sau mai multi legatari
sa dobandeasca tot patrimoniul sdu, o parte a acestuia sau anumite
bunuri determinate.

Ca atare, legatul poate fi universal (cand are ca obiect intregul patri-
moniu al defunctului), cu titlu universal (cand are ca obiect o fractiune a
patrimoniului testatorului) si cu titlu particular (cand are ca obiect unul
sau mai multe bunuri determinate).

Legatul este un act juridic mortis causa (produce efecte numai la
moartea testatorului), o liberalitate (testatorul procura legatarului un
avantaj patrimonial, fard a primi nimic in schimb), un act juridic unila-
teral (este rezultatul exclusiv al vointei testatorului).

Legatul difera de trust-agreement, care presupune o conventie prin
care o persoana (denumitad settlor) insarcineaza pe alta (numita trustee)
sa-i administreze bunurile si sa le predea beneficiarului indicat de ea,
fie in timpul vietii sale, fie dupa moartea sa.

Sectiunea a 2-a. Capacitatea
in materie de liberalitdati

7. Capacitatea de a dispune sau de a primi liberalitati. Regula gene-
rald prevazuta de art. 987 alin. (1) NCC este aceea conform careia orice
persoana poate dispune prin liberalitati sau poate fi beneficiar al unei libe-
ralitati, cu conditia respectarii prevederilor legale privitoare la capacitate.

8. Beneficiarul liberalitatii. Regula. Poate avea calitate de bene-
ficiar al liberalitatii, in general, orice persoand care are capacitate de
folosintd (copilul conceput, dacd se naste viu, copilul nascut, persoana
juridica in fiinta).

Ca regula, capacitatea de folosinta a unei persoane fizice se doban-
deste in momentul nasterii sale (art. 35 NCC). Prin exceptie, persoana
fizica dobandeste capacitate de folosinta din momentul conceptiei sale,
cu conditia prevazuta de art. 36 NCC, aceea de a se naste viu. Persoana
juridica dobandeste capacitate de folosintd din momentul inregistrarii
sau, dupa caz, al infiintarii sale (art. 205 NCC).
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n cazul beneficiarului liberalititii (donatarul sau legatarul), conditia
capacitatii trebuie indeplinita la momentul acceptdrii donatiei (cand
liberalitatea se realizeaza prin donatie), respectiv la momentul deschi-
derii mostenirii, adica la data decesului testatorului (cand liberalitatea
se realizeaza prin testament).

Liberalitatea dispusa in favoarea unei persoane fizice care nu exista
sau a unei persoane juridice care nu este in fiinta este lovita de nulitate.

8.1. Exceptii. Din coroborarea prevederilor art. 987 alin. (1) cu dispo-
zitiile art. 988 alin. (2) NCC, rezulta ca, prin exceptie de la regula gene-
rald, nu poate primi liberalitati de la persoana lipsita de capacitate de
exercitiu, cu capacitate de exercitiu restransa sau chiar cu deplina capa-
citate de exercitiu, reprezentantul sau ocrotitorul legal al unei asemenea
persoane (tutorele, curatorul, mandatarul desemnat), atat timp catnua
primit descarcare de gestiune din partea instantei de tuteld. Nu intra in
cadrul acestei exceptii parintii, bunicii, chiar daca au calitate de repre-
zentanti sau ocrotitori legali, adica ascendentii privilegiati si ordinari.

Actul prin care minorul dispune in favoarea reprezentantului sau
ocrotitorului sdu legal, altul decat ascendentii sdi privilegiati sau ordinari,
anterior descarcarii de gestiune, este lovit de nulitate relativd [art. 988
alin. (2) NCC]. O asemenea nulitate poate fiinvocata numai de persoana
interesata, in termenul general de prescriptie de 3 ani.

Desigur, in conditiile art. 1010 NCC, mostenitorii universali ori cu titlu
universal ai dispunatorului pot confirma liberalitatea, ceea ce are drept
consecinta renuntarea la dreptul de a invoca nulitatea.

8.2. Incapacitatea persoanei fizice neconcepute. Incapacitatea per-
soanei fizice neconcepute este aplicabilda numai in cazul liberalitatilor
facute direct unor asemenea persoane, nu si atunci cand liberalitatea este
una indirecta. De pilda, se instituie o liberalitate cu sarcini in favoarea
unei terte persoane capabile, persoana fizica neconceputa fiind bene-
ficiar al sarcinii.

8.3. Incapacitatea persoanei juridice viitoare. Persoana juridica care
nu exista la momentul liberalitatii, in principiu, nu poate fi gratificata.
Derogator de la aceasta regula generald, este permisa gratificarea sa
indirecta printr-o liberalitate cu sarcini, in sensul gratificarii unei per-
soane juridice n fiintd sau a unei persoane fizice concepute sau in viata,
capabil3, cu obligatia stabilitd in sarcina acesteia de a transmite obiectul
liberalitatii la momentul la care este posibil acest lucru.

9. Liberalitatile facute persoanelor juridice in fiinta. Potrivit art. 208

NCC, orice persoana juridica poate primi liberalitati de la data actului de
infiintare sau, Tn cazul fundatiilor testamentare, din momentul deschi-
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derii mostenirii testatorului, chiar si in cazul in care liberalitatile nu sunt
necesare pentru ca persoana juridica sa ia fiinta in mod legal.

10. Liberalitatile facute statului. Conform art. 863 lit. c) NCC, statul
poate dobandi un drept de proprietate publica prin donatie sau legat,
acceptat in conditiile legii, daca bunul, prin natura lui sau prin vointa
dispunatorului, devine de uz ori de interes public. Sintagma ,in con-
ditiile legii” trebuie corelata cu prevederile art. 121 alin. (3) din Legea
nr. 215/2001, republicata, aplicabile atat in privinta bunurilor ce apartin
domeniului public al unitatii administrativ-teritoriale, cat si celor ce
apartin domeniului privat al acesteia, text conform caruia donatiile si
legatele cu sarcini pot fi acceptate numai cu aprobarea consiliului local
sau, dupa caz, a consiliului judetean, cu votul majoritatii consilierilor
locali sau judeteni, dupa caz, in functie.

11. Sanctiunea nerespectarii conditiei capacitatii de folosinta. Con-
ditia capacitatii de folosintd este una de fond, nerespectarea ei atragand
nevalabilitatea liberalitatii, nulitatea absolutd a dispozitiei.

Justifica interes in anularea legatului, a contractului de donatie mos-
tenitorii legali, intrucat in urma anuldrii se reintregeste masa succesorala
a defunctului, care le revine la deschiderea mostenirii. De asemenea,
anularea legatului, a contractului de donatie poate fi solicitata si de pro-
curor, in temeiul art. 92 alin. (1) NCPC raportat la art. 245 alin. (1) lit. ¢t)
CPP, norma care prevede expres posibilitatea procurorului de a sesiza
instanta civila competenta cu privire la desfiintarea totala sau partiala
a unui Tnscris, situatie care se incadreaza in cazurile prevazute expres
de lege, potrivit art. 92 alin. (1) NCPC.

12. Dispunatorul. Regula. Din coroborarea art. 987 alin. (1) NCC cu
dispozitiile art. 988 alin. (1) NCC rezulta ca pentru a dispune prin libe-
ralitati (donatie sau testament) o persoana trebuie sa aiba capacitate
deplind de exercitiu. Astfel, pentru a dispune prin liberalitati nu este
suficienta doar existenta capacitatii de folosinta, ci este necesara siinde-
plinirea conditiei capacitatii de exercitiu depline. Prin urmare, cel lipsit
de capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restransa nu
poate dispune de bunurile sale prin liberalitati decat atunci cand legea
prevede expres in favoarea sa un asemenea drept. in cazul acestor cate-
gorii de persoane, regula este incapacitatea, capacitatea fiind exceptia.

Incapacitatea de a dispune prin liberalitati constituie o incapacitate
de folosintd, deoarece prin lege se refuza celui incapabil insusi dreptul
de a dispune prin donatie sau prin legat, si nu doar exercitiul unui ase-
menea drept!,

W M. Eliescu, Mostenirea si devolutiunea ei, Ed. Academiei, Bucuresti, 1966, p. 158.
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Au capacitate deplina de exercitiu persoanele fizice care au implinit
vdrsta de 18 ani si nu sunt puse sub interdictie judecdtoreascd (art. 38
NCC), minorul cdsdtorit anterior implinirii acestei védrste [in conditiile
art. 39, art. 272 alin. (2) NCC], minorul emancipat (cel caruia instanta de
tutela i-a recunoscut capacitate de exercitiu anticipata in conditiile art. 40
NCC). Toate aceste persoane, avand deplina capacitate de exercitiu, pot
dispune de bunurile lor prin liberalitati, desigur, exceptand situatia in
care legea prevede altfel.

Capacitatea trebuie indeplinita, in cazul dispunatorului, la momentul
la care acesta isi exprimd consimtdmdntul, adica, in cazul donatiei, la
momentul Tncheierii contractului de donatie (atunci cand donatorul si
donatarul sunt prezentiin acelasi timp la notarul public pentru incheierea
contractului in forma autenticd) ori la momentul acceptarii donatiei
[cand donatorul si donatarul nu sunt prezenti in acelasi timp in fata
notarului public, situatie in care mai intai se emite oferta de donatie de
catre donator, in forma autentica, care trebuie acceptata de donatar, tot
in forma autentica si anterior mortii donatorului —art. 1013 alin. (1) si
(2) si art. 1014 alin. (1) NCC; donatia acceptata se notifica donatorului,
moment de la care devine obligatorie pentru parti; pana la momentul
cunoasterii de catre ofertant a acceptarii ofertei de catre destinatar,
donatorul isi poate revoca donatia expres sau tacit — art. 1013 alin. (1)
NCC]; in cazul legatului, dispunatorul trebuie sa aiba capacitate deplina
de exercitiu la momentul intocmirii testamentului.

12.1. Exceptii. Din coroborarea prevederilor art. 987 alin. (1) cu
dispozitiile art. 988 alin. (2) NCC, rezulta ca, prin exceptie de la regula
generald, o persoand (minora sau majora) nu poate dispune prin libera-
litati Tn favoarea reprezentantului sau ocrotitorului sdu legal (tutorele,
curatorul, mandatarul desemnat), atat timp cat gratificatul nu a primit
descarcare de gestiune din partea instantei de tutela. Nu intra in cadrul
acestei exceptii parintii, bunicii, chiar daca au calitate de reprezentanti
sau ocrotitori legali, adica ascendentii privilegiati si ordinari.

in cazul interzisului judecédtoresc (persoana lipsita de capacitate
de exercitiu) este aplicabila exceptia instituitd de art. 175 NCC, norma
potrivit careia din bunurile celui pus sub interdictie judecatoreasca,
descendentii acestuia pot fi gratificati (prin donatie) de catre tutore,
cu avizul consiliului de familie si cu autorizarea instantei de tutel3, fara
insd sa se poata da scutire de raport. Prin aceasta masura se asigura
protectia descendentilor defunctului.

13. Sanctiunea nerespectarii conditiei capacitatii de exercitiu. Sancti-
unea nerespectarii acestei conditii atrage nulitatea relativd a liberalitatii.
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14. Desemnarea beneficiarului liberalitatii. Poate fi beneficiar al
liberalitatii numai o persoand determinatd sau, cel putin, determinabild.
Este determinata direct persoana indicata expres in cuprinsul liberali-
tatii (al contractului de donatie sau al testamentului) prin mentionarea
numelui, prenumelui sau prin indicarea calitatii persoanei (sora, frate,
cumnat, nepot, fiica mea cea mica etc.).

O greseala de ortografie, lipsa unui prenume, mentionarea benefi-
ciarului sub numele avut anterior casdtoriei nu afecteaza valabilitatea
desemnarii, daca identitatea civila a persoanei desemnate rezultd nein-
doielnic din cuprinsul actului de liberalitate!*.

Este determinabila (determinata indirect) persoana in privinta careia
se indica anumite criterii suficiente pentru a fi determinata la momentul
la care liberalitatea produce efecte. Spre exemplu, persoana care m-a
ingrijit Tn ultimul an al vietii, echipa de tenis campioana in anul 2013,
persoana care m-a salvat de la moarte in data de ... etc.

Tot astfel, o persoana poate fi indicata ca beneficiar al unei liberalitati
prin indicarea poreclei, a legaturii de rudenie, de prietenie, a activitatii
pe care o desfdsoard!?.

Esential este ca la momentul la care produce efecte liberalitatea sa
nu existe incertitudine cu privire la persoana beneficiarului.

Dreptul de a desemna beneficiarul liberalitatii apartine n exclusi-
vitate dispundtorului [art. 989 alin. (1) NCC]. Ca atare, dispunatorul nu
poate stabili ca desemnarea sa fie facuta de un tert. Aceasta intrucat
testamentul este un act juridic esentialmente personal, astfel cd desem-
narea legatarului trebuie sa fie expresia directa si personala a vointei
testatorului. Pe de alta parte, o proprietate nu poate ramane niciun
moment, chiar pentru scurt timp, fara proprietar. Or, un legat cu facul-
tate de alegere ar putea provoca o asemenea situatie. In cazul donatiei
situatia este identica. Intentia de gratificare a unei persoane este una cu
caracter personal si trebuie sa provina de la donator. Ca atare, donatorul
nu poate acorda unui tert dreptul de a desemna el persoana celui grati-
ficat. Numai dispunatorul poate lua decizii in privinta patrimoniului sau.

Liberalitatea in favoarea unei persoane nedeterminate sau a unei
persoane nedeterminabile, precum si cea facuta in favoarea unei per-
soane desemnate de un tert sunt lovite de nulitate absolutad.

Lipsa caracterului determinat sau cel putin determinabil al benefici-
arului liberalitatii la momentul la care aceasta incepe sa produca efecte,
si anume la momentul acceptarii donatiei (in cazul persoanelor care nu

W M. Eliescu, op. cit., p. 252.
121 C. Macovei, M.C. Dobrild, in Fl.-A. Baias, R. Constantinovici, E. Chelaru, I. Macovei
(coord.), Noul Cod civil. Comentariu pe articole, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 1037.
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sunt prezente in acelasi timp in fata notarului public), al incheierii con-
tractului de donatie (in cazul persoanelor prezente in acelasi timp in
fata notarului public), respectiv la momentul deschiderii mostenirii (in
cazul legatului), atrage sanctiunea nulitdtii absolute pe considerentul ca
prin legat sau donatie se produce transferul proprietatii asupra bunului
obiect al liberalitatii, astfel incat este imperativ necesar a cunoaste pe
cine a gratificat dispunatorul.

15. Determinarea obiectului liberalitatii. Transmiterea obiectului
liberalitatii. Determinarea obiectului liberalitatii apartine Tn exclusivitate
dispunatorului, ea neputand fi lasata la aprecierea unui tert.

Sanctiunea care intervine atunci cand dispunatorul lasa stabilirea
obiectului liberalitatii pe seama unui tert este nulitatea absolutd, pentru
ca, n aceastd ipotezad, dispunatorul este lipsit de intentia liberal3, libe-
ralitatea nefncorporand vointa proprie a dispunatorului, ci vointa unei
terte persoane.

Tertului 7i este recunoscut doar dreptul de a repartiza, conform pro-
priei aprecieri, bunurile transmise prin legat unor persoane determinate
de testator. Spre exemplu, legatul unei sume de bani [dsat unui cdmin
de batrani, cu sarcina impartirii sumei tuturor batranilor internatiin azil
la momentul la care legatul produce efecte.

Dispunatorul poate stabili Tn sarcina unei persoane determinate,
capabile, obligatia de a transmite obiectul liberalitatii, indata ce este
posibil, unei persoane care nu exista la momentul liberalitatii. Este
reglementata astfel, prin alin. (2) al art. 989 NCC, posibilitatea gratifi-
carii persoanei fizice viitoare neconcepute, precum si a persoanei juri-
dice viitoare. Altfel spus, se intocmeste o liberalitate cu sarcina pentru
gratificatul capabil (la data intocmirii liberalitatii) sa transmita obiectul
liberalitatii de indata ce va fi posibil, adica sa execute sarcina. Sintagma
,de Indata ce va fi posibil” trebuie apreciata in functie de prevederile
art. 36 NCC (conform caruia drepturile copilului sunt recunoscute de la
conceptiune, insa numai daca el se naste viu) si art. 208 NCC (potrivit
caruia orice persoana juridica poate primi liberalitati de la data actului
de infiintare sau, in cazul fundatiilor testamentare, din momentul des-
chiderii mostenirii testatorului, chiar si in cazul in care liberalitatile nu
sunt necesare pentru ca persoana juridica sa ia fiintd in mod legal)®,

Alineatul (2) al art. 989 NCC reglementeaza, asadar, liberalitatea
cu sarcind prevazutd in favoarea unui tert (care nu exista la momentul
Tntocmirii liberalitatii), ceea ce reprezinta, potrivit doctrinei, o stipulatie
pentru altul, aceasta putand imbraca forma dublului legat sau a dona-

1 Unjunea Notarilor Publici din Romdnia, Codul civil al Romaniei. indrumar notarial,
vol. |, Ed. Monitorul Oficial, Bucuresti, 2011, p. 352.
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tiei duble. Regulile privind capacitatea sunt analizate intre dispunator
si persoana capabila, respectiv intre dispunator si tertul beneficiar.
Conditia de a face si primi liberalitati nu trebuie indeplinita in raportul
dintre persoana capabila si tertul beneficiar, intrucéat intre acestia doar
se executa sarcina. De exemplu, dispunatorul face o liberalitate catre
fiica sa, grevata de sarcina stipulata in favoarea copilului care se va naste
din casatoria pe care o va incheia aceasta.

De asemenea, dispundtorul poate stabili in sarcina beneficiarului
liberalitatii anumite obligatii (sarcini) Tn favoarea unei persoane care
poate fi aleasa fie de beneficiarul liberalitatii (de gratificat), fie de un
tert desemnat de dispunétor [art. 989 alin. (4) NCC]. Tn orice caz, facul-
tatea de predare trebuie |asata la aprecierea unei persoane desemnate
de dispunator. De exemplu: se gratifica cu o suma de bani o asociatie
non-profit, cu obligatia acesteia de a imparti suma primita intre locuitorii
unei localitati care au suferit pierderi insemnate Tn urma unor calami-
tati. Tn acest caz, beneficiarul liberalititii — asociatia non-profit — este
determinat si desemnat de dispunator, dar beneficiarii finali ai sumei
de bani vor fi determinati ulterior, prin libertatea lasata gratificatului
de a preda sumele!.

16. Incapacitatile speciale. Capacitatea de a primi o liberalitate este
regula, incapacitatea este exceptia. Incapacitatile trebuie sa fie expres
reglementate de lege si sunt de strictd interpretare, neputand fi deduse
pe cale de interpretare.

Norma din art. 990 NCC are in vedere liberalitatile in general, fara
a deosebi dupa cum acestea se realizeaza prin donatie sau prin legat.

16.1. Medicii, farmacistii, alte persoane. Textul art. 990 alin. (1) NCC
prevede expres categoria persoanelor care nu pot fi beneficiare ale unei
liberalitdti. Este vorba de medic, farmacist sau orice altd persoana care
a acordat dispunatorului bolnav ingrijiri de specialitate cu caracter con-
tinuu, repetat. Aceste persoane nu pot primi legate sau donatii de la cei
pe care i-au ingrijit in timpul ultimei boli de care au decedat, daca libe-
ralitatea s-a facut in perioada ingrijirilor. Nu are relevanta modalitatea in
care se acorda ingrijirea; ea poate fi directa sau indirecta. Totodata, textul
face referire la liberalitati in general, fara a distinge dupa cum acestea se
realizeaza prin acte intre vii sau pentru cauza de moarte. De asemenea,
nu prezinta relevanta modalitatea in care se primeste liberalitatea, ceea
ce inseamna ca aceasta poate fi primita fie direct, fie indirect. Poate con-
stitui o donatie indirecta remiterea de datorie sau stipulatia in favoarea

W bidem.
@ Tndrumar notarial, vol. I. p. 353.
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unui tert, cum ar fi constituirea in favoarea tertului a unei rente viagere
fara vreo contraprestatie din partea acestuia din urma.

n categoria altor persoane pot fi inclusi: directorul spitalului unde
este internat testatorul, superiorul medicului, proprietarul sau adminis-
tratorul stabilimentului unde se afla testatorul, moasele, infirmierele,
persoanele care practicd ilegal medicina, in general oricine ar putea influ-
enta vointa testatorului si l-ar putea determina sa testeze in favoarea sa.

Pentru a opera aceasta incapacitate se cer intrunite anumite conditii:

a) lamomentul intocmirii liberalitatii, gratificatul sa fie medic, farma-
cist sau alta persoana ce acorda ingrijiri de specialitate dispunatorului,
fie direct, fie indirect;

b) medicul, farmacistul sau alte persoane sa fi acordat dispunato-
rului ingrijire de specialitate, Tn mod regulat si continuu; incapacitatea
nu opereaza in cazul in care, spre exemplu, farmacistul vinde numai
medicamente dispunatorului bolnav, in baza prescriptiei medicului;

c) moartea sa fi fost cauzata de boala de care a fost ingrijit; ca atare,
incapacitatea nu va opera atunci cand moartea s-a produs accidental,
fara legatura cu boala dispunatorului;

d) liberalitatea sa se fi facut in timpul bolii, in perioada ingrijirilor de
specialitate; daca liberalitatea s-a facut in perioada in care dispunatorul
era sanatos, ea este valabila, chiar daca mai tarziu, in viitor, medicul sau
farmacistul in favoarea caruia s-a facut liberalitatea il va trata pe dispu-
nator de boala de care va muri.

Aceasta incapacitate se bazeaza pe o prezumtie absolutd de cap-
tatie si sugestiel!l, care nu poate fi rasturnatd prin proba contrara. Prin
urmare, aceste persoane nu pot face dovada ca liberalitatile sunt opera
unei vointe libere si ca gratificarea s-ar datora unor sentimente de pri-
etenie sau rudenie.

Sanctiunea nerespectarii acestei incapacitati este nulitatea relativad.

Sunt exceptate de la aceasta interdictie:

a) liberalitatile facute sotului, rudelor in linie dreapta sau colateralilor
privilegiati; este vorba, spre exemplu, de ipoteza in care sotul medic este
beneficiarul unei liberalitati din partea sotiei sale, pe care o trateaza de
boala de care a murit;

b) liberalitatile facute altor rude pana la al patrulea grad inclusiv, cu
conditia ca, la data liberalitatii, dispunatorul sa nu aiba sot si nici rude
n linie dreapta sau colaterali privilegiati.

W' M.B. Cantacuzino, Elementele dreptului civil, Ed. All Educational, Bucuresti, editie
ingrijitd de G. Bucur, M. Florescu, Bucuresti, 1998, p. 336; Trib. Suprem, s. civ., dec.
nr. 875/1969, in C.D. 1969, p. 155.
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Din punct de vedere al celui gratificat, incapacitatea este una de a
primi prin liberalitati, in timp ce din punct de vedere al dispunatorului,
incapacitatea este una de a dispune prin liberalitati.

16.2. Preotii, alte persoane. in cadrul sintagmei ,preot” intré pre-
otii tuturor cultelor religioase, preotii de mir (cei obisnuiti, de parohie),
diaconii, cdlugarii, arhiereii, ieromonahii (monah cu functie de preot).

Pentru a opera aceastd incapacitate sunt necesare urmatoarele
cerinte:

a) la momentul intocmirii liberalitatii, gratificatul sa aiba calitate de
preot sau altd persoana ce acorda asistenta religioasa dispunatorului;

b) preotul sau alte persoane sa fi acordat dispunatorului asistenta
religioasa, tratament spiritual care ar fi fost de natura sa influenteze
spiritul bolnavului, in mod continuu, Tn timpul bolii sale; incapacitatea
nu opereaza in cazurile in care preotul I-a consolat sau incurajat numai
ocazional pe dispunator pe timpul bolii sale, a impartasit pe bolnav
sau i-a citit numai rugaciunile pentru moarte; instanta de judecata va
aprecia, pe baza de probe, daca din partea preotului sau a altor per-
soane s-a acordat tratament spiritual care a fost de natura sa influen-
teze spiritul bolnavului, determindndu-I in final sa faca o liberalitate in
favoarea acestora;

c) moartea sa fi fost cauzata de boala in timpul careia s-a acordat
asistenta religioasd; ca atare, incapacitatea nu va opera atunci cand
moartea s-a produs accidental, fara legatura cu boala dispunatorului;

d) liberalitatea sa se fi facut in timpul bolii, in perioada in care se
acorda asistenta religioasa.

Siin acest caz suntem in prezenta unei prezumtii absolute de captatie
si sugestie, imposibil de rasturnat prin dovada contrarie.

Sanctiunea nerespectarii acestei incapacitati este nulitatea relativad.

Sunt exceptate de la aceasta interdictie:

a) liberalitatile facute sotului, rudelor in linie dreapta sau colatera-
lilor privilegiati;

b) liberalitatile facute altor rude pana la al patrulea grad inclusiv, cu
conditia ca, la data liberalitatii, dispunatorul sa nu aiba sot si nici rude
in linie dreapta sau colaterali privilegiati.

Din punct de vedere al celui gratificat, incapacitatea este una de a
primi prin liberalitati, in timp ce din punct de vedere al dispunatorului,
incapacitatea este una de a dispune prin liberalitati.

16.3. Conditie relevanta — asistenta cu caracter de continuitate,
repetat. Ceea ce are relevanta nu este calitatea persoanei (medic, far-
macist, preot), ci asistenta cu caracter de continuitate, repetat, acordata
bolnavului de persoana care are una dintre calitatile vizate de lege. Astfel,
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nu este interzisa gratificarea unui prieten preot care nu |-a asistat religios
pe defunct in timpul ultimei sale boli sau a unui prieten medic care nu
I-a tratat pe defunct in timpul ultimei sale boli.

16.4. Actiunea in anularea liberalitatii. Termenul de prescriptie pentru
actiuneain anularea liberalitatii facute categoriilor expres reglementate
de norma art. 990 alin. (1) NCC este cel general, de 3 ani si curge de la
momente diferite, dupa cum dispunatorul a decedat din cauza bolii ori
s-a restabilit. Astfel, daca dispunatorul a decedat din pricina bolii, ter-
menul de prescriptie de 3 ani curge de la data la care mostenitorii au
luat cunostinta de existenta liberalitatii.

Daca dispunatorul s-a restabilit, legatul sau, dupa caz, donatia devine
valabild, iar actiunea in anularea legatului sau a donatiei poate fi intro-
dusa in termen de 3 ani de la data la care dispunatorul s-a restabilit.
n ipoteza in care testatorul nu revocd legatul dupa fnsdn&tosirea sa
Tnseamna cd vointa sa de a dispune prin testament nu a fost determinata
de exercitarea vreunui act de influenta din partea medicului, farmacis-
tului, preotului, a persoanelor care i-au acordat asistentd medicala sau
religioasa pe parcursul bolii.

Liberalitatea facuta in favoarea uneia dintre categoriile de persoane
mai sus enuntate, care au oferit asistenta dispunatorului cu caracter de
continuitate, este anulabild, chiar daca pentru a eluda interdictia legala
dispunatorul a recurs la interpunerea de persoane. Aceasta intrucat
dispozitia care sincer stipulata este anulabila, radmane anulabila si daca
este simulata!®.

Nulitatea relativa poate fi invocatd de dispunator, de mostenitorii
dispunatorului ori, in cazul mostenirii vacante, de comuna, oras, muni-
cipiu (de la locul deschiderii mostenirii), unitati administrativ-teritoriale
carora legea le recunoaste vocatie succesorala la intreaga mostenire.

Competenta materiald a solutionarii actiunii revine judecatoriei sau tri-
bunalului, in functie de valoarea obiectului litigiului (valoarea liberalitatii)2.
Asadar, daca valoarea liberalitatii este mai mica sau egala cu 200.000 lei,

U Fr. Deak, Tratat de drept succesoral, ed. a ll-a actualizata si completatd, Ed. Uni-
versul Juridic, Bucuresti, 2002, p. 169.

@ Prin Decizia nr. 32/2008, pronuntatd de Sectiile Unite ale Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie in interesul legii (M. Of. nr. 830 din 10 decembrie 2008), s-a statuat cd au caracter
evaluabil Tn bani litigiile civile si comerciale avand ca obiect constatarea existentei
sau inexistentei unui drept patrimonial, constatarea nulitatii, anularea, rezolutiunea,
rezilierea unor acte juridice privind drepturi patrimoniale, indiferent dacd este formulat
petitul accesoriu privind restabilirea situatiei anterioare.

Testamentul (ce contine liberalitatea) nu trebuie calificat stricto sensu ca act juridic
unilateral prin care s-ar dispune numai cu privire la bunuri, ci ca ,,forma” a unor diverse
acte juridice, avand fiecare un regim juridic propriu (/. Deleanu, Tratat de procedura civila,
vol. |, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, p. 691). Actiunea in anularea liberalitdtii se
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competenta materiala revine judecatoriei, in baza art. 94 pct. 1 lit. j) NCPC.
Dimpotriva, daca valoarea depaseste suma de 200.000 lei, competenta
materiala revine tribunalului, in temeiul art. 95 pct. 1 NCPC.

Sub aspect teritorial, competenta revine instantei celui din urma
domiciliu al defunctului, potrivit art. 118 alin. (1) pct. 1 NCPC, actiunea
incadrandu-se in categoria cererilor privitoare la validitatea dispozitiilor
testamentare, intrucat se pune in discutie vicierea vointei de a dispune,
sub forma captatiei si a sugestiei.

Tn privinta sintagmei ,,ultimul domiciliu al defunctului”, s-a aratat c3
aceasta include ultima locuintd efectivd a defunctului, fara a avea rele-
vanta daca aceasta coincide sau nu cu cea inscrisa in actul de identitatel,
neavandu-se in vedere resedinta, locul decesului, domiciliul ales etc.?

Conform art. 87 NCC, domiciliul unei persoane fizice este locul unde
aceasta declara caisi are locuinta principald. Prin urmare, se are in vedere
locuinta statornicad si principala a unei persoane, adica domiciliul ca situ-
atie de fapt, si nu ca notiune juridica.

Intrucat art. 118 alin. (1) NCPC se refera la ultimul domiciliu, acesta
nu poate fi altul decat locul unde defunctul si-a avut locuinta statornicd
si principald, astfel incat nu poate fi avuta in vedere resedinta defunctului
(inteleasa ca locuinta secundarad) ori domiciliul ales pentru indeplinirea
actelor de procedura sau orice alt loc in care s-a aflat defunctul anterior
mortii sale, care nu se incadreaza in notiunea de , locuinta statornica si
principald”.

Instanta celui din urma domiciliu al defunctului este competenta
sa solutioneze cererile Tn anularea liberalitatii si atunci cdnd in compu-
nerea masei succesorale intrd un imobil aflat in circumscriptia teritoriala
a unei alte instante.

Competenta teritoriala a instantei de la ultimul domiciliu al defunc-
tului este exclusivd si absolutd si poate fi invocata de orice persoana care
are interes, deci inclusiv de creditorul succesiunii, precum si din oficiu®®,

Din analiza art. 118 NCPC se observa faptul ca determinant in stabi-
lirea competentei teritoriale este ultimul domiciliu al defunctului. Prin
urmare, ori de cate ori obiectul actiunii il constituie o cerere (din cadrul
celor trei categorii mentionate la art. 118) care priveste un imobil, com-
petenta se va determina potrivit art. 118 NCPC, si nu conform art. 117
NCPC, concursul dintre dispozitiile celor doua texte fiind solutionat in

incadreazd in categoria actiunilor in anularea unui act juridic, la care se referd decizia in
interesul legii mai sus amintita.

WA, Constanda, in G. Boroi (coord.), Noul Cod de procedura civild. Comentariu pe
articole, vol. I, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 320.

1211, Deleanu, Tratat de procedura civila, vol. I, p. 690.

BI.C.C.J., s. civ.,, dec. nr. 2456 din 25 martie 2004, www.scj.ro.
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favoarea art. 118. Normele cuprinse in cele doua texte legale nu sunt
conflictuale. Fiecare reglementeaza cazuri de competenta teritoriala
exclusiva, de strictd interpretare. Articolul 117 are in vedere actiunile
reale imobiliare, iar art. 118 actiunile privitoare la mostenire, limitativ
determinate, dar guvernate de importanta juridica a ultimului domiciliu
al defunctului®™.

Competenta teritoriala este usor de stabilit in cadrul actiunilor in
care se dezbate o singura mostenire.

Dificultati in determinarea competentei teritoriale au existat in cazul
actiunilor avand ca obiect mosteniri succesive. in aceast3 situatie, in juris-
prudenta s-a statuat ca, atunci cand defunctii au avut ultimul domiciliuin
localitati diferite, situate in circumscriptiile teritoriale ale unor instante
diferite, conflictul negativ de competenta care s-ar putea ivi se rezolva
in favoarea instantei de la ultimul domiciliu al celui din urmd defunct?.

Prin art. 118 alin (2) NCPC, legiuitorul a intervenit pentru a reglementa
aceasta ipoteza, stabilind o competenta teritoriala exclusiva in favoarea
instantei ultimului domiciliu al oricdruia dintre defuncti.

17. Incapacitatile speciale in materia legatelor. Sanctiune. Spre deo-
sebire de textul art. 990 NCC, ce are in vedere liberalitatile in general,
fard deosebire dupa cum acestea se realizeaza prin donatie sau prin
legat, norma din art. 991 NCC reglementeaza expres si limitativ cate-
goria persoanelor care nu pot fi beneficiare a legatelor.

Textul trebuie astfel coroborat cu dispozitiile art. 990 NCC. Ca atare,
categoriilor de persoane expres enuntate de art. 991 NCC, aplicabil
exclusiv Tn materia legatelor, se adauga si categoria persoanelor preva-
zute de art. 990 alin. (1) si (3) NCC (este vorba de medici, farmacisti, alte
persoane care au acordat dispunatorului, direct sau indirect, ingrijire
de specialitate pentru boala de care acesta a decedat; preotii sau alte
persoane care au acordat dispunatorului asistenta religioasa pe timpul
bolii de care dispunatorul a decedat).

Conform art. 991 NCC, nu pot primi legate urmatoarele categorii
de persoane:

a) notarul public care a autentificat testamentul;

b) interpretul care a participat la procedura de autentificare a tes-
tamentului;

c) martorii care il asista pe testator la intocmirea testamentului
autentic sau privilegiat;

W G.C. Frentiu, D.-L. Bdldean, Noul Cod de procedurd civild comentat si adnotat,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, p. 229.

2].C.C.J., s. civ. si de propr. int., dec. nr. 6152/2004, in B.J., baza de date siin Dreptul
nr. 6/2005, p. 236-237.
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d) agentii instrumentatori in fata carora testatorul intocmeste tes-
tamentul privilegiat, prevazuti de art. 1047 NCC (este vorba de functio-
narul competent al autoritatii civile locale, in caz de epidemii, catastrofe,
razboaie sau alte asemenea imprejurari exceptionale; comandantul
vasului sau cel care 1l inlocuieste, daca testatorul se afla la bordul unui
vas sub pavilionul Romaniei, in cursul unei calatorii maritime sau flu-
viale; comandantul unitatii militare ori cel care il inlocuieste, daca tes-
tatorul este militar sau, fara a avea aceasta calitate, este salariat ori
presteaza servicii in cadrul fortelor armate ale Romaniei si nu se poate
adresa unui notar public; directorul, medicul sef al institutiei sanitare
sau medicul sef al serviciului ori, in lipsa acestora, medicul de garda, cat
timp dispundtorul este internat intr-o institutie sanitara in care notarul
public nu are acces);

e) persoanele care au acordat, in mod legal, asistentd juridica la
redactarea testamentului (cum ar fi avocatul, notarul, functionarul
diplomatic sau consular).

Incapacitatea acestor persoane este una limitata la testamentele
la a caror realizare au participat. Ea are la baza prezumtia absoluta de
captatie si sugestie, care nu poate fi rasturnata prin proba contrara.

Nerespectarea acestei incapacitati speciale atrage sanctiunea nuli-
tatii relative.

Termenul de prescriptie pentru exercitarea actiunii in anulare este
cel general, de 3 ani, si curge de la data la care mostenitorii au luat
cunostintd de existenta testamentului.

Din punct de vedere al celui gratificat, incapacitatea este una de
a primi prin liberalitati, in timp ce din punct de vedere al testatorului
(dispunatorului), incapacitatea este una de a dispune prin liberalitati.

Competenta materiald a solutionarii actiunii revine judecatoriei
sau tribunalului, Tn functie de valoarea obiectului litigiului (valoarea
liberalitatii)*. Asadar, daca valoarea liberalitatii este mai mica sau egald
cu 200.000 lei, competenta materiala revine judecatoriei, in baza art. 94

W Prin Decizia nr. 32/2008, pronuntatd de Sectiile Unite ale Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie in interesul legii (M. Of. nr. 830 din 10 decembrie 2008), s-a statuat cd au caracter
evaluabil Tn bani litigiile civile si comerciale avand ca obiect constatarea existentei
sau inexistentei unui drept patrimonial, constatarea nulitatii, anularea, rezolutiunea,
rezilierea unor acte juridice privind drepturi patrimoniale, indiferent dacd este formulat
petitul accesoriu privind restabilirea situatiei anterioare.

Testamentul (ce contine liberalitatea) nu trebuie calificat stricto sensu ca act juridic
unilateral prin care s-ar dispune numai cu privire la bunuri, ci ca ,,forma” a unor diverse
acte juridice, avand fiecare un regim juridic propriu (/. Deleanu, Tratat de procedurd
civild, vol. I, p. 691). Actiunea in anularea liberalitdtii se incadreaza in categoria actiunilor
n anularea unui act juridic, la care se refera decizia in interesul legii mai sus amintita.
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pct. 1 lit. j) NCPC. Dimpotrivd, daca valoarea depaseste suma de 200.000
lei, competenta revine tribunalului, in temeiul art. 95 pct. 1 NCPC.

Sub aspect teritorial, competenta revine instantei celui din urma
domiciliu al defunctului, potrivit art. 118 alin. (1) pct. 1 NCPC, actiunea
incadrandu-se in categoria cererilor privitoare la validitatea dispozitiilor
testamentare, intrucat se pune in discutie vicierea vointei de a dispune,
sub forma captatiei si a sugestiei, incapacitatea testatorului de a dispune
prin liberalitati.

18. Simulatia in materia liberalitatilor. in materia liberalitatilor
(donatie sau legat, dupa caz), simulatia apare sub forma liberalitatii
deghizate ori a interpunerii de persoane.

Donatia deghizatd presupune disimularea unei donatii reale sub
forma unui contract cu titlu oneros. Donatia fdcutd in favoarea unei per-
soane interpuse este acea donatie la care se recurge pentru a se ascunde
persoana adevaratului donatar, care poate fi, spre exemplu, o persoana
incapabila sa primeasca liberalitati de la donator. Aceasta presupune
incheierea contractului de donatie de catre donator cu o persoang, alta
decat adevaratul beneficiar al donatiei (donatarul real), concomitent sau
dupa intocmirea unui act (contrainscris) in care se precizeaza persoana
adevdratului donatar.

n materia legatelor, simulatia poate constitui un instrument pentru
nesocotirea regulilor privitoare la incapacitatea de a face liberalitati, la
incapacitatea de a primi liberalitati, pentru fraudarea intereselor copiilor
dintr-o casatorie anterioara a defunctului, din afara casatoriei acestuia
sau ale celor adoptati.

Ori de cate ori o liberalitate este deghizata sub forma unui contract
cu titlu oneros ori cand o liberalitate se face in favoarea unei persoane
interpuse (in realitate, beneficiarul liberalitatii fiind o alta persoana),
sanctiunea care intervine este nulitatea relativd a liberalitatii. Sancti-
unea nulitatii afecteaza atat actul secret, cat si actul public, adica intregul
act simulatoriu.

Simulatia trebuie doveditd potrivit art. 1292 NCC, aplicabil, conform
art. 109 din Legea nr. 71/2011, numai in cazul in care contractul secret
s-a incheiat dupa intrarea in vigoare a noului Cod civil, adica dupa data
de 1 octombrie 2011, in conditiile dreptului comun de partile actului
simulat sau prin orice mijloc de proba de catre terti.

Pdrtile pot dovedi simulatia potrivit normelor de drept comun refe-
ritoare la dovada actelor juridice, adica prin contrainscris, exceptand
situatia Tn care acestea pretind ca simulatia ar avea caracter ilicit (reali-
zata in scopul de a eluda dispozitiile imperative ale legii sau prin care se
ncalca interesele statului), cdnd dovada se poate face cu orice mijloc de
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proba, deciinclusiv prin martori si prezumtii. Tertii se pot prevala de orice
mijloc de probd, atat timp cat ei nu au participat la incheierea actului
si deci nu au putut sa-si preconstituie un inscris doveditor al simulatiei.
Pentru acestia actul secret are valoarea unui fapt juridic.

Tn materia simulatiei, mostenitorii rezervatari sunt terti pentru ca
apara un drept propriu, si nu unul dobandit prin mostenire de la defunct,
deci nu actioneaza ca mostenitori universalit,

Pentru a facilita dovada simulatiei, art. 992 alin. (2) NCC instituie Tn
sarcina ascendentilor, descendentilor, sotului persoanei incapabile de
a primi liberalitati, ascendentilor si descendentilor sotului acestei per-
soane, o prezumtie legald de persoand interpusd. Prezumtia este una cu
caracter relativ, care poate fi rasturnata prin proba contrara.

Prezumtia inldaturd necesitatea probarii simulatiei prin interpunerea
de persoane. Ceea ce trebuie probat este doar faptul ca liberalitatea
s-a facut in favoarea persoanelor prezumate de lege ca fiind interpuse
(ascendent, descendent, sotul persoanei incapabile de a primi liberali-
tati, ascendent si descendent al sotului acestei persoane).

Totodata, conform art. 1033 alin. (2) NCC, in materia donatiei, este
prezumata persoana interpusa, orice ruda a donatarului la a carei mos-
tenire acesta ar avea vocatie in momentul donatiei si care nu a rezultat
din casatoria cu donatorul. Si aceasta prezumtie este una relativd, ce
se poate rasturna prin dovada contrara.

Prezumtia instituita in ultimul alineat al art. 992 NCC dispenseaza
persoana interesata sa faca dovada simulatiei prin interpunere de per-
soane, fiind suficient a se proba cd legatul este in favoarea persoanelor
indicate n textul legii ca fiind persoane interpuse.

Dovada simulatiei prin interpunere de persoane trebuie facuta atunci
cand legatul este instituit Tn favoarea unei persoane care nu intra in
categoria interpusilor prevazuti de textul art. 992 NCC.

Sectiunea a 3-a. Substitutiile fideicomisare

19. Notiune. Conditii de admisibilitate. Substitutia fideicomisara
reprezinta acea dispozitie prin care o persoana, numita instituit, este
insarcinata de dispunator sa administreze bunul sau bunurile obiect al
liberalitatii si sa le transmita unui tert, numit substituit, desemnat tot
de dispunator.

Ca atare, dispunatorul stabileste in sarcina instituitului obligatia
acestuia din urma de a administra bunurile obiect al liberalitatii si de a
le transmite, la moartea sa, unei alte persoane (substituitul), desem-
nata tot de dispunator.

W Fr. Deak, Tratat de drept civil. Contracte speciale, Ed. Actami, Bucuresti, 1996, p. 152.
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Spre deosebire de vechea reglementare, care interzicea, sub sancti-
unea nulitatii absolute, substitutia fideicomisara, noul Cod civil permite
acest tip de substitutie.

Sintagma conform careia dispozitia ce cuprinde o substitutie fideico-
misara nu produce efecte , decat in cazul in care este permisa de lege” nu
se interpreteaza in sensul cd o asemenea dispozitie este valabila numai
atunci cand legea permite expres acest lucru'®, ceea ce ar insemna a
contrario ca ea ar fi lovita de nulitate in cazul in care se stipuleaza in
acest sens ori legea o interzice expres ori tace, ci trebuie interpretata in
sensul ca ea este permisa asa cum este reglementata in Sectiunea a 3-a
din Capitolul I al Titlului Ill =, Liberalitatile” al noului Cod civil, respec-
tandu-se prevederile art. 993-1000 NCC?..

20. Diferente fata de alte liberalitati. Substitutia fideicomisara nu
trebuie confundata cu substitutia alternativd, care este valabild. Aceasta
din urma consta in dispozitia prin care testatorul instituie un legatar
universal, prevazand ca, in cazul in care acesta fi va predeceda, bunul
revine altei persoane desemnate tot de testator.

Totodatd, substitutia fideicomisara nu se confunda nici cu fideicomisul
simplu, care reprezinta liberalitatea in favoarea unei persoane care nu
poate primila momentul actului de dispozitie, motiv pentru care aceasta
se face in favoarea unei persoane de incredere capabile (fiduciar), care,
n calitate de mandatar, se obligd sd o remita gratificatului®®.

21. Conditiile de existenta a substitutiei fideicomisare. Substitutia
fideicomisara presupune de fapt doua liberalitati consecutive, succesive,
avand acelasi obiect, prima fiind in folosul instituitului si care se executa
la momentul incheierii contractului de donatie sau la decesul testatorului,
dupa caz, in functie de modalitatea in care se realizeaza liberalitatea,
iar a doua n folosul substituitului, care se executa, in ambele ipoteze,
la acelasi moment, acela al mortii instituitului.

Pentru ca o substitutie sa fie considerata fideicomisara sunt nece-
sare urmdtoarele cerinte:

1 Pentru opinia conform cdreia, in principiu, substitutia fideicomisard ramane
nuld absolut, ea fiind permisd numai in cazurile expres prevazute de lege, a se vedea
C. Macovei, M.C. Dobrild, op. cit., p. 1042.

@ Tn acelasi sens, a se vedea si I.E. Cadariu-Lungu, Dreptul de mostenire in noul
Cod civil, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 158. Conform opiniei autoarei, coroborarea
prevederilor art. 993 NCC cu dispozitiile art. 994 alin. (1) NCC si art. 996 NCC permit
concluzia, justd Tn opinia noastra, cd noul Cod civil permite substitutia fideicomisara, insa
o limiteaza la o singurd generatie.

BID, Chiricd, Drept civil. Contracte speciale, Ed. Cordial, Cluj-Napoca, 1994, p. 156.

4 Fr. Deak, Tratat de drept succesoral, p. 293.



