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Cuvant-inainte

Concursul de admitere in Institutul National al Magistraturii prezintd o serie de
caracteristici ce 1l particularizeaza fatd de alte concursuri in cadrul cirora modalitatea de
examinare o constituie sistemul grila.

Ca si anul trecut, anul acesta, pe langa dificultatile cunoscute, cum ar fi volumul mare
al informatiei continute in cele patru discipline fundamentale, capcanele descifrarii
cerintelor grilelor, modificarea legislatiei procesual civile etc., se adaugd incd una, si ne
referim la modificarea legislatiei penale si procesual penale, prin intrarea in vigoare a noilor
coduri la data de 1 februarie 2014.

Dificultatea este reald, de ordin obiectiv, intrucat, pe de o parte, nu a existat timpul
necesar pentru formarea si sedimentarea unei practici unitare fatd de noile institutii, iar, pe
de alta parte, pe piata cartii juridice existd incd un numar redus de manuale sau comentarii
bazate pe dispozitiile din noile coduri. Cu sigurantd acest lucru se va intdmpla n viitorul
foarte apropiat.

Prezenta lucrare, care are ca scop principal verificarea cunostintelor candidatilor prin
autoevaluare, in procesul de invatare si familiarizare cu dispozitiile din noul Cod penal si
noul Cod de procedura penald, contine aproximativ 1000 de grile din domeniul Dreptului
penal — Partea generala si Partea speciala — si Dreptului procesual penal — Partea generala si
Partea speciald —, toate intocmite in conformitate cu dispozitiile din noile coduri.

In ceea ce priveste bibliografia utilizata, fiind adeptul studiului dintr-un manual unic,
pentru fiecare disciplind am ales la Drept penal, Partea generald, manualul profesorilor
Constantin si Cristian Mitrache, de la Facultatea de Drept a Universitdtii Bucuresti (Drept
penal roman, Partea generald, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2014), iar pentru Drept
penal, Partea speciald, manualul profesorului Tudorel Toader, de la Facultatea de Drept din
lasi (Drept penal roman, Partea speciald, ed. a V-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2011),
pentru cea din urma citarile regésindu-se la fiecare raspuns in parte, acolo unde dispozitiile
penale nu au suferit modificari prin aparitia noilor coduri.

Am mai folosit si lucrarile: Explicatii preliminare ale noului Cod penal, vol. 1 si 11,
aparuta la Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2010-2011, sub indrumarea profesorului George
Antoniu (numitd in continuare ,,Explicatii”), unde, la fiecare citare, apare si numele
autorului respectiv, precum si Drept penal (reeditarea editiei din 1939), Vintila Dongoroz,
Asociatia Roméana de Stiinte Penale, Bucuresti, 2000.

De asemenea, in conformitate cu tematica si bibliografia anuntate de Institutul National
al Magistraturii, n lucrare se regasesc si grile intocmite ca urmare a practicii ICCJ
privind recursurile in interesul legii si pronuntarea hotararilor prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, pronuntate pana la data de 1 martie 2015.

In capitolele ce contin rispunsurile, am considerat util pentru cititor si facem o
prezentare atat a raspunsurilor corecte, ct si a celor eronate, cu explicatii pe larg, acolo
unde a fost cazul, si cu trimiteri la doctrind sau la textul de lege.
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Tehnici si reguli

Sectiunea 1
Tehnici de intocmire a grilelor

Fara pretentii de exhaustivitate, prezentam, in continuare, o serie de tehnici de intoc-
mire a grilelor, in materia dreptului procesual penal, care, impreuna cu regulile de solu-
tionare, vor ajuta candidatii Inscrisi la concursurile sau la examenele din domeniul juridic,
unde se Intalneste o asemenea forma de examinare, si dea raspunsurile corecte.

Vom face o prezentare succintd a tehnicii si apoi vom da unul sau mai multe exemple
corespunzatoare fiecarei tehnici. Grilele exemplificatoare sunt de un grad redus sau mediu
de dificultate, pentru ca tehnicile si fie bine intelese si Insusite.

A. Tehnica parantezei

Cheia problemei la unele grile std in sintagma situata intre doud virgule care joaca rol
de paranteza sau, mai rar, intre paranteze. Se doreste evidentierea unor cerinte esentiale sau
conditii pe care le impune institutia juridica respectiva. Aceasta tehnica se poate utiliza prin
folosirea parantezei sau virgulelor, atit In enunt, cat si in variantele de raspuns.

Iata un exemplu in care tehnica parantezei o intdlnim 1n enunt:

Grila:

Daca un apatrid care domiciliazd in Franta, dar locuieste de un an intr-un hotel
din Cluj-Napoca, savarseste la bordul unui avion aflat in zbor o infractiune de furt,
imediat dupa decolarea din Paris, iar avionul aterizeaza fortat, din motive tehnice, pe
aeroportul din Timisoara si, dupa rezolvarea problemelor tehnice, isi reia zborul,
aterizind pe aeroportul din Cluj-Napoca unde persoana viatimata depune plangere,
iar faptuitorul este predat autoritatilor locale, competenta teritoriala de judecare a
cauzei apartine:

a. Judecatoriei Timisoara;

b. Judecatoriei Cluj-Napoca;

c. Judecatoriei Sector 2 Bucuresti.

Rdispunsuri:

a — este raspuns corect, deoarece, potrivit dispozitiilor art. 42 alin. (4) C. pr. pen.,
infractiunea savarsita pe o aeronava este de competenta instantei in a carei circumscriptie se
afla primul loc de aterizare pe teritoriul roman;

b — nu este raspuns corect, deoarece nu sunt aplicabile dispozitiile art. 42 alin. (1)

C. pr. pen., intrucat hotelul din Cluj-Napoca nu poate fi considerat ,,locuintd” in sensul
normelor procedurale, faptuitorul domiciliind, de fapt, in Paris;
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¢ — nu este raspuns corect, deoarece nu sunt aplicabile nici dispozitiile art. 42 alin. (2)
C. pr. pen., intrucat, desi competenta apartine judecatoriei, suntem in cazul exceptiei cand
prin lege se dispune altfel [a se vedea art. 42 alin. (4)].

Ceea ce intereseaza sunt sintagmele din ,,paranteze”, respectiv (imediat dupa
decolare) si (aterizeazd pe aeroportul din Timisoara), care ne situeazd in cadrul
competentei pentru infractiunile savarsite in afara Romaniei, prevazuta la art. 42 C. pr. pen.,
si ne indica, pe cale de consecinta, si raspunsul grilei [prevazut la alin. (4)].

Iata un alt exemplu 1n care tehnica parantezei este folosita in variantele de raspuns:

Grila:

Exercitarea actiunii civile in procesul penal:

a. nu poate fi tarmuritd n timp, in cazul in care constituirea ca parte civild s-a facut
pana la Inceperea cercetarii judecatoresti;

b. se poate face prin desemnarea unei singure persoane care sa reprezinte interesele
celorlalte parti civile, daca nu au interese contrare;

c. nu se poate face decit personal de persoanele vitamate care s-au constituit parti
civile, 1n toate cazurile.

Rdspunsuri:

a — nu este raspuns corect, intrucat exercitarea actiunii penale poate fi limitatd
(tarmuritd) In timp, chiar dacd constituirea ca parte civila s-a facut pand la inceperea
cercetarii judecitoresti, in situatia aratata la art. 19 alin. (4), si anume cand prin solutionarea
laturii civile s-ar depasi durata rezonabild a laturii penale a procesului penal, solutia fiind
disjungerea actiunii civile;

b — este raspuns corect, intrucat, in cazul in care mai multe persoane care nu au interese
contrare s-au constituit parti civile, acestea pot desemna o singura persoani care sa le
reprezinte interesele (aspect pe care il putem considera trecut intre doud paranteze sau
virgule), potrivit art. 20 alin. (6) C. pr. pen.;

¢ — nu este raspuns corect, deoarece exercitarea actiunii penale se poate exercita, de
reguld, personal, dar se mai poate §i prin reprezentantul legal sau de catre procuror, conform
art. 19 alin. (3) C. pr. pen.

v _ ee

B. Tehnica formularii negative

Este o tehnica ce solicitd mai multd atentie, chiar dacé se cunoagte institutia respectiva
de drept procesual penal (partea generald sau partea speciald), candidatii gresind cu destula
usurintd. Recomandam ca astfel de grile, desi unele fara un grad sporit de dificultate, ca si,
mai ales, cele Intocmite potrivit tehnicii dublei negatii sa se rezolve asternand mai intéi pe
hartie forma afirmativa, iar apoi sa se dea raspunsul in functie de cerintele din enunt sau din
variantele de raspuns.
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Iata un exemplu:

Grila:

Curtea de apel nu judeca in prima instanta:

a. atunci cand este vorba de infractiuni privind securitatea nationald a Romaniei, decét
pe cele prevazute in Codul penal;

b. infractiunile savarsite de controlorii financiari ai Curtii de Conturi, indiferent de
rangul lor, si cele savarsite de auditorii publici externi;

c. cererile de stramutare, 1n toate cazurile.

Rdaspunsuri:

a — nu este raspuns corect, deoarece, potrivit art. 38 alin. (1) lit. a) si b), curtea de apel
judecd n prima instanta att infractiunile prevazute In Codul penal, cat si pe cele din legile
speciale privind siguranta nationald, astfel ca restrictionarea doar la infractiunile din Codul
penal face ca aceastd variantd de raspuns sa fie incorectd. Negatia din enunt aldturatd
sintagmei decat face ca formularea sd capete aspectul unei afirmatii;

b — nu este raspuns corect, deoarece curtea de apel are competenta sa judece astfel de
infractiuni;

¢ — este raspuns corect, deoarece afirmatia este adevarata, curtea de apel nefiind
singura instanta care judeca cereri de stramutare. Este, de asemenea, competenta si ICCJ.

Intr-o asemenea situatie, este necesar ca la fiecare variantd de rispuns si trecem
raspunsul in forma afirmativa si apoi sd o transpunem in forma negativa cerutd de enunt,
citind grila in trei pasi: in primul rand, enuntul si raspunsul de la varianta a, apoi enuntul
si raspunsul de la varianta b si in sfarsit enuntul si raspunsul de la varianta c.

Procedand in acest mod, evitdm gresita interpretare a grilei si implicit raspunsurile
incorecte.

C. Tehnica dublei negatii

Pentru unii candidati, grilele intocmite 1n tehnica dublei negatii pot crea un grad si mai
mare de dificultate.

Dificultatea unor astfel de grile consta nu atat in problemele de drept pe care le ridica,
cat in intelegerea cerintelor corespunzatoare enuntului si legatura lui cu variantele de
raspuns, aparenta ambiguitate constand In formularea unei ipoteze la forma negativa in
enunt si inca o data, tot la forma negativa, in variantele de raspuns.

Grila:

in caz de deces al pirtii civile, actiunea civili nu rimane in competenta instantei
penale daca:

a. mostenitorii nu 1si exprimd optiunea de a continua exercitarea actiunii civile in
termen de cel mult doud luni de la data decesului;

b. mostenitorii isi exprima optiunea de a continua exercitarea actiunii civile dupa
termenul de doua luni de la data decesului;

c. procurorul sau instanta, din oficiu, nu solicitd continuarea solutionarii actiunii civile.
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Rdaspunsuri:

a — este raspuns corect, deoarece, practic, cele doud negatii, din enunt si, respectiv, din
varianta de raspuns, se anuleaza, mostenitorii trebuind sa-si exprime optiunea in termen de
cel mult doua luni de la data decesului partii civile, potrivit art. 24 alin. (1);

b — este raspuns corect, aceasta varianta de raspuns exprimand aceeasi idee, dar spusa
altfel;

¢ — nu este raspuns corect, dubla negatie (enunt/varianta de raspuns) nefiind prevazuta
de norma procesual penala.

Pentru a se evita greselile, este neaparat necesar si se treacd pe ciornd forma
afirmativa, respectiv aceea ca actiunea civild ramane In competenta instantei penale daca
mostenitorii 1§i exprimd optiunea in cel mult doua luni de la data decesului partii civile si
apoi sa se raporteze la fiecare variantd de raspuns in parte.

D. Tehnica raspunsului exhaustiv

Folosirea acestei tehnici se poate imbina, de obicei, cu alte tehnici sau cu anumite
reguli de solutionare, cum ar fi regula normei sau regula cuvintelor-cheie. In esents,
raspunsul sau raspunsurile trebuie sa fie acoperitoare, exhaustive, sd exprime continutul
normei In integralitatea sa, fara adaugiri si fara lipsuri.

Grila:

Participantii in procesul penal sunt:

a. politistul, procurorul, judecatorul si partile;

b. subiectii procesuali principali si alti subiecti procesuali;

c. organele judiciare, avocatul, partile, subiectii procesuali principali si alti subiecti
procesuali.

Rdaspunsuri:

a — nu este raspuns corect, deoarece, prin comparare cu continutul art. 29, aceasta
varianta de raspuns nu este completa;

b — nu este raspuns corect (a se vedea raspunsul de la /it. a);

¢ — este raspuns corect, deoarece 1i regasim in varianta de raspuns pe toti participantii
enumerati la art. 29.

Grila, dincolo de simplitatea sa, ne ofera prilejul de a face cateva precizari importante
in legdtura cu aceasta tehnica. Uneori, candidatul poate fi indus in eroare de diferenta dintre
urmatoarele formulari:

1. Organe judiciare sunt: organele de urmarire penala

si

2. Organele judiciare sunt: organele de urmarire penald, judecatorul de drepturi si
libertati, judecatorul de camera preliminara si instanta de judecata.

Ambele formulari sunt corecte, intrucat, desi la exemplul 2 se cere un raspuns
exhaustiv, la exemplul 1 se cere un raspuns exemplificativ.



Tehnici §i reguli 13

Iata si un alt exemplu:

Grila:

Potrivit dispozitiilor procesual penale, organe judiciare sunt:

a. procurorul;

b. organele de cercetare penald, procurorul, judecatorul de drepturi si libertati,
judecatorul de camera preliminara si instantele judecatoresti;

c. organele de urmadrire penald, procurorul, judecitorul de drepturi si libertati si jude-
catorul de camera preliminara.

Rdaspunsuri:
Intrucat nu se foloseste forma exhaustivi (organele judiciare sunt), ci cea
exemplificativa (sunt organe judiciare), toate cele trei raspunsuri sunt corecte.

E. Tehnica formulérii complexe

In functie de nivelul de dificultate a problemei de drept in legituri cu care a fost
construita grila, utilizarea acestei tehnici creeaza un obstacol in plus in rezolvarea corecta.

Grila complexa pleaca, de obicei, de la o problema unicd, teoreticd sau de practica
judiciard, iar cele trei variante de raspuns pot apartine unor alte institutii diferite Intre ele.
Acest fapt cere o atentie sporitd si o capacitate deosebitd a candidatilor de a analiza
probleme diferite de drept penal, in acelasi timp si 1n interdependenta.

Iata un exemplu:

Grila:

Dacid dupa savirsirea unei infractiuni s-a pronuntat o condamnare in prima
instanta retinindu-se si circumstante atenuante, potrivit Codului penal anterior, in
cazul declararii caii de atac a apelului si a necesitatii stabilirii legii penale mai
favorabile, potrivit dispozitiilor art. 5 C. pen.:

a. circumstantele atenuante vor fi inlaturate daca se retine ca legea noud este mai
favorabila din punct de vedere al cuantumului sanctiunii;

b. circumstantele atenuante nu pot fi inlaturate daca se retine cd legea noua este mai
favorabila, intrucat s-ar aduce atingere principiului neagravarii situatiei in propria cale de
atac, prevazut de art. 418 C. pr. pen., 1n orice situatie;

c. circumstantele atenuante nu pot fi inlaturate cand legea noua este mai favorabila,
daci 1n concret pentru aceeasi fapta se stabileste o sanctiune mai severa.

Rdaspunsuri:

a — este raspuns corect, avandu-se in vedere ca daca cuantumul sanctiunii din legea
noud este lege mai favorabila, circumstantele atenuante retinute conform Codului anterior
se mentin;

b — nu este raspuns corect, Intrucat, desi, potrivit art. 418 C. pr. pen., nu se poate crea o
situatie mai grea celui care a declarat apel, fiind in calea sa de atac, in anumite situatii,
respectiv cea de la lit. a), circumstantele atenuante pot fi inlaturate. Deci nu in toate
cazurile, aga cum precizeaza enuntul;



