Capitolul I. Constituirea sociologiei
juridice ca stiinta

Sociologia juridica s-a constituit si afirmat in calitate de stiinta
sociald ca rezultat al cercetarii juristilor si sociologilor preocupati
de evolutia elementelor juridice Tn perspectivd spatio-temporala si
culturala.

Fiecare dintre cele doua discipline aflate in discutie a ,beneficiat”
de reprezentanti care au exagerat rolul uneia sau alteia dintre ele.

Din datele existente, cel care a intrebuintat pentru prima oara
termenul de ,sociologie juridic&”’ a fost Anzilotti (1892) in lucrarea
»La filosofia del diritto e la sociologia’.

in lucrarea ,Elemente de sociologie juridic&’ (1940), G. Gurvitch
prezintd exagerarile (si nu numai) reprezentantilor dreptului si socio-
logiei, astfel incét, potrivit conceptiei juristilor, acceptarea sociologi-
ei juridice ca stiintd presupunea abandonarea dreptului in favoarea
sociologiei, in timp ce conceptia sociologilor, bazatd pe explicarea
sociologica excesiva a dreptului, promova ideea conform careia
dreptul ar fi fost numai un efect al realitatii sociale.

Constituirea sociologiei juridice ca sgtiinta a intarziat, in primul
rand, din cauza existentei anumitor conceptii conservatoare ale
dreptului, mai exact pozitivismul juridic si normativismul logicist.
Acestea au detinut o pondere insemnata in perioada de sfarsit de
secol XIX si inceput de secol XX.

1. Pozitivismul juridic prezinta o teorie centrata pe stat, ca ,sur-
sa suprema a dreptului’™. Aceasta presupune ca normele dreptului
séa fie deduse n exclusivitate din legislatie, dreptul fiind redus la cel
pozitiv. Prin urmare, statul a fost considerat una si aceeasi entitate
cu societatea, iar dreptul cu legea promulgata de stat, ceea ce a
franat in totalitate considerarea fundamentelor dreptului din punct
de vedere social.

2. Normativismul logicist, un curent initiat de H. Kelsen, care, in
»1eoria pura a dreptului” (1962), avanseaza ideea de norma a nor-
melor, fundamentala pentru drept, de la care in mod logic descind

MD. Banciu, Elemente de sociologie juridica, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000,
p. 10.
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celelalte norme ale dreptului. in conceptia lui, normele exista aprioric
realitatii sociale, intr-o legatura indisolubild cu statul.

incepand cu secolul al XX-lea, s-a evidentiat tot mai puternic
necesitatea apropierii dintre drept si sociologie, deoarece tot mai
multi juristi au recunoscut necesitatea cercetarii libere a elementelor
dreptului, ceea ce a condus la doua abordari vis-a-vis de pozitivis-
mul juridic si normativismul logicist:

a) Pluralismul juridic, opus pozitivismului juridic, considera ca pe
langa lege si dreptul pozitiv in constituirea dreptului mai intra si cutu-
mele, uzantele, jurisprudenta, practica judiciara si cea extrajudiciara.

b) Realismul juridic se opune conceptiei conform careia normele
si regulile dreptului se afla in centrul sistemului juridic (norma fun-
damentald) si din ele pot fi extrase celelalte solutii juridice. Dreptul
este constituit si din rezultatul activitatii autoritatilor juridice combinat
cu caracteristicile procesului judiciar.

Fondatorul sociologiei ca stiinta A. Comte a considerat sociologia
ca fiind o stiinta a stiintelor ihca din anul 1842 si in acest context nu
putea fi de acord cu o stiinta sociala constituita anterior sociologiei.
Prin faptul ca el nu a militat impotriva dreptului obiectiv, ca ordine
civila a societatii, si a considerat normele si fenomenele juridice ca
fiind fundamentate pe aspecte sociale si nu abstracte a contribuit
la apropierea dreptului de sociologie.

Aceasta apropiere, precum si colaborarea dintre juristi i socio-
logi s-a realizat sub doua aspecte:

— recunoasterea din partea sociologilor a faptului ca aspectul juri-
dic al sociologiei este cel mai vechi dintre preocuparile sociologiei;

—in cadrul unui proces continuu, juristii au recunoscut caracterul
social al gtiintei dreptului.

Ca premise ale apropierii dreptului de sociologie s-au stabilit
urmatoarele:

— sociologia isi conturase si delimitase obiectul de studiu;

— stiinta juridica manifesta o pronuntata deschidere fata de pro-
blematica sociald, in vederea realizarii unor legaturi care sa contri-
buie la dezvoltarea fiecareia dintre cele doua stiinte, iar mai tarziu
la fundamentarea dreptului.
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Sectiunea 1. Permanenta si intrepdtrunderea
raporturilor dintre drept si sociologie

Auguste Comte a considerat inca din 1842 ca sociologia este o
stiinta a tuturor celorlalte stiinte sociale, definitiv constituitd, deci alta
stiinta sociala anterioara ei ar fi fost de neconceput. Prin urmare,
dreptul ar fi fost succesorul cronologic al sociologiei.

Realitatea insa imbraca forma unor raporturi continue de intre-
patrundere intre drept si sociologie.

Astfel, in timp s-a demonstrat necesitatea explicarii surselor
dreptului, institutiilor si structurilor acestuia prin raportarea la un
sistem de referinta reprezentat prin concepte, metode si tehnici de
investigatie sociologica. in acest mod s-a ajuns la jumétatea seco-
lului al XX-lea la concluzia ca dreptul se intemeiaza pe sociologie,
iar cu cat este mai aprofundata fiecare dintre cele doua stiinte, cu
atat se produce o mai mare apropiere a lor.

in sens larg, stiinta dreptului cuprinde si analizeaza:

—normele, regulile si sistemele juridice;

— relatiile si raporturile juridice dintre subiectii juridici;

—ansamblul de mijloace pe care le utilizeaza instantele specia-
lizate de control juridic.

Stiinta dreptului opereaza cu metode specifice. Ea este caracte-
rizatd in esenta sa prin dimensiune normativa, descriptiva gi ana-
liticd?.

Sociologia are ca obiect studiul relatiilor sociale, al comporta-
mentului social, analiza grupurilor, a structurii societatii, precum gi
ceea ce se constituie ca fapt social. in esentd, ea se caracterizeaza
prin utilizarea metodei inductive — baza se constituie din material
empiric, urmand ca acesta sa fie supus investigarii prin metode si
tehnici de cercetare sociologica —, a carei scop se concretizeaza in
elaborarea de teorii, concepte si legitati sociale.

»otiinta dreptului are in vedere analiza formei juridice pe care o
imbraca relatiile si raporturile sociale si interindividuale, in timp ce
sociologia incearca sé identifice si sa explice diversele modalitéti

' Prin metodele sale, stiinta dreptului este in esenta o disciplind normativa,
descriptiva si analiticd, operand prin exegeza si deductie sinteza faptelor juridice
si ordonandu-le in categorii si institutii juridice. Acordand un rol important metodei
deductive, ea extrage din norme, reguli si principii toate consecintele normative pe
care acestea le implica” (D. Banciu, Elemente de sociologie juridica, Ed. Lumina
Lex, 2000, p. 14).
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si forme de sociabilitate, motivatiile si scopurile sociale care orien-
teaza actiunile actorilor sociali”®.

Prin actiunea pe care o intreprinde, sociologia stabileste reguli
si legitati sociale. Stiinta dreptului are ca scop traducerea legitati-
lor si regulilor sociale in legi juridice. Ca exemplu, putem aborda
grupul politic: sub aspect sociologic, acesta prezinta o ierarhie de
statusuri si roluri asociate acestora, deci o anumita structura ierar-
hica, o anumita coeziune, determinanta pentru dinamica grupului
respectiv, totul pe fondul relationérii interpersonale. Aceste aspecte
sunt abordate prin prisma conditiilor sociale, economice si culturale
care stau la baza formarii grupului si a functionalitatii lui. Sociolo-
gia va aborda numai in cazuri speciale aspectul juridic al constituirii
grupului politic respectiv, dar dreptul va folosi aceste reguli juridice
ca baza de pornire in studiul asupra eficacitatii sau ineficacitétii lor.

Studiind evolutia raporturilor dintre sociologie si stiinta dreptu-
lui, apare necesitatea explicarii modului in care sociologia poseda
sau dobandeste capacitatea de a contribui la trecerea de la fapt la
drept, adica posibilitatea acesteia de a fi normativa.

§1. Caracterul social al dreptului

Ceea ce a condus la necesitatea abordarii trasaturilor sociale
ale dreptului imbraca atat forma problematicii complexe, care ia
contur in raport cu conformitatea la norme si reguli, cat si a nevoii
de adaptare permanenta si diversificare a mijloacelor de presiune
si control social utilizate in procesul de socializare.

Prin necesitatea permanenta de adaptare la normele si valorile
dezirabile ale societatii, se exprima de fapt stréansa legatura din-
tre reglarea sociala si cea normativa referitoare la comportamentul
social al indivizilor. Astfel, se poate constata raportul de intersec-
tare concomitent cu cel de corelare dintre structurile juridice si cele
sociale care genereaza si conditioneaza comportamentul social.

Dreptul a fost, dintotdeauna, perceput ca instrument de control
bazat pe presiune si constrangere fata de actiunile indivizilor, de
aceea mijloacele prin care el actioneaza presupun reguli sociale fon-
date pe norme, care la randul lor sunt determinate de valori sociale,
caracteristice domeniului social de provenienta.

B Ibidem, p. 16.
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Daca mentionam cé ,norma juridica este elementul de structura
interna a dreptului, cu ajutorul careia se stabileste un mod de com-
portament al individului in societate, precum si un cumul de pretentii
si exigente ale societatii fata de individ”“ suntem in pozitia in care
putem afirma ca dreptul are un caracter imperativ®®, in ideea ca el
stabileste cum trebuie sa se comporte indivizii umani in diferitele
imprejuréri sociale. in fiecare societate avem de-a face cu o entitate
de ,norme, reguli, obligatii si practici sociale”® care are rolul de a
reglementa comportamentul social al indivizilor umani.

Faptul ca societatea — in efortul de a asigura membrilor séi ade-
varata libertate — isi creeaza dreptul sdu, care la randu-i o influen-
teaza, creeaza o relatie de interdependenta intre intreg (societate)
si elementul sau normativ (dreptul).

Din acest motiv, o serie de juristi si sociologi considera ca dreptul
necesita a fi reanalizat in functie de momentele sociale care duc la
aparitia si configurarea lui. in acest sens, J. Carbonnier defineste
dreptul ca ansamblu al unor ,reguli de conduita si comportament pe
care societatea ne poate constrange sa le observam printr-o pre-
siune externa mai mult sau mai putin intensa™”. Dupa cum afirma
sociologul Dan Banciu, aceasta definire a dreptului poate fi sinteti-
zata in aceea ca el reprezintd un ansamblu special de reguli si regu-
lamente exprimate tehnic sub forma de drept si impuse ca obligatie
prin intermediul mecanismelor de constrangere si presiune sociala
apartinatoare sociologiei.

Continand doua dimensiuni, atat cea normativa, cat si cea sociala,
se poate deduce clar ca dreptul poate fi abordat din doua perspec-
tive diferite:

a) pe de o parte, autoritatea publica legitima dintr-o societate,
incluzand aici si puterea (sociala si politicd), a carei actiune consta
in emiterea tuturor formelor decizionale legale si, deci, obligatorii
pentru toti indivizii acelei societati;

“'N. Baran, Introducere in teoria generala a dreptului, disponibil la http://www.
svedu.ro/curs/tgd/.

Bl Caracterul imperativ, obligatoriu al normei juridice care nu este o simpla re-
comandare, astfel ca respectarea sa sa fie garantata, la nevoie, cu ajutorul fortei de
constrangere a statului. Pentru a deveni obligatorie, norma de drept se bucura de
garantia statala. Ea se aplica in toate raporturile sociale din momentul intrarii sale
in vigoare si pana la iegirea din vigoare, in mod continuu si neconditionat — ibidem.

61 D. Banciu, op. cit., 2000, p. 18.

1 J. CARBONNIER, Effectivité et ineffectivité de la regle de droit (L’Année sociolo-
gique), 1958, p. 317.
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b) pe de alta parte, toate categoriile sociale care sunt subordo-
nate puterii, reprezentand clasa celor guvernati, care manifesta ati-
tudine fie de conformism la cerintele legii, fie de transgresare, eva-
ziune sau respingere a acestora.

Un alt aspect al raportului dintre drept si sociologie consta in
aceea ca in timp ce dreptul nu poate exista in afara fenomenelor
sociale, deci independent de societate, fenomenele sociale nu au
obligatoriu toate caracter juridic, ele nu sunt neaparat si fenomene
juridice, deoarece exista fenomene morale, politice, religioase etc.,
intr-un cuvant ,non-juridice®.

Dintre aceste fenomene nejuridice, o nota aparte o reprezinta
cele morale, intre ele si drept existand totusi o legatura specia-
1. Astfel, specialistii pornesc de la ideea conform careia dreptul
a aparut din morala, lucru adevérat, daca tinem cont ca ambele
vizeaza comportamentele indivizilor umani si se fundamenteaza
pe obligativitate.

Normele morale au fost cele care s-au impus cu necesitate, iar
prelungirea lor in spectrul actiunii sociale a condus catre acel tip
de obligativitate care se finalizeaza in aparitia unei anumite legi.

in acest sens, dreptul continua s& se fundamenteze pe moral,
aceasta fiind baza lui de sustinere si mai ales de justificare. Cu toate
acestea, asa cum s-a afirmat anterior, nu toate normele morale
comporta incarcatura juridica, dupa cum nici nu pot fi confundate
cu dreptul.

in lucrarea , Teoria generala a dreptului’, Mircea Djuvara mentio-
neaza elementele principale care fac diferenta dintre drept si mora-
[ae;

a) aspectul interio-exterior. morala actioneaza la nivel psihic,
interiorizat, la nivel de constructie intentionala, pe cand dreptul acti-
oneaza la exterior, asupra materializarii intentiilor individului;

b) aspectul prescriptiv-restrictiv. regula morala prescrie ceea ce
trebuie sa faca individul, pe cand cea juridica restrictioneazé actiu-
nile acestuia, referitor la ceea ce nu trebuie sa facg;

c) aspectul obligational personal-colectiv. obligatiile morale actio-
neaza asupra individului insusi, pe cand obligatiile juridice vizeaza
atitudinea individului fatd de ceilalti indivizi ai societatii;

81 D. Banciu, op. cit., 2000, p. 20.
' M. DJuvARA, Teoria generald a dreptului, Ed. Actami, Bucuresti, 1930.
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d) aspectul formal-informal al sanctiunii: in cazul incalcarii normei
juridice, sanctiunea va imbr&ca obligatoriu forma negativa formala
si va fi emisa de o instanta organizata, institutionalizatd (instante
judecatoresti), in timp ce incalcarea unei norme morale va atrage
dupa sine sanctiune negativa neformala din partea unor instante
neorganizate, neinstitutionalizate (familie, anturaj).

Ca o concluzie, putem afirma ca atat morala, cét si dreptul func-
tioneaza in deplina corelare: ambele actioneaza asupra comporta-
mentului social in vederea orientarii acestuia, iar o serie de norme
sociale comportd, deopotriva, semnificatie morala si juridica.

in alta ordine de idei, atat dreptul, cat si morala sunt obligatorii.

Cu toate acestea, marea diferenta dintre ele consta in aceea ca
dreptul exista si functioneaza numai sub aspect formal, organizat,
fundamentat pe normativitate, pe cand morala imbraca de obicei
caracter neformal, neorganizat, spontan si difuz, concretizat in sanc-
tiunile negative neorganizate.

§2. Finalitatile, functiile si scopurile sociale ale dreptului

Necesitatea depistarii si a studierii finalitatilor dreptului a aparut
odata cu constatarea faptului ca el reprezinta o conditie a reglemen-
tarii normative si a integrarii sociale, ceea ce conduce la solidaritate
in grup, bazatad pe cooperarea in interiorul acestuia. Principalele
finalitati’™ pe care dreptul le realizeaza in societate sunt:

a) determina crearea unui sistem de drepturi, obligatii si inter-
dictii in urma procesului de conversie in forma tehnica specifica a
diferitelor interese, scopuri, motivatii, aspiratii si idealuri sociale si
individuale;

b) prin crearea sistemului mentionat, se realizeaza incadrarea
teoretica sociala si normativa de care se foloseste autoritatea legiti-
ma pentru a actiona prin mijloacele de control social si juridic asupra
vietii sociale a indivizilor umani;

c) dreptul stabileste limitele actiunilor individuale si sociale (de
grup), astfel incét, oferind posibilitatea manifestarii adevaratei liber-
tati sociale, conduce, in primul rand, la aplanarea surselor datatoare
de conflicte si chiar la rezolvarea conflictelor sociale;

d) actioneaza prescriptiv prin stabilirea unor reguli in vederea
aderarii in mod obligatoriu a fiecarui individ la comportamentul social

9 D, Banciu, op. cit.,, 2000, p. 23.
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dezirabil, precum si a mijloacelor permise sau interzise necesare
acestui demers.

Pentru a fi protejate valorile fundamentale ale societatii, cum ar fi
dreptul la viata al indivizilor acesteia, dreptul la munca, la sanatate,
fericire, dar mai ales dreptul la libertate sociala, sunt necesare reguli
care sa dirijeze comportamentele fie individuale, fie sociale. Inclu-
zandu-le, dreptul indeplineste anumite functii sociale.

Ansamblul de sarcini, pe care dreptul ca un tot unitar le indepli-
neste in cadrul unei societati, constituie tocmai functiile acestuia.

in lucrarea , Teoria sociald si structura sociald" (1949), R.K.
Merton explica faptul ca prin functiile dreptului sunt intelese atéat
functiile latente, cat si cele manifeste.

Americanul K.N. Llewellyn'*? evidentiaza astfel functiile dreptului:

a) solutionarea conflictelor;

b) reglementarea conduitelor;

c) legitimarea si organizarea puterii;

d) orientarea globala a unei societati spre obiective unitare.

in conceptia acestui reprezentant al realismului juridic american,
dreptul era considerat un mijloc de actiune sociala, manuit de catre
subiectii sociali prin instrumente juridice. Prin urmare, dreptul nu era
altceva decét o modalitate de orientare si dirijare a comportamentului
social si individual.

Apartinand aceleiasi scoli a realismului juridic american, A. Ross,
in cartea ,,On Law and Justice™'®, vede dreptul doar ca pe un mijloc
de abordare de tip conflictualist.

in lucrarea ,De la structurd la functie. Noi studii de teoria drep-
tului™, N. Bobbio abordeaza dreptul din perspectiva filozofiei aces-
tuia sub aspect liberal — indeplinind o functie represivé, asociata cu
sanctiuni negative, in statul liberal —, dar si sub aspect social — drep-
tul indeplineste o functie promotionala careia ii asociaza sanctiuni
pozitive.

" R.K. MerToN, Social Theory and Social Structure, New York: Free Press,
1949.

21 K.N. LLeweLLyn, The Normative, the Legal and the Law-Jobs: The Problem of
Juristic Method, in The Yale Law Journal nr. 8, vol. 49, 1940, p. 1385-1400.

031 A, Ross, On Law and Justice, Stevens, Londra, 1958.

4 N. Bosslo, Dalla struttura alla funzione. Nuovi studi di teoria del diritto, Mila-
no, 1977.
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Mergand mai departe catre adeptii functionalismului, nu putem
sa nu facem referire la T. Parsons!'® care sustine ca ,sistemul este
constituit din elemente de status si de rol si se bazeaza pe prezenta
modelelor normative, alternative si constante. Defineste structura ca
fiind componenta relativ stabila a modului de organizare a sistemu-
lui. Definegte functia ca activitate de raspuns la nevoile esentiale ale
sistemului, legate de supravietuirea lui in timp si de transformarea
echilibrului lui intern si extern”.

Un alt adept al structuralismului functionalist este W. Evan, pro-
fesor la Universitatea din Pennsylvania. El avanseaza doua tipuri
de funciii’® pe care dreptul le indeplineste in societate. Primul tip
cuprinde:

a) functia pasiva de control social direct— codificarea obiceiurilor,
regulilor morale si cutumelor existente intr-o societate;

b) functia activa de instrument — de modificare a comportamen-
telor si valorilor existente intr-o societate.

Cel de-al doilea tip de functii cuprinde la randu-i:

a) procesul de institutionalizare — intarire a unei norme prin
inzestrarea ei cu mijloacele necesare pentru aplicarea sa;

b) procesul de interiorizare a modelului de comportament — asi-
milarea valorilor, ceea ce conduce catre acceptarea voluntara, deci
aceasta functie poate fi considerata o functie educativa.

Prin urmare, in conceptia lui Evan, dreptul indeplineste atat o
functie de control, cat si una educativa.

in lucrarea ,Funzioni del diritto Saggio critico-riconstructtivo”
(1987), Vicenzo Ferrari analizeaza dintre functiile dreptuluil” pe
cele considerate ca fiind cele mai insemnate:

a) functia de directionare sociala — caracterizata prin aceea ca
dreptul reprezinta, printre altele, o orientare generala a conduitei
indivizilor, bazata pe imitarea unor modele dezirabile;

["® Talcott Parsons s-a nascut la Colorado Springs in 1902. Si-a inceput studiile
universitare in America si le-a perfectionat in Europa in cadrul Facultatii de Studii
Economice din Londra si in cadrul Universitatii din Heidelberg. A predat sociologia
dreptului la Universitatea Harvard, initial ca profesor asistent si ulterior ca profesor.
El a avut o Tnsemnata contributie ih cadrul sociologiei dreptului, constand in analiza
structuralist-functionala a fenomenelor normative (apud S. Popescu, Sociologie juri-
dica, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2001, p. 96).

el [bidem, p. 102.

"'V, FerrARI, Funzioni del diritto. Saggio critico-riconstructtivo, Ed. Laterza,
Roma-Bari, 1987, p. 91-97.
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b) functia de tratare a conflictelor declarate — orientarea conflic-
telor spre instanta specializata a oferi solutionarea lor;

c) functia de legitimare a puterii — cuprinderea modalitatilor de
utilizare a dreptului pentru sustinerea deciziilor umane.

Sociologul roman D. Banciu, in lucrarea ,Elemente de sociologie
Jjuridic&”, avanseaza urmatoarele functii socialel'® pe care dreptul
le indeplinegte:

a) crearea si stabilirea regulilor care determina indeplinirea anu-
mitor roluri sociale privind atat asteptarile individului in raport cu
ceilalti indivizi, cat si agteptarile celorlalti indivizi in raport cu com-
portamentul individului;

b) asigurarea corespondentului dintre scopurile dezirabile si mij-
loacele legitime, pentru a le indeplini prin manifestarea controlului
asupra actiunii sociale a indivizilor;

c) stabilirea modalitatilor de evaluare prin intermediul sanctiu-
nilor pozitive sau negative, utilizate aici ca instrumente de control
social, in vederea realizarii predictibilitatii comportamentelor indivi-
duale si sociale.

Din cele mentionate mai sus, rezulta ca in vederea realizarii
finalitatilor practice gi a indeplinirii functiilor sale, dreptul urmareste,
totodata, doua scopuri care se completeaza reciproc si in acelasi
timp se afla intr-o relatie de interdependenta:

a) crearea unui sistem de reguli comportamentale — prin stabi-
lirea de modele de comportament, mai precis prescrierea rolului
asociat status-ului fiecarui individ in diferite contexte socio-cultura-
le; acest rol desemneaza asteptarile celorlalti indivizi din societate
sau asteptarile grupului de apartenentad cu privire la manifestarile
comportamentale individuale;

b) stabilirea mijloacelor de presiune si control social pe care
societatea de apartenenta le considera dezirabile, in vederea oferirii
posibilitatilor de cunoastere si respectare a regulilor de comporta-
ment, accesibile fiecarui individ; aceasta se poate realiza fie prin
control social pozitiv (internalizarea normelor si regulilor de conduita
prin procesul de socializare — prin autoconvingerea individului), fie
prin control social negativ (prin intermediul instrumentelor de presi-
une si constrangere — de teama sanctiunilor negative).

in concluzie, se poate afirma ca dreptul, pornind de la a fi instru-
mentul de baza utilizat pentru realizarea controlului si justitiei socia-

(8l D. Banciu, op. cit., 2000, p. 24.
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le, este in acelasi timp mijlocul ideal prin care poate fi aparata liber-
tatea socialda. Aceste aspecte conduc inevitabil la considerarea
dreptului ca fiind fundamentul ordinii sociale, conditia sine qua non
a asigurarii acesteia in societatea umana.

Sectiunea 2. Specificul sociologiei juridice

§1. Obiectul sociologiei juridice

in efortul de a delimita campul de actiune al sociologiei juridice
se impune separarea relatiilor sociale, care prezinta interes pentru
drept, de cele care intra in arealul de cercetare al altor stiinte.

Fiind abordata de catre sociologi, juristi, filozofi, psihologi, socio-
logia juridica beneficiaza de un domeniu de studiu amplu si complex.

in functie de statutul stiintific, sociologia juridica a fost plasata
fie in centrul sociologiei, fie ca ramura a sociologiei:

a) situata in centrul sociologiei, aceasta se afla in conexiune cu
stiintele juridice si cu etica; obiectul ei de studiu este limitat, redus
doar la faptele sociale care pot fi cercetate si analizate empiric;

b) in calitate de sociologie de ramura, sociologia juridica are ca
obiect de studiu o parte a fenomenelor sociale ale sociologiei gene-
rale, precum si metodele de cercetare specifice acestor fenomene,
totul fiind adaptat la specificul cercetarii juridice.

in altd ordine de idei, sociologia juridica este apreciata ca instru-
ment de cunoastere, elaborare si aplicare a dreptului. Aceasta su-
porta un proces permanent gi sustinut de perfectionare, situdndu-se
in prezent la nivelul unui anumit stadiu de maturizare.

Utilizand metode de cercetare specifice unor domenii de activita-
te diferite, sociologia juridica realizeaza integrarea conceptelor pro-
prii acestor domenii, urmarind sa devina o stiinta interdisciplinara.

in fapt, obiectul de studiu al sociologiei juridice este reprezentat
de fenomenul juridic in totalitatea sa. Aceasta vizeaza atat cauzele,
cat si efectele sociale proprii fenomenului juridic.

Privitor la acest aspect, A.J. Arnaud, in lucrarea ,Critique de la
raison juridique. Ou va la sociologie du droif’, defineste studiul socio-
logiei juridice sub forma studiului ,sistemelor juridice, al structurii si
legilor lor de dezvoltare'l,

91 A J. ArNAuD, Critique de la raison juridique. Ou va la sociologie du droit?,
Ed. L.G.D.J., Paris, 1981, p. 431.
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§2. Caracteristicile specifice ale sociologiei juridice

in lucrarile de referinta intalnim, sub aspect general, o clasificare
capabila sa raspunda nevoii de incadrare a acesteia, astfel:

a) caracterul pozitivist-gtiintific;

b) fundamentarea cercetarii pe o baza de date conforme cu rea-
litatea sociala;

c) specificitatea obiectului de studiu referitoare la abordarea
problemelor sociale ale grupurilor si indivizilor dintr-o perspectiva
proprie.

,In delimitarea obiectului sociologiei juridice trebuie sa se ia in
considerare ca ea studiazéa fapte sociale cu semnificatie juridica,
raporturile dintre comportamentele umane, considerate ca juridice,
si celelalte comportamente care le-au determinat sau care decurg
din comportamentele juridice, echilibrul dintre individual si colectiv,
controlul social. Sociologia juridica se ocupa de explicarea originii,
dezvoltarii si disparitiei fenomenului juridic, de functiile si efectele
dreptului pozitiv’®,

Pentru a se reusi delimitarea cat mai corecta a obiectului sociolo-
giei juridice, o serie de cercetatori au propus explicarea deosebirilor
existente intre notiunea de ,drept” si termenul ,juridic”.

Tot in ideea conturarii cat mai exacte a obiectului de studiu al
sociologiei juridice si a analizarii caracteristicilor acesteia, J. Car-
bonnier?" aduce in discutie deosebirea existenta intre notiunile de
»Sociologia dreptului” si cea de ,sociologie juridica”:

a) sociologia dreptului face referire la disciplina al cérei obiect
de studiu il constituie normele si institutiile juridice;

b) sociologia juridica reprezinta disciplina al carei obiect de stu-
diu desemneaza ansamblul fenomenelor cuprinse in relatia cauza-
efect caracteristica dreptului, precum si fenomenele inscrise in ariile
deviantei si a inefectivitatii dreptului.

in opinia profesorului Carbonnier, sociologia dreptului sau socio-
logia juridica sunt echivalente, inscrise in aria de ramura a socio-
logiei generale, avand ca obiect de studiu fenomenele juridice, in
calitatea lor speciala de categorie a fenomenelor sociale.

91'S. Porescu, op. cit., p. 11.
211 J. CARBONNIER, Sociologie juridique, Ed. P.U.F., Paris, 1978, p. 15.
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§3. Definitiile date sociologiei juridice

De-a lungul timpului, sociologii au acordat numeroase definitiil??
sociologiei juridice, insa acestea au diferit sensibil:

1. H.U. Kantorowicz. stiinta teoretica ce raporteaza realitatea
vietii sociale la valoarea culturald pe care o reprezinta scopurile
dreptului, prin intermediul generalizarilor;

2. G. Gurvitch: acea parte a sociologiei spiritului care studiaza
deplina realitate sociala a dreptului, pornind de la expresiile sale
sensibile si observabile din exterior, in comportamentele colective;

3. T. Geiger. studiu al modului in care societatea conditioneaza
si creeaza dreptul (sociologia juridica materiala si culturald) si care
trebuie deosebit de studiul modului in care viata sociala formeaza
obiectul reglementarii prin intermediul dreptului (sociologia juridica
formala);

4. Ph. Selnik: disciplina al carui principal obiect il constituie dez-
voltarea cunostintelor noastre privitoare la baza ordinii de drept,
modelul schimbarii sociale, contributia dreptului la satisfacerea
nevoilor si aspiratiilor sociale;

5. R. Treves: disciplina care prin intermediul studiului dreptului
pozitiv este destinata cunoasterii dreptului liber care actioneaza
in societate si care prin studiul societatii, in general, caut sa defi-
neasca functia pe care o indeplineste dreptul si scopul pe care 1l
urmareste in societate.

Profesorul spaniol E. Diaz considera sociologia juridica sub for-
ma unei parti sau abordari speciale a stiintei juridice. in opinia lui,
cele doua discipline au ca obiect de studiu dreptul.

Diferenta consta in aceea ca stiinta juridica imbraca o dimen-
siune internd, in sensul ca analizeaza normativitatea dinspre inte-
riorul dreptului, iar sociologia dreptului analizeaz& norma, relatiile
dintre drept si societate, dintre factorul juridic si factorii sociali, deci
imbraca o dimensiune externa.

Elias Diaz atribuie sociologiei juridice o definitie care se refera
la studiul relatiilor dintre drept si societate, avand ca obiect trei seg-
mente: raportul drept-societate, aspectul social al cauzalitatii drep-
tului si calitatea dreptului de factor al schimbarii sociale.

Vicenzo Ferrari atribuie sociologiei juridice statutul de stiinta
sociald, justificand pozitia sa astfel:

221 S, Porescu, op. cit., p. 13.
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a) baza conceptual-teoretica provine din sociologia general3;

b) dreptul este un factor variabil, a carei cauzalitate apartine
domeniului social si ale carui efecte influenteaza societatea, deci
dreptul nu este un dat aprioric;

c) prin aplicarea metodelor empirice de cercetare, sociologia
juridica depisteaza si analizeaza fenomenele cu incidenta asupra
obiectului ei de studiu.

Profesorul britanic R. Cotterrell, in lucrarea sa ,, The Sociology of
Law’®3, ofera si el o definitie a sociologiei juridice. Astfel, aceasta
apare ca o actiune de investigare in scopul de a oferi o perspecti-
va extinsa asupra dreptului, deci unilateralitatea vizdnd sociologia
juridica este perfect vizibila.

Autorii romani N. Popa, |. Mihailescu si M. Eremia, in lucrarea
»Sociologie juridicd”, apreciaza ca ,sociologia juridica poate fi defi-
nita ca fiind stiinta care studiazad evaluarea si reglementarea prin
drept a comportamentului individului in societate, precum si efectele
pe care dreptul le produce in societate”?4.

Sociologul M. Voinea defineste sociologia dreptului, sub for-
ma unui domeniu specializat al sociologiei, ,ca ramura a acesteia
care studiaza institutiile juridice, incercand sa repereze regularita-
tile si legitatile raporturilor juridice, ca forma speciala a raporturilor
sociale”d,

Sociologul D. Banciu vede in sociologia juridica ,0 ramura a
sociologiei care studiaza conditionarea si eficienta sociala a regu-
lilor, institutiilor si sistemelor juridice, ca si determinérile reciproce
dintre drept si societate, incercand s& evidentieze specificul ordi-
nii normative fata de alte ordini sociale, rolul si functiile sociale ale
dreptului si, in primul rand, cele de control, presiune si constrange-
re sociala, de realizare a justitiei sociale, legalitatii si legitimitatii i
de aparare si protectie sociala a drepturilor indivizilor, grupurilor Si
institutiilor sociale™®?el,

31 R. CoTTERRELL, The Sociology of Law. An Introduction, ed. a 2-a, Ed. Butter-
worth, Londra, Dublin, Edinburgh, 1992.

49 N. Pora, |. MiHAILEScU, M. ERemia, Sociologie juridicd, Ed. Universitatii din
Bucuresti, 1997, p. 39.

251 M. VoiNea, Sociologia dreptului, Ed. Actami, Bucuresti, 1994, p. 17.

81 D. Banciu, op. cit., 2000, p. 76.
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§4. Problematica sociologiei juridice

Ca orice domeniu de activitate, domeniul de studiu al sociologiei
juridice prezinta particularitati specifice.

Demersul cognitiv implica configurarea unei vaste problematici,
a carei complexitate imbraca forma unei relatii sociale de tip feed-
back si poate fi abordata in principal sub urmatoarele aspecte:

a) de la interior la exterior.

— dinspre norm4, in calitatea ei de factor primar al reglarii ordinii
sociale, spre diversele contexte sociale, in vederea analizarii eficientei
sau ineficientei acesteia (normei); importanta normei consta in dubla
alternativa oferita actorului social: conformitatea sau transgresarea
ei, fapt ce atrage dupa sine sanctiunea pozitiva sau negativa, dupa
caz®™; problematica ridicata cu privire la norma determina cercetarea
practica a eficientei sau ineficientei acesteia in contexte sociale dife-
rite;

— rolul agentilor dreptului in societate?®], ceea ce face referire la
studierea caracteristicilor socio-psihologice a corpului de magistrati,
in vederea stabilirii compatibilitatii acestora cu status-ul de magis-
trat, si rolul asociat, precum si a capacitatilor profesionale si nu in
ultimul rand a raportului ce caracterizeaza binomul corectitudine-
obiectivitate sau subiectivitate, conditie sine qua non a profesiei
in speta; fata de cele mentionate, apare necesar studiul efectelor
sociale atat pe termen lung, cat si pe termen scurt, ale deciziilor
pronuntate de agentii dreptului.

b) de la exterior la interior, ceea ce presupune studierea reactiei
societdtii fata de drept, aceasta se traduce prin atitudinea pe care
o manifesta cetatenii faté de actele si faptele justitiare ale agentilor
dreptului, fapt masurabil cu ajutorul instrumentelor specializate de
cercetare sociologica.

Datorita dimensiunilor impresionante ale problematicii sociologiei
juridice atat spre exteriorul, cat si spre interiorul dreptului s-a ajuns
la institutionalizarea disciplinei.

7 Conformitatea individului la norme atrage dupa sine sanctiuni pozitive, adi-
ca recompensatorii, concretizate in laude, aprecieri verbale etc. (sanctiuni pozitive
neformale) sau concretizate in premii, distinctii, merite etc. (sanctiuni pozitive for-
male), pe cand transgresarea normelor atrage dupa sine sanctiuni negative, ca
dispretul, critica, marginalizarea etc. (sanctiuni negative neformale) sau mustrarea
scrisa, declasificarea din functie, ajungéndu-se conform cu gravitatea faptei pana la
privare de libertate (sanctiuni negative formale).

28 D. Banclu, op. cit., 2000, p. 78.



