Prolegomene

Intreaga istorie a dreptului a fost marcati de existenta unor norme
de conduita a caror nerespectare a condus, in mod inevitabil, la apli-
carea unor sanctiuni corespunzatoare. lar sanctiunile n-au reprezentat
sl nu reprezintd nici azi o caracteristicd a sistemului juridic conti-
nental sau numai al celui de common law.

Din pacate, nici democratiile cele mai evoluate nu pot face
abstractie de aceastd importantd componentd a dreptului. Avem,
dimpotrivd, de multe ori sentimentul ca societitile industriale si
postindustriale sunt confruntate tot mai mult cu cele mai variate
forme de nesocotire a valorilor sociale si umane. De aceea, dreptul
trebuie sa fie mereu o prezentd activa spre a influenta, prin normele
sale, conduita cetatenilor si a favoriza astfel drumul umanitatii spre
democratie §i prosperitate.

In urma cu aproape doud decenii am conceput aceastd lucrare cu
gandul de a oferi colegilor juristi si viitorilor absolventi ai facultatilor
de drept o viziune unitard asupra sanctiunilor procesual civile si a
rolului lor in sistemul nostru juridic. In timpul parcurs de la prima
editie, valoarea sanctiunilor procesuale a rdmas nealteratd, iar o atare
realitate a justificat elaborarea unei a doua editii, in urma cu un
deceniu, si constituie, azi, un argument pentru publicarea unei noi
editii, prin grija si receptivitatea constantd a prestigioasei edituri
Hamangiu.

Actuala editie contine si unele reevaludri necesare In raport cu
evolutiile legislative, doctrinare si jurisprudentiale in materie. Ea si-a
propus sa demonstreze, din nou, rolul sanctiunilor in cadrul proce-
sului civil, care reprezintd, in final, arhitectura de bazd a dreptului
procesual civil, considerat uneori ca un veritabil drept sanctionator'.
Nu este, poate, intamplator ca unii prestigiosi autori francezi, intr-un
cunoscut tratat de drept procesual civil, afirmau ci secolul al XXI-lea
,va fi procedural sau nu va fi deloc”. Un comentariu al acestei aser-
tiuni este credem inutil, dar afirmatia este, fara indoiald, una extrem
de expresiva.

' L. Cadiet, E. Jeuland, Droit judiciaire privé, Litec, 2006, p. 4-5.
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Incheiem acest cuvant introductiv cu speranta ca si aceasta lucrare
va trezi interesul tuturor celor care-si desfigoara activitatea in palatele

noastre de justitie, precum si al tinerilor absolventi ai facultatilor de
drept.

Prof. univ. dr. Ioan Les



Preliminarii

1. Notiunea si rolul sanctiunilor procedurale

In istoria dreptului sanctiunile au constituit o componenti deose-
bit de importanta in cadrul tuturor sistemelor juridice. Ele reprezinta
si in prezent una din laturile esentiale ale dreptului.

Respectarea legalitatii democratice este o necesitate obiectiva a
consolidarii statului de drept. De aceea s-a spus, pe buna dreptate, ca
dreptul devine eficient numai in masura In care sunt respectate
prevederile sale'.

Sanctiunea, sub diferitele sale forme de manifestare, intervine ori
de cate ori exigentele legii au fost nesocotite. Ea constituie, de fapt,
insasi obiectul oricarui raport juridic de constrangere’. Asa fiind, se
poate conchide ca sanctiunea apare ca o categorie juridica ce se rega-
seste 1n diferite ramuri de drept.

In pofida rolului si a locului ce revine sanctiunilor in sistemul
nostru juridic, acest concept nu este, asa cum judicios s-a aratat, inca
elaborat sau suficient conturat din punct de vedere teoretic’. Tocmai
datorita acestui lucru abordarea sanctiunilor procedurale intr-o lucrare
distinctd apare ca un fapt temerar. lar dificultitile unei atari intre-
prinderi nu sunt numai cele privitoare la determinarea conceptului de
sanctiune procedurald, ci si in legatura cu insasi enuntarea lor.

Intr-o definitie de sintezd si cu caracter de maxima generalitate
sanctiunea a fost definitd ca ,,0 masurd luatad Impotriva dorintei sau
vointei aceluia care incalca dispozitiile normelor de drept™. Aceasti
definitie este sugestivd si ea corespunde intrutotul necesitatii de
determinare a unui concept care se manifestd la nivelul intregului

!'[. Santai, Introducere in studiul dreptului, Universitatea din Sibiu, 1996,
p. 125.

2 A se vedea pentru amanunte: Gh. Bobos, Teoria generala a statului si
dreptului, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1983, p. 226-227.

3 C. Oprisan, Sanctiunile in dreptul civil romén — o posibild sintezi, in
R.R.D. nr. 1/1982, p. 11.

4 Gh. Bobos, op. cit., p. 205.
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sistem de drept. In functie de obiectul normelor de drept incilcate,
sanctiunile juridice dobandesc valente specifice. De aici §i necesitatea
raportdrii sanctiunilor juridice la diferitele ramuri de drept.

Sanctiunile nu au format obiect de cercetare unitara nici in dreptul
procesual civil, desi ele au fost analizate — ca institutii distincte — in
cadrul diferitelor capitole ale unor tratate sau cursuri universitare. O
incercare de definire a conceptului de sanctiune procedurald a fost
facuta totusi in literatura noastra de specialitate.

In acest sens s-a precizat ci sanctiunile procedurale reprezinti
,,masuri cu caracter de constrangere menite si garanteze respectarea
normelor juridice care prescriu formele si conditiile dupa care trebuie
si se desfasoare activitatea judiciard in pricinile civile”'. Definitia
enuntata reflectd pe deplin specificitatea sanctiunii, anume aceea de a
constitui o masurd de constrdngere ce este menitd sid garanteze
respectarea normelor procesual civile.

Pornind de la aceastd constatare trebuie sd evidentiem cele doua
functii esentiale ale sanctiunilor procedurale: preventiv-educativa si
represiv (reparatorie uneori)-intimidantd. Aceste functii caracteri-
zeaza in general sanctiunile juridice indiferent de specificul lor’.

Existd insd in materie procedurald un grad foarte diferit de
imbinare si realizare a functiilor enuntate mai sus. Functia preventiv-
educativa se manifestd in cazul tuturor sanctiunilor procedurale. Prin
insdsi precizarea consecintelor ce decurg din neobservarea legii,
participantii la activitatea judiciard sunt stimulati sd se conformeze
disciplinei specifice procesului civil. Pe de alta parte, aplicarea
sanctiunilor In diferite situatii concrete determind o diligentd sporitd
atat din partea subiectului procesual vinovat de Incalcarea unei
norme, cat si din partea celorlalti participanti, spre a evita pe viitor
asemenea abateri de la lege.

Cea de-a doua functie se concretizeaza in coercitiunea specifica
fiecarei sanctiuni procedurale. Astfel, in cazul unor sanctiuni proce-
durale accentul este pus pe latura represiva a acestora. Este, de pilda,

' D. Radu, in Dictionar de drept procesual civil, de M.N. Costin, I Les,
M.St. Minea, D. Radu, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 429.
A se vedea pentru definirea sanctiunii in dreptul penal si procesual penal:
G. Theodoru, Tratat de drept procesual penal, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2007, p. 495; G. Antoniu, C. Bulai, Gh. Chivulescu, Dictionar juridic penal,
Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1976, p. 255.

% Gh. Bobos, op. cit., p. 226-227.
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cazul amenzilor judiciare. Alteori este predominanta latura repara-
torie a sanctiunii procedurale, cum se intdmpla in cazul obligarii
partii care a pierdut procesul la suportarea cheltuielilor de judecata.
Functia la care ne referim se realizeaza si in forme specifice anumitor
sanctiuni procedurale. Astfel, de pilda, in cazul nulitatii, functia repa-
ratorie se concretizeazd in modalitatea specificd de regularizare a
actului procedural.

Sanctiunile procedurale au in toate situatiile un rol deosebit de
important In ansamblul de garantii juridice ce sunt destinate sa
asigure o bunad administrare a justitiei. Fara existenta unor sanctiuni
proprii dreptului procesual civil, activitatea judiciard nu s-ar putea
realiza in conditii optime. Consacrarea unor drepturi si obligatii pro-
cesuale ar rdmane doar formald dacd n-ar exista masuri de constran-
gere sau de restabilire a situatiilor juridice incalcate.

Se poate afirma astfel cd sanctiunea de drept procesual civil
reprezintd o garantie esentiald a legalitatii si un mijloc de optima
administrare a justitiei. latd de ce existenta unui minim de sanctiuni
procesuale este indispensabil in orice sistem judiciar.

2. Determinarea principalelor sanctiuni proce-
durale

Abordarea sanctiunilor procedurale, intr-o monografie distincta,
ridica problema de o reald complexitate si, mai ales, de o certad difi-
cultate anume aceea a determinarii lor. Dificultatea unei atari intre-
prinderi decurge, in primul rand, din faptul ca legea nu califica
intotdeauna anumite masuri ca sanctiuni procesuale.

Constatam, dimpotriva, ca in Codul de procedurd civila doar
rareori legea calificd anumite masuri ca fiind sanctiuni. Exemplifi-
cativ indicdm iIn continuare cdteva dispozitii legale care califica
anumite masuri ca sanctiuni. Astfel, art. 88 alin. (2), C. proc. civ.
precizeaza cd mentiunile esentiale ale citatiei ,,sunt prevdzute sub
sanctiunea nulitatii”. O dispozitie similara este cuprinsa si in art. 100
alin. (3) C. proc. civ., text ce se referd la mentiunile esentiale ale
procesului-verbal de iInmanare a citatiei. De asemenea, potrivit art. 89
alin. (1) C. proc. civ. ,citatia, sub pedeapsa nulitatii, va fi Inmanata
partii cu cel putin 5 zile Inaintea termenului de judecata”. Si in
materia recursului intdlnim dispozitii procedurale semnificative.
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Astfel, potrivit art. 302 C. proc. civ., recursul se depune la instanta a
carei hotdrare se atacd, ,,sub sanctiunea nulitatii”. De asemenea,
art. 302" alin. (1) C. proc. civ. prevede, sub sanctiunea nulititii, ele-
mentele pe care trebuie sa le cuprinda cererea de recurs.

Asemenea dispozitii procedurale se regdsesc si in materia exe-
cutdrii silite. Astfel, de pilda, art. 388 C. proc. civ. enunta elementele
pe care trebuie sd le cuprinda procesele-verbale intocmite de catre
executorii judecatoresti, unele dintre acestea fiind prevazute ,,sub
sanctiunea nulitatii”. De asemenea, tot in materia executdrii silite,
art. 412 C. proc. civ. impune ,,sub pedeapsd de nulitate” prezenta la
sechestrarea bunurilor mobile a unui ofiter de politie sau a unui ajutor
al acestuia, iar in lipsa lor, a primarului sau a ajutorului sau.

Nulitatea nu reprezinta insa singura sanctiune care este calificata
ca atare 1n cadrul unor dispozitii dispersate ale Codului de procedura
civild. Asemenea precizari conceptuale se regdsesc in legea noastra
procesuald si in cazul decdderii si al amenzii judiciare.

Cateva exemple sunt de naturd sa confirme constatarea de mai
sus. Astfel, art. 138 alin. (3) C. proc. civ., precizeazd ca in cazul
amanarii judecdtii ,,partea este obligatd, sub pedeapsa decaderii, sa
depuna, cu cel putin 5 zile inainte de termenul fixat pentru judecata,
copii certificate de pe inscrisurile invocate”. Daca dovada cu martori
a fost Incuviintata in conditiile art. 138 C. proc. civ., dovada contrara
— prevede art. 167 alin. (4) C. proc. civ. — ,,va fi cerutd sub pedeapsa
deciderii in aceeasi sedintd, daci amandoua partile sunt de fata”. in
fine, art. 186 alin. (2) C. proc. civ., precizeaza ca in anumite situatii
(prevazute in art. 138 pct. 2 si 4 C. proc. civ.) ,lista martorilor se va
depune, sub pedeapsa decdderii, in termen de 5 zile de la incu-
viintare”.

Amenzile judiciare au, In prezent, o reglementare proprie in Codul
de procedurd civili. Aceasti reglementare (art. 108'-108%) a fost
instituitd prin O.U.G. nr. 138/2000. Unele din aceste texte [art. 108'
alin. (1) si art. 108> C. proc. civ.] se referd la sanctionarea anumitor
fapte cu amenda.

Exemplele prezentate anterior sunt sugestive si sub aspectul unei
alte concluzii, anume aceea a inexistentei unei conceptii unitare, fie
chiar de ordin terminologic, asupra sanctiunilor procedurale.
Intr-adevar, observam cd adesea legea se refera la pedeapsa, iar nu la
sanctiunea nulitdtii, decdderii ori a amenzii judiciare.

Asa fiind, se impune constatarea ca termenul de pedeapsd este
folosit in Codul de procedura civila pentru a determina masura luata
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in instantd in cazul nesocotirii unor norme procesuale. Cu alte cuvinte,
cei doi termeni — sanctiune si pedeapsa — sunt folositi in legislatia
procesual civild ca sinonimi. In domeniul dreptului procesual civil
conceptul de sanctiune ne apare insa ca fiind cel mai adecvat si el este
apt de a exprima toate masurile de constrangere susceptibile de a se
aplica in cazul nesocotirii normelor de procedura’.

Fata de continutul dispozitiilor legale la care ne-am referit anterior
nu face nici o indoiald faptul cd nulitatea, deciderea si amenda
judiciard reprezintd veritabile sanctiuni procedurale. De altfel, asa
cum va rezulta si din dezvoltarile ulterioare ale monografiei de fata,
literatura de specialitate este unanimad In a considera nulitatea,
decaderea si amenda judiciara ca sanctiuni de drept procesual.

Dificultatea determindrii sanctiunilor procedurale nu rezidd insa
numai in lipsa unor dispozitii legale care sd enunte sau sa califice, in
acest sens si In termeni lipsiti de echivoc, anumite masuri.
Intr-adevar, constatim, si aceasta in al doilea rand, ci nici in literatura
de specialitate nu existd o conceptie unitara asupra determinarii sanc-
tiunilor procedurale. De altfel, asa cum am mai aratat, literatura de
specialitate a cercetat sanctiunile procedurale nu in mod unitar, ci
doar in cadrul unor institutii diferite (in legatura cu actele de proce-
dura, termenele de procedura etc.).

Perimarea nu este calificatd de lege ca o sanctiune (sau
,pedeapsa”), dar intreaga literatura de specialitate 1i confera acest
caracter. Ea reprezintd incontestabil o sanctiune procedurala care este
determinatd de lipsa de staruintd a pdrtii in continuarea activitatii
judiciare.

Existd insd §i alte institutii juridice ce nu beneficiazd de o
calificare legala, in sensul de sanctiuni procedurale, si cu privire la
care s-au purtat indelungi discutii in literatura de specialitate (sub
aspectul naturii lor juridice). Avem in vedere cu deosebire institutia
prescriptiei extinctive. Poate fi privitd prescriptia extinctiva ca o
sanctiune procedurala sau ea reprezintd, in exclusivitate, aga cum s-a
considerat de aproape trei decenii in dreptul romanesc, o institutie de
drept material? Trebuie sa recunoastem ca o optiune in acest sens este
dificila. Considerarea prescriptiei ca o institutie de drept material ar
corespunde unei conceptii devenita aproape traditionala.

"' A se vedea pentru distinctia dintre sanctiunile si pedepsele civile:
C. Oprisan, op. cit., p. 11-12.
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In pofida unor argumente de incontestabild valoare ne exprimim
optiunea pentru conceptia potrivit cireia prescriptia extinctivd are
certe valente procesuale. Este teza ce a fost promovatd in dreptul
comparat si care, in ultimul timp a fost adoptata de unii autori din tara
noastrd. De aceea, opindm ca prescriptia extinctiva se Infatiseaza ca o
sanctiune procedurala.

Considerarea prescriptiei extinctive ca o sanctiune procedurald
implica cateva precizari particulare chiar si in cazul preliminariilor de
fata. Trebuie precizat mai Intdi despre ce sanctiune este vorba. Din
acest punct de vedere se impune a fi subliniat caracterul specific,
particular, al prescriptiei fatd de toate celelalte sanctiuni procedurale.

Intr-adevar, dreptul la actiune are doua laturi esentiale: dreptul de
a sesiza instanta de judecata $i dreptul la protectia judiciard. Prima
latura a dreptului la actiune — dreptul de a sesiza instanta de judecata
— nu este afectat in nici un mod prin mecanismul prescriptiei
extinctive. Sub acest aspect prescriptia nu constituie §i nici nu poate
constitui o sanctiune procedurald. Dreptul la protectie judiciard este
insa afectat prin mecanismul prescriptiei extinctive si sub acest aspect
se poate vorbi de o sanctiune cu certe valente procedurale.

Dreptul la protectie judiciard este intim legat de necesitatea
apararii pe calea constrangerii statale a unui anumit drept subiectiv.
De aceea, in literatura de specialitate se face vorbire uneori despre
,pierderea dreptului la protectia judiciard a dreptului subiectiv”'. Se
recunoaste nsd In termeni expresi cd in cazul prescriptiei extinctive
,.hu se pierde insusi dreptul subiectiv, dar, oricum, acesta apare ca un
drept degenerat™. Intr-o atare conceptie prescriptia extinctiva este
considerata ca o sanctiune civila’.

' C. Oprisan, op. cit., p. 20.

2 Ibidem, nota 19.

? Ibidem. A se vedea de asemenea: M. Costin, in Dictionar de drept civil,
de M. Costin, M. Muresan, V. Ursa, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucu-
resti, 1980, p. 395. In noua editie a Dictionarului, prescriptia este considerata
de autori ca o sanctiune, fard a i se preciza natura. A se vedea M.N. Costin,
C.M. Costin, Dictionar de drept civil, Ed. Hamangiu, Bucuresti 2007, p. 775.
Precizdm ca in dreptul anglo-saxon prescriptia este calificatd ca o institutie
procedurald. A se vedea in acest sens: 7.R. Popescu, Dreptul comertului
international, ed. a II-a, Ed. Didactica si Pedagogica. Bucuresti, 1983, p. 463;
LP. Filipescu, Drept international privat, Ed. Didacticd si Pedagogica,
Bucuresti, 1979, p. 101.
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Intima legaturd dintre prescriptia dreptului la actiune si dreptul
subiectiv, conexiune relevatd si in opinia rezumata anterior, confera
acestei institutii un caracter particular si de real interes pentru dreptul
modern.

O sanctiune procedurala specifica regdsim si in dispozitiile legale
privitoare la acordarea cheltuielilor de judecatd. Textele corespun-
zatoare din Codul de procedura civila nu atribuie, in mod expres,
cheltuielilor de judecata caracterul de sanctiune. Aceastd imprejurare
are o anumita explicatie.

Intr-adevar, cheltuielile de judecati nu pot fi privite numai ca o
simpld sanctiune procedurald. Ele se intemeiaza pe ideea de raspun-
dere civila delictuala'. Principiul inscris in art. 998 C. civ., nu este
indestulator pentru calificarea cheltuielilor de judecata.

Obligatia de suportare a cheltuielilor de judecatd nu decurge din
savarsirea unui fapt ilicit obignuit ci din activitatea procesuald care a
fost determinata de una dintre parti. De aceea, cheltuielile de judecata
se bazeazd pe culpa procesuald a partii care a pierdut procesul.
Privite din acest punct de vedere cheltuielile de judecatad constituie o
sanctiune destinatd sd 1Inlature procesivitatea excesivda a unor
justitiabili’.

Asa fiind, se poate conchide ca ne aflim in prezenta unei institutii
juridice avand un caracter mixt, in sensul ci plata cheltuielilor de
judecata se intemeiaza atat pe ideea de despagubire, cat si pe aceea de
sanctiune.

Din ansamblul legislatiei noastre procedurale se poate desprinde si
existenta unor sanctiuni speciale. Printre aceste sanctiuni enumeram:
pierderea fortei executorii [art. 405 alin. (3) C. proc. civ.]; respingerea
actiunii de divort ca nesustinutd [art. 616 alin. (1) C. proc. civ.] si

! in literatura de specialitate francezi se contesti uneori fundamentul
delictual al cheltuielilor de judecatd; drept urmare aceastd institutie este
consideratd ca o obligatie legald ce rezulta dintr-un raport procesual. A se
vedea 1n acest sens: J. Larguier, Procédure civile (Droit judiciaire privé), ed.
a Vl-a, Dalloz, Paris, 1976, p. 86.

2 A. Hilsenrad, in Procesul civil in R.P.R., Ed. Stiintificd, Bucuresti,
1957, p. 241; V. Neagu, D. Radu, Drept procesual civil, Ed. Didactica si
Pedagogica, Bucuresti, 1972, p. 226. Uneori cheltuielile de judecata sunt con-
siderate doar ca o sanctiune indirectd. A se vedea in acest sens: 1. Stoenescu,
S. Zilberstein, Drept procedural civil. Teoria generald, ed. a II-a, Bucuresti,
1983, p. 438.
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indepartarea din sala de sedintd a uneia dintre parti [art. 122 alin. (8)
si art. 123 C. proc. civ.].

De asemenea, se impune sa ardtdm ca existd si alte institutii in
cadrul cdrora se manifesta, fie chiar in mod indirect sau intr-o forma
atenuata, trasdturile unor sanctiuni procedurale. Cateva exemple din
domeniul dreptului probator sunt de naturd sd evidentieze asertiunea
noastra.

Astfel, potrivit art. 174 C. proc. civ., dacd partea refuza sa
raspunda la interogatoriul propus, spre a se dovedi detinerea sau
existenta unui inscris, instanta ,,va putea socoti ca dovedite pretentiile
partii care a cerut infatisarea, cu privire la cuprinsul acelui inscris”.
De asemenea, potrivit art. 225 C. proc. civ., ,,dacd partea, fard motive
temeinice, refuza sd raspundd la interogator sau nu se infatiseaza,
instanta poate socoti aceste imprejurdri ca o marturisire deplind sau
numai ca un inceput de dovada in folosul partii potrivnice”.

Dispozitiile legale enuntate mai sus instituie, asa cum se recunoagte
in literatura de specialitate, o prezumtie de recunoastere tacitd a
pretentiilor partii adverse'. Efectele probatorii ale atitudinii adoptate de
una dintre parti, in situatiile prevazute de art. 174 si 225 C. proc. civ.,
sunt esentiale in caracterizarea juridici a acestor institutii. In toate
situatiile instanta are posibilitatea de a aprecia asupra consecintelor
determinate de atitudinea partii respective. in mod indirect, consi-
derarea unei asemenea atitudini ca o dovada deplina sau ca un inceput
de dovada scrisd apare si ca o sanctiune impotriva partii potrivnice.”

Consideratiile de mai sus sunt indestuldtoare pentru a sublinia
diversitatea si specificul sanctiunilor procedurale. Inainte de a incheia
aceste consideratii aratam ca in cazul nesocotirii regulilor de desfa-
surare a activitatii judiciare se pot aplica unor functionari judeca-
toresti si sanctiuni disciplinare. In fine, existd si unele incalcari ale
legii procedurale care pot antrena raspunderea penald a persoanelor
vinovate®. Aceste din urma sanctiuni exced insa obiectul monografiei
de fata.

" A se vedea pentru amdnunte: E. Mihuleac, Sistemul probator in proce-
sul civil, Ed. Academiei R.S. Roméania. Bucuresti, 1970, p. 277-281;
A. lIonagcu, Probele in procesul civil, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1969,
p. 206-207 si 265-266.

2 E. Mihuleac, op. cit., p. 206.

3 A se vedea, de pilda, art. 260 si 262 din Codul penal.
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3. Obiectivele si sistemul monogrdfiei

In monografia de fati am urmarit si oferim o conceptie unitara
asupra sanctiunilor procedurale si s le analizam in mod detaliat pe
cele mai importante. Nulitatea reprezinta in acest context una dintre
ele mai importante sanctiuni procedurale, imprejurare care ne-a
determinat sa-i acordim o dezvoltare ampla. Ea apare 1n acelasi timp
ca o sanctiune ce poate interveni in orice proces civil. De aceea, cu
nulitatea Incepe si monografia de fata.

Decaderea si perimarea constituie, alaturi de nulitate, importante
sanctiuni procedurale ce sunt considerate in mod traditional ca atare.
Lucrarea de fatd si-a propus sd analizeze in capitole distincte
sanctiunea decaderii (Capitolul II) si a perimarii (Capitolul III). Un
loc aparte a fost consacrat prescriptiei (Capitolul IV) si cheltuielilor
de judecatd (Capitolul V).

Literatura de specialitate si jurisprudenta noastrd au jalonat de mai
bine de patru decenii semnificatiile profunde ale sanctiunilor proce-
durale pentru intreaga opera de administrare a justitiei. In acest timp,
unele din tezele promovate in stiinta dreptului procesual civil si-au
demonstrat, in practica de aplicare concreta a legii, viabilitatea; altele,
dimpotriva, au fost infirmate de practica si ele nu s-au dovedit a fi In
concordanta cu cerintele perfectiondrii continue a relatiilor juridice.
De asemenea, In mod inevitabil, in practica complexd de aplicare
concretd a legii se constata si existenta unor interpretari sau evaluari
gresite a diferitelor norme procedurale.

Rostul oricdrei investigatii stiintifice, in domeniul dreptului, este
si acela de a promova cele mai optime solutii, atat de lege lata, cat si
de lege ferenda. Calauziti de acest postulat am urmarit s prezentim
pe larg situatia legislativd actuald, opiniile exprimate in doctrina,
solutiile promovate de jurisprudentd si sa iInfatisam unele regle-
mentari din dreptul procesual civil al altor state. De aceea, in intreaga
cercetare care formeaza obiectul prezentei monografii am cautat sa
promovam acele solutii ce sunt in concordanta cu principiile statului
de drept si cu necesitatea unei optime administrari a justitiei. in fine,
o cercetare ampld a sanctiunilor procedurale nu putea face abstractie
si de necesitatea adoptarii unor solutii noi in perspectiva viitorului
Cod de procedura civila a caror lucrari se afld in curs de definitivare.
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