Introducere

1. Regularizarea cererii de chemare in judecati in Codul de
procedurai civila din 1865

Potrivit art. 112 C.proc.civ. 1865, in forma modificata prin Legea
nr. 202/20100, cererea de chemarea in judecatd trebuia sa cuprinda,
in principiu, (7) numele si prenumele, domiciliul sau resedinta partilor
ori, pentru persoanele juridice, denumirea si sediul lor, precum si, dupa
caz, numarul de inmatriculare in registrul comertului sau de inscriere in
registrul persoanelor juridice, codul fiscal si contul bancar. Dispozitiile
art. 82 alin. (1) teza a II-a sunt aplicabile. Daca reclamantul locuieste
in strdinatate, va arita si domiciliul ales in Romania, unde urmeaza sa
i se faca toate comunicarile privind procesul; (2) numele si calitatea
celui care reprezinta partea in proces, iar in cazul reprezentarii prin
avocat, numele acestuia si sediul profesional. Dispozitiile art. 82 alin. (1)
teza a II-a sunt aplicabile in mod corespunzator; (3) obiectul cererii si
valoarea lui, dupa pretuirea reclamantului, atunci cand pretuirea este cu
putinta; pentru identificarea imobilelor indicarea comunei si judetului,
strada §i numarul, iar, in lipsd, vecinatitile, etajul si apartamentul, sau,
cand imobilul este inscris in cartea funciard, numarul de carte funciara
si numarul topografic, (4) aratarea motivelor de fapt si de drept pe care
se intemeiaza cererea, (5) aratarea dovezilor pe care se sprijina fiecare
capat de cerere; cand dovada se face prin inscrisuri, se vor alatura la
cerere atdtea copii cati parati sunt, mai mult cate o copie de pe fiecare
inscris, pentru instantd; copiile vor fi certificate de reclamant ca sunt la
fel cu originalul. Se va putea depune si numai o parte dintr-un inscris
privitor la pricind, ramanand ca instanta sa dispund, la nevoie, infatisarea
inscrisului in intregime. Daca inscrisurile sunt scrise in limba straina
sau cu litere vechi, se vor depune traduceri sau copii cu litere latine,
certificate de parte. Cand reclamantul voieste sa-si dovedeasca cererea
sau vreunul din capetele cererii sale, prin interogatoriul paratului, va cere
infatisarea in persoana a acestuia. Cand se va cere dovada cu martori, se
vor ardta numele si locuinta martorilor, dispozitiile art. 82 alin. (1) teza
aIl-a fiind aplicabile in mod corespunzator [text cu un continut similar cu
al art. 194 lit. ¢) din Codul de procedura civila actual] si (6) semnatura.

UTPublicatd in M. Of. nr. 714 din 26 octombrie 2010.
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Codul de procedura civild din 1865 a fost completat prin O.U.G.
nr. 138/2000 cu art. 114, modificat prin Legea nr. 219/2005), potrivit
caruia, 1n aplicarea dispozitiilor art. 112 precitate, la primirea cererii de
chemare 1n judecata, presedintele sau judecatorul care 1l inlocuieste va
verifica dacd aceasta intruneste cerintele prevazute de lege. Cand este
cazul, reclamantului i se pune in vedere sd completeze sau sa modifice
cererea si sd depuna, potrivit art. 112 alin. (2) si art. 113, cererea si
copii certificate de pe toate inscrisurile pe care isi Intemeiaza cererea.
Reclamantul va completa cererea de indatd. Atunci cand completarea
nu este posibild, cererea se va inregistra §i i se va acorda reclamantului
un termen scurt. In cazul in care cererea a fost primita prin posti, recla-
mantului i se vor comunica in scris lipsurile ei, cu mentiunea ca, pana
la termenul acordat, urmeaza sa faca completarile sau modificarile
necesare. Acordarea termenului se face, in toate cazurile, cu mentiunea
ca neindeplinirea in acest termen a obligatiilor privind completarea sau
modificarea cererii poate atrage suspendarea judecatii. Daca obligatiile
privind completarea sau modificarea cererii de chemare in judecata nu
sunt indeplinite in termenul stabilit de presedintele instantei sau jude-
catorul care il inlocuieste, cauza va fi suspendata; suspendarea judecatii
se pronunta prin incheiere potrivit dispozitiilor art. 339 C.proc.civ. 1865
(adica potrivit regulilor procedurii necontencioase aplicabile in cazurile
in care legea da in caderea presedintelui instantei luarea unor masuri cu
caracter necontencios).

Desi textele legale citate stabileau in sarcina presedintelui instantei
atributia verificarii cererii de chemare in judecata sau de judecatorul care
il inlocuieste, in acord cu art. 97 din Regulamentul de ordine interioara al
instantelor, aceasta sarcind revenea, in realitate, judecdtorului desemnat cu
solutionarea cauzei. Potrivit art. 97 din Regulament, dosarele repartizate
pe complete in mod aleatoriu vor fi preluate de presedintele sau de unul
dintre judecatorii completului de judecata, care va lua masurile necesare
in scopul pregatirii judecatii, astfel incat sa se asigure solutionarea cu
celeritate a cauzelor.

In urma repartizarii aleatorii a cauzei prin intermediul aplicatiei
ECRIS, potrivit art. 95 alin. (2) din Regulament (repartizarea cauzelor
se va efectua 1n sistem informatic prin programul ECRIS), judecatorul
investit cu solutionarea cererii putea alege sa urmeze procedura instituita
de art. 114 C.proc.civ. 1865, dispozitiile legale citate nefiind contrare
unui asemenea mod de lucru.

U Publicata in M. Of. nr. 479 din 2 octombrie 2000.
12) Publicatd in M. Of. nr. 609 din 14 julie 2005.
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Nu de putine ori, in practica unor instante de judecata, neindeplinirea
obligatiilor puse 1n vedere reclamantului ducea la suspendarea cauzei in
temeiul art. 114 C.proc.civ. 1865 si, dupa caz, la dezinvestirea instantei
prin constatarea intervenirii perimarii cererilor in termen de 1 an de la
suspendare.

2. Regularizarea cererii de chemare in judecatd in Codul de
procedurai civila din 2010

Prin adoptarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
legiuitorul a adus o serie de imbunatatiri fata de Codul de procedura civila
anterior, urmarind pastrarea echilibrului intre principiile fundamentale
ale dreptului procesual civil — respectarea dreptului la un proces echitabil,
prin solutionarea cauzei in termen optim si previzibil, a legalitatii, egali-
a oralitatii.

Dispozitiile Codului de procedura civila actual instituie o procedura
pe alocuri similara celei din vechea reglementare!'’, insa riguros reglemen-
tatd, dovada ca legiuitorul a dorit sa Inlature neajunsurile generate de o
cerere de chemare 1n judecata informa.

Ca urmare a numeroaselor condamndri ale Romaniei la Curtea
Europeana a Drepturilor Omului pentru nesolutionarea cauzelor intr-un
termen rezonabil, prin instituirea procedurii regularizarii se doreste sa se
ofere un inceput al procesului in care pretentia reclamantului sa fie bine
conturata sub aspectul elementelor esentiale: obiect, cauza si probatoriu;
implicit, s-a urmadrit §i protejarea paratului, care va cunoagte pretentiile
reclamantului si va putea sa se apere corespunzator, evitandu-se, totodata,
surprinderea acestuia sau pregatirea insuficienta la termenul traditional
in care se propuneau probele in reglementarea anterioara®.

Este adevarat ca in practica judiciard pot fi intdlnite situatii in care
dispozitiile art. 194-197 C.proc.civ. sunt interpretate prea rigid sau flexi-
bil, dar tocmai aceasta incearca proiectul de fata sa preintampine.

Cartea este structuratd in zece capitole, primele sapte trateaza, in
ordine, elementele cererii de chemare 1n judecata astfel cum sunt enun-
tate de art. 194-195 C.proc.civ., respectiv partile din proces (Capitolul

U n acelasi sens, a se vedea Gh.-L. Zidaru, Unele aspecte privind regularizarea
cererii de chemare in judecata si noua reglementare a taxelor judiciare de timbru, studiu
disponibil pe www.juridice.ro, publicat la data de 22 noiembrie 2013 (in continuare
citat Gh.-L. Zidaru, Unele aspecte privind regularizarea cererii..., www.juridice.ro).

[21 A se vedea si Tezele prealabile ale proiectului Codului de proceduri civila,
aprobate prin H.G. nr. 1527/2007 (M. Of. nr. 889 din 27 decembrie 2007).
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I), reprezentarea in proces (Capitolul II), obiectul (Capitolul I1I) si cauza
(Capitolul 1V), probele pe care se intemeiazd cererea (Capitolul V),
semnatura (Capitolul VI) si numarul de exemplare (Capitolul VII), un
capitol distinct se referd la aspectele procedurale ridicate de dispozitiile
privind regularizarea cererilor (Capitolul VIII), iar ultimele doua capitole
analizeaza elementele controversate si interesante ce tin de taxele judiciare
de timbru in reglementarea data de O.U.G. nr. 80/2013 (Capitolul IX) si
ajutorul public judiciar (Capitolul X), aspecte ce intereseaza, in principal,
procedura regularizarii cererii de chemare in judecata.

Nucleul lucrarii 1l constituie incheierile de sedinta ale instantelor
de judecata nationale, prin care a fost anulatd cererea de chemare in
judecata, precum si incheierile pronuntate asupra cererilor de reexaminare
impotriva solutiilor de anulare. Unde a fost cazul, au fost incluse solutiile
similare sau contrare celor expuse (in sectiunea Jurisprudenta, situata
dupa incheierea de sedintd) cu un extras al considerentelor relevante, au
fost sintetizate solutiile din doctrina asupra aspectului tratat in jurispru-
dentd (in sectiunea Doctrina, situatd dupa incheierea de sedintd) si
au fost prezentate comentariile autorului (in sectiunea Comentariu,
respectiv Comentariu si doctrind, situatd dupa incheierea de sedintd).

Au fost tratate si principalele probleme care au primit o interpretare
diferitd 1n jurisprudenta si doctrind, cum ar fi aplicarea dispozitiilor pro-
cedurale 1n timp, in special ca urmare a adoptarii Legii de modificare a
Codului de procedura civild nr. 138/2014 (publicata in M. Of. nr. 753 din
16 octombrie 2014, data intrarii n vigoare fiind 19 octombrie 2014), obli-
gativitatea procedurii regularizarii, sfera de aplicare, rolul activ al instan-
tei in completarea cererii de chemare in judecata, citarea prin publicitate
a persoanei juridice, cuprinsul imputernicirii aparatorului sau a consilie-
rului juridic, reprezentarea persoanelor juridice, evaluarea imobilelor
pentru stabilirea competentei §i determinarea taxelor judiciare de timbru,
calificarea cererii de chemare 1n judecata, certificarea pentru conformita-
te cu originalul a inscrisurilor, enuntarea probatoriului, inclusiv in ceea
ce priveste obiectivele expertizei de specialitate, numarul de exempla-
re n cazul cererilor primite prin e-mail sau fax in cazul contestatiei la
executare (dupd modificarea Codului de procedura civild), sanctiunea
pentru nerespectarea termenului de 10 zile acordat reclamantului pentru
completarea cererii de chemare in judecata, limitele aplicarii institutiei
modificarii cererii de chemare in judecata, anularea partiala a cererii de
chemare in judecata, renuntarea la judecata sau renuntarea la judecata
partiala in calea de atac a reexaminarii incheierii de anulare a cererii de
chemare in judecata, reiterarea cererii de chemare in judecata, limitele de
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apreciere cu privire la taxele judiciare de timbru in solutionarea cererii
de reexaminare impotriva incheierii de anulare a cererii de chemare in
judecata, dovada achitarii taxelor judiciare, cuantumul taxelor judiciare
de timbru in cererile avand ca obiect validare poprire, partaj judiciar —
notiunea de ,,imobil ocupat de constructii” —, efectele introducerii cererii
de reexaminare impotriva modului de stabilire a taxei judiciare, respectiv
cererii de acordare a ajutorului public judiciar, ajutorul public judiciar
in cazul cautiunii, precum si aspecte privind aplicarea in timp a dispo-
zitiilor O.U.G. nr. 80/2013 referitoare la regularizarea cererii si taxele
judiciare de timbru.

3. Modificarea Codului de procedura din 2010 prin Legea
nr. 138/2014

Codul de procedura civild actual a fost completat si modificat prin
Legea nr. 138/20141", relevante sub aspectul regularizarii cererilor fiind
dispozitiile:

—art. [ pet. 5 din lege, care introduce la art. 200 C.proc.civ., dupa
alin. (1), un nou alineat, alin. (1'), cu urmétorul cuprins: ,in cazul in
care cauza nu este de competenta sa, completul caruia i-a fost reparti-
zata cererea dispune, prin incheiere data fara citarea partilor, trimiterea
dosarului completului specializat competent sau, dupa caz, sectiei spe-
cializate competente din cadrul instantei sesizate. Dispozitiile privitoare
la necompetenta si conflictele de competenta se aplica prin asemanare”;

— art. I pct. 6 din lege, care modificd alin. (2) al art. 200
C.proc.civ., avand urmatorul cuprins: ,,Cand cererea nu indeplineste
cerintele prevazute la art. 194-197, reclamantului i se vor comunica
in scris lipsurile, cu mentiunea cd, in termen de cel mult 10 zile de
la primirea comunicarii, trebuie sa faca completarile sau modificarile
dispuse, sub sanctiunea anularii cererii. Se excepteaza de la aceasta
sanctiune obligatia de a se desemna un reprezentant comun, caz in care
sunt aplicabile dispozitiile art. 202 alin. (3)”;

—art. I pct. 37 din lege, care modifica alin. (1) al art. 716 C.proc.civ.,
potrivit caruia ,,Contestatia la executare se judeca cu procedura prevazuta
de prezentul cod pentru judecata in prima instanta, care se aplica in mod
corespunzator, dispozitiile art. 200 nefiind aplicabile 1n acest caz”; si

— art. VII pct. 1 din lege, care introduce, in Legea nr. 76/2012,
art. 12!, potrivit caruia ,,Daca prin lege nu se prevede altfel, dispozitiile
art. 200 C.proc.civ. privind verificarea cererii si regularizarea acesteia nu

1 Publicata in M. Of. nr. 753 din 16 octombrie 2014, data intrarii in vigoare
fiind 19 octombrie 2014.
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se aplica in cazul incidentelor procedurale si nici in procedurile speciale
care nu sunt compatibile cu aceste dispozitii”.

In ceea ce priveste aplicarea in timp a legii procesuale civile, textul
art. 24 C.proc.civ. este cat se poate de clar — dispozitiile legii noi de
procedura se aplica numai proceselor si executarilor silite incepute dupa
intrarea acesteia In vigoare —, in sensul ca cererilor si executarilor silite
demarate anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 138/2014, 19 octombrie
2014, li se aplica Codul de procedura civila nemodificat.

in acest mod, cererilor incidentale — cum ar fi cererea reconventiona-
1a — si contestatiilor la executare formulate in procese, respectiv execu-
tari silite incepute Tnainte de data de 19 octombrie 2014 li se vor aplica
dispozitiile art. 200 C.proc.civ. Mai trebuie precizat ca executarea silita
incepe prin formularea cererii de executare silita la executorul judecato-
resc, potrivit art. 663 alin. (1) C.proc.civ. — executarea silitd poate porni
numai la cererea creditorului, daca prin lege nu se prevede altfel —, astfel
ca acestor executari incepute prin cereri de executare silitd formulate
inainte de data de 19 octombrie 2014, inclusiv contestatiilor la executare,
care au natura unui incident procedural cu privire la executarea silita, li
se vor aplica 1n continuare dispozitiile art. 200 C.proc.civ.

4. Modificarea Regulamentului de ordine interioara al instantelor
judecatoresti

Prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 749/18.10.20111" a fost modificat Regulamentul de ordine interioara
al instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotararea Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 387/22.09.2005"%!, in sensul introducerii art. 962,
articol modificat prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 878/20.08.20138!, care are in prezent urmatorul continut: ,,Daca se
constata ca pe rolul instantei exista sau au existat cel putin doua cereri
formulate de aceeasi parte, avand acelasi obiect principal si aceeasi
cauza, toate cererile vor fi judecate de catre primul complet investit,
daca cererile nu au fost solutionate inca, precum si daca primul complet
investit a luat act de renuntarea la judecarea cererii sau a anulat cererea
ca netimbratd, ca nesemnata ori pentru neindeplinirea celorlalte conditii
prevazute de art. 194-197 din Cod de procedura civila, adoptat prin Legea
nr. 134/2010, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare”.

U Publicatd in M. Of. nr. 836 din 25 noiembrie 2011.
121 Publicatd in M. Of. nr. 958 din 28 octombrie 2005.
B3] Publicatd in M. Of. nr. 589 din 18 septembrie 2013.
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Textul legal a fost adoptat In scopul inlaturarii eventualelor incercari
de eludare a principiului repartizarii aleatorii a cauzei. In concret, in
ipoteza introducerii repetate a aceleiasi cereri de chemare in judecata,
primul complet investit va solutiona cauza. Mai trebuie precizat ca
textul din regulament a urmarit si repartizarea egala a dosarelor pe
complete, in scopul distribuirii echilibrate a atributiilor in instanta.

Dispozitiile art. 96 din Regulament nu au fost lipsite de o aplicare
neunitara in instantele de judecata. Astfel, in situatia in care, in urma
ivirii unui incident dintre cele indicate la art. 962, reclamantul si-a reiterat
pretentiile, insa a adaugat un nou capat de cerere sau cuantumul pre-
tentiilor a fost majorat — ipoteza Intalnita in special in litigiile cu pro-
fesionistii, cand o noud factura ajunge la scadenta —, al doilea judecator
fie a pastrat spre solutionare dosarul, fie l-a trimis completului initial
investit.

Plecand de la scopul pentru care a fost adoptat art. 962, respectiv
repartizarea egald a atributiilor in instanta, solutia corecta si majoritara
este in sensul ca judecatorul initial este cel legal investit cu solutionarea
cauzei.

Daca se adauga un nou capit principal de cerere cererii initiale,
solutia formala este de disjungere a petitului initial de cel nou si trimiterea
petitului vechi judecatorului initial Investit si pastrarea celui nou de al
doilea judecator, urmand ca la termenul de judecata sa fie conexate cau-
zele, dacd sunt indeplinite conditiile art. 139 C.proc.civ. Totusi, pentru
evitarea acestor operatiuni formale, care nu aduc niciun beneficiu concret,
daca al doilea judecdtor considera ca sunt intrunite conditiile conexarii,
va putea trimite Intreaga cauzd completului initial investit, In temeiul
art. 962din Regulament. Bineinteles, daca pretentiile nu au nicio legatura,
disjungerea si trimiterea petitului vechi judecétorului initial se impune.

Desi textul legal face referire la complet, fata de scopul principal pentru
care a fost instituit art. 96? din Regulament, notiunea trebuie interpretata
in sensul de judecator, iar nu de un anumit numar al completului, care
poate fi modificat, desfiintat, judecatorul initial figurand printre jude-
catorii instantei. Aceasta intrucat i viziunea Consiliului Superior al
Magistraturii a cunoscut o orientare spre repartizare judecatorului, iar nu
completului, cand s-a pus problema reglementarii altor incidente ivite In
fata instantelor de judecata, care sunt strans legate de un anumit judecator
[de exemplu, art. 99 alin. (5°) din Regulament].






Capitolul I. Partile procesului

1. Culpa reclamantului in indicarea propriului domiciliu
C.proc.civ., art. 194 lit. a)

Potrivit art. 194 lit. a) teza | C.proc.civ., cererea de chemare in
judecata va cuprinde numele si prenumele, domiciliul sau regedinta
partilor.

Cade in sarcina exclusiva a petentilor sa isi precizeze un domi-
ciliu valid, unde vor primi inscrisurile emise de instanta, intrucéat
comunicarile nu pot fi emise la nesfarsit si dosarul lasat in nelucrare
din vina acestora.

Existenta unui domiciliu invalid echivaleaza cu lipsa domiciliului;
in aceste conditii nici obligatia prevazuta de art. 194 lit. a) C.proc.civ.
nu este indeplinita. Stoparea procesului in etapa procedurala a re-
gularizarii, in conditiile in care nu a fost indicat domiciliul corect al
reclamantului, este in interesul desfasurarii normale a procesului
judiciar, care nu poate continua fard o comunicare reala cu partile.

Jud. Sectorului 2 Bucuresti, s. civ., incheierea de anulare
din 15.05.2014, definitiva prin neatacare, nepublicata

Prin cererea inregistrata la data de 28.02.2014 pe rolul Judecatoriei
Sector 2 Bucuresti, petentul G.V., in contradictoriu cu intimata
D.G.PM.B. - PS. 2, a solicitat instantei de judecata ca, prin hotararea
ce o va pronunta, sa dispuna anularea procesului-verbal de constatare a
contraventiei incheiat la data de 16.02.2014.

in fapt, prin rezolutia de primire a cererii, a fost stabilita obligatia de a
indica denumirea si sediul intimatei, mijloacele de proba pe care sprijina
fiecare capat de cerere, motivele de drept pe care se Intemeiaza cererea,
de a conforma cu originalul inscrisurile depuse si de a depune dovada
achitarii taxei judiciare de timbru in cuantum de 20 lei, sub sanctiunea
anularii cererii, in termen de 10 zile de la comunicarea emisa de instanta.

Petentul nu a putut fi instiintat despre lipsurile cererii de chemare
in judecata, desi comunicarea din data de 09.04.2014 a fost efectuata la
domiciliul indicat 1n actiune.

in drept, conform art. 81 din O.U.G. nr. 4/2013, C.proc.civ. intrd in
vigoare la data de 15.02.2013, iar potrivit art. 3 din Legea nr. 76/2012,
acest cod se aplicd proceselor incepute dupa intrarea in vigoare. Prin
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urmare, acest incident procedural va fi solutionat prin raportare la
C.proc.civ. — Legeanr. 134/2010 —, procesul fiind demarat dupa intrarea
in vigoare a codului.

in baza art. 200 alin. (1) C.proc.civ., completul ciruia i-a fost
repartizatd cauza verificd dacd cererea de chemare in judecata inde-
plineste conditiile prevazute de art. 194-197 C.proc.civ. Potrivit art. 197
C.proc.civ., petentul avea obligatia sa achite taxele judiciare de timbru
in conditiile O.U.G. nr. 80/2013.

Potrivit art. 155 alin. (1) pct. 6 C.proc.civ., persoanele fizice vor fi
citate la domiciliul lor. Petentul a indicat ca domiciliu adresa din Bucu-
resti, Sector 5, insd dovada de comunicare s-a intors la dosar, intrucat
adresa indicata nu este valida.

Cade in sarcina exclusiva a petentilor sa 1si precizeze un domiciliu
valid unde vor primi inscrisurile emise de instantd, intrucat comunicarile
nu pot fi emise la nesfarsit si dosarul lasat in nelucrare din vina acestora.
Existenta unui domiciliu invalid echivaleaza cu lipsa domiciliului, in
aceste conditii nici obligatia prevazuta de art. 194 lit. a) C.proc.civ. nu
a fost indeplinita. Stoparea procesului in aceastd etapa procedurala, in
conditiile In care nu a fost indicat domiciliul corect, este in interesul
desfasurarii normale a procesului judiciar, care nu poate continua fara o
comunicare reala cu partile.

Potrivit dispozitiilor art. 194 lit. e) C.proc.civ., trebuie indicate
mijloacele de proba pe care se sprijind fiecare capat de cerere si inscrisurile
depuse la dosar trebuie certificate pentru conformitate cu originalul, iar
potrivit art. 194 lit. a) C.proc.civ., trebuie indicatd denumirea si sediul
intimatei.

Cum petentul nu a putut fi instiintat din culpa acestuia pana la data
de 15.05.2014, data solutionarii acestui incident procedural, cum au
trecut mai mult de 10 zile procedurale de la incercarea de a fi instiintat
de lipsurile cererii de chemare in judecata, iar aceste lipsuri nu au fost
complinite, instanta a anulat cererea de chemare 1n judecata, astfel cum
prevede art. 200 alin. (3) C.proc.civ.

Jurisprudenta: in acelasi sens, Jud. lasi, s. civ., incheierea de re-
examinare din 10.06.2013, definitiva, nepublicata.

Instanta a retinut c&, pe fondul precizarilor petentului, care a aratat
ca nu s-a putut conforma obligatiilor instantei, intrucat nu a indicat in
mod corect adresa sa de domiciliu, motiv pentru care nu a cunoscut
obligatiile respective, acesta invoca propria culpa in redactarea plangerii
contraventionale, intrucét, potrivit art. 194 lit. a) C.proc.civ., el avea obli-
gatia de a mentiona numele si prenumele, domiciliul sau resedinta sa.
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2. Omisiunea indicarii numelui/denumirii paratului si a
adresei acestuia

C.proc.civ., art. 194 lit. a)

Potrivit art. 194 lit. a) teza | C.proc.civ., cererea de chemare in
judecata va cuprinde numele gi prenumele, domiciliul sau regedinta
partilor.

Omisiunea indicarii numelui/denumirii paratului si a adresei
acestuia nu poate atrage anularea cererii de chemare in judecata, in
conditiile in care aceste elemente rezulté din cuprinsul inscrisurilor
anexate la dosar.

Jud. Alba lulia, s. civ., incheierea de reexaminare
din 23.04.2014, definitiva, nepublicata

Prin incheierea din data de 27.03.2014, pronuntata de Judecatoria
Alba Iulia, a fost anulata cererea de chemare in judecata formulata de
catre contestator pentru neindeplinirea obligatiilor impuse in sarcina
acestuia.

In considerentele incheierii, instanta a retinut ca reclamantului i
s-a pus in vedere, in temeiul art. 200 alin. (2) C.proc.civ., sa indice
numele, prenumele, denumirea intimatilor §i domiciliul sau sediul
acestora, s motiveze in fapt sau in drept cererea, sa precizeze valoarea
debitului urmarit pentru stabilirea cautiunii si sa faca dovada comunicarii
procesului-verbal din data de 10.01.2014. Instanta a retinut ca reclamantul
nu si-a indeplinit aceste obligatii, motiv pentru care a dispus anularea
contestatiei la executare formulate.

Analizand cererea de reexaminare si inscrisurile aflate la dosar,
instanta constata ca cererea contestatorului este intemeiata, motiv pentru
care urmeaza sa o admita. (...)

Relativ la omisiunea indicarii numelui/denumirii intimatilor si a
adreselor acestora, instanta retine cé aceste elemente rezulta din cuprinsul
inscrisurilor anexate cererii de chemare in judecata, iar, pe de alta parte,
masura anularii cererii de chemare in judecata nu este rezonabila si pro-
portionala cu scopul urmarit — respectarea dispozitiilor art. 194 lit. a)
C.proc.civ. si buna desfasurare a procesului civil — in conditiile in care
contestatorul a complinit celelalte conditii impuse de lege pentru comple-
tarea cererii de chemare in judecata.

In consecinta, in temeiul art. 200 alin. (6) C.proc.civ., instanta a
admis cererea de reexaminare formulatd de contestator, a revenit asupra
masurii anularii dispuse si a retrimis cauza completului initial investit.
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Comentariu: 1. Dincolo de argumentele ce tin de formalismul pe care
il presupune cererea de chemare in judecata, solutia devine criticabila in
ipoteza in care sunt mai multe parti, situatie in care este greu de dedus
care a fost intentia reclamantului la momentul sesizarii instantei, putand
alege sa cheme in judecata numai o parte dintre paréti, sau actiunea
este de asa natura incat presupune judecarea cauzei in contradictoriu
cu mai multi parati, ipoteza in care este necesar sa se atraga atentia
reclamantului ca trebuie sa precizeze clar cu cine se judeca. Ignorarea
dispozitiilor art. 194 lit. a) C.proc.civ. poate duce la prelungirea inutila a
procedurii, daca se ivesc incidente procedurale cum ar fi lipsa de pro-
cedura, precizarile repetate ale reclamantului in ceea ce priveste cadrul
procesual etc.

2.7n speta, cererea de reexaminare are ca obiect anularea unei cereti
avand ca obiect contestatie la executare. in prezent, potrivit art. 716
alin. (1) C.proc.civ., astfel cum a fost modificat prin Legea nr. 138/2014,
contestatia la executare se judecéa cu procedura prevazuta de prezentul
cod pentru judecata in prima instanta, care se aplica in mod corespunzator,
dispozitiile art. 200 nefiind aplicabile n acest caz.

Pentru aplicarea in timp a dispozitiei si alte aspecte procedurale, a
se vedea speta nr. 51, Comentariu si doctrina, pct. 2.

3. Omisiunea indicarii numelui/denumirii paratului si a
adresei acestuia in materie contraventionala. Opinia contrara

C.proc.civ., art. 194 lit. a), art. 200
O.G. nr. 2/2001, art. 33

Potrivit art. 194 lit. a) teza | C.proc.civ., cererea de chemare in
judecata va cuprinde numele gi prenumele, domiciliul sau regedinta
partilor.

In materie contraventionala, principiul disponibilitatii din drep-
tul comun procesual civil in ceea ce priveste stabilirea cadrului
procesual nu este aplicabil. Conform dispozitiilor art. 33 din O.G.
nr. 2/2001, partile unui dosar ce are ca obiect solutionarea unei plan-
geri contraventionale sunt clar definite, respectiv contravenientul
sau persoana care a formulat plangerea si agentul constatator care a
aplicat sanctiunea. Prin urmare, singura persoana in contradictoriu
cu care poate fi solutionaté plangerea contraventionala formulata
de societatea petenta nu poate fi decat agentul constatator, adica
autoritatea emitenta a procesului-verbal.

Jud. Targu Mures, s. civ., incheierea de reexaminare nr. 3064
din 18.07.2013, definitiva, nepublicata
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Prin cererea de reexaminare a incheierii nr. 2279/04.06.2013, pronun-
tatd de Judecatoria Targu Mures, Inregistrata la data de 17.06.2013, for-
mulata de petenta SC H.H. SRL, prin administrator B.C.A., s-a solicitat
instantei sa se revina asupra masurii anularii plangerii contraventionale
si sa se dispuna si anularea procesului-verbal de contraventie, sens in
care a anexat cererii documentele ce lipseau sau nu erau conforme ce-
rintelor. (...)

Prin incheierea atacatd instanta a dispus, in temeiul dispozitiilor
art. 200 alin. (3) C.proc.civ., anularea cererii avand ca obiect plangere
contraventionald formulata de petenta SC H.H. SRL, intrucat aceasta
nu s-a conformat dispozitiilor instantei, in termenul prevazut de art. 200
alin. (2) C.proc.civ., de a certifica copiile inscrisurilor ca fiind conforme
cu originalul, nu a indicat numele si prenumele sau denumirea paratului,
domiciliul sau resedinta ori sediul partilor, nu a ardtat dovezile pe care se
intemeiaza plangerea, iar pentru martori, numele si adresa fiecaruia. (...)

in urma inaintarii Judecatoriei Targu Mures la data de 25.04.2013,
prin adresa emisa de G.F. — S.J.M., a plangerii contraventionale formulate
de catre SC H.H. SRL, s-a inregistrat dosarul instantei, avand ca obiect
plangere contraventionald, privind pe petenta SC H.H. SRL si intimata
G.F.-SJM.(...)

Cu toate ca petenta nu s-a conformat in tot masurilor dispuse de cétre
instanta, instanta va admite cererea de reexaminare, retinand faptul ca
lipsurile cererii nu conduc la impiedicarea judecarii cauzei, dar mai ales
consecintele ce se produc prin anularea cererii. (...)

Cat priveste neindicarea datelor de identificare a partilor, respectiv
numele sau denumirea paratului, instanta considerd ca petentul nu a
inteles ceea ce i se solicitd, avand in vedere ca a depus la dosar actele
de constituire a societatii petentei si acte ce individualizeaza datele de
identificare a societatii si a asociatilor, precum si faptul ca investirea
instantei nu s-a facut direct de catre petenta, ci prin organul constatator.

Mai mult, in materie contraventionala, principiul disponibilitatii din
materia dreptului comun procesual civil In ceea ce priveste stabilirea
cadrului procesual nu este aplicabil. Conform dispozitiilor art. 33 din
O.G. nr. 2/2001, partile unui dosar ce are ca obiect solutionarea unei
plangeri contraventionale sunt clar definite, respectiv contravenientul sau
persoana care a formulat plangerea si agentul constatator care a aplicat
sanctiunea. Prin urmare, singura persoand in contradictoriu cu care
poate fi solutionata plangerea contraventionala formulata de societatea
petentd nu poate fi decat agentul constatator, adica autoritatea emitenta
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a procesului-verbal, care de altfel a si investit instanta, prin adresa in
care a precizat toate datele sale de identificare. (...)

Fata de cele aratate, instanta apreciaza ca anularea plangerii a fost
determinata tocmai de formularea nu suficient de clara a cerintelor impuse
petentei, precum si din modul evaziv in care a Inteles sa raspunda petenta,
prin depunerea unor acte, fara a da niciun fel de explicatii in sensul
celor cerute de instantd. Petenta a adus dovezi si explicatii suplimentare
in cursul solutionarii prezentei cereri de reexaminare. Astfel, instanta
apreciaza ca plangerea poate fi solutionata, la dosarul cauzei fiind depus,
in doua exemplare, procesul-verbal de contraventie in copie legalizata de
notar, indicand datele de identificare a martorului mentionat in cuprinsul
procesului-verbal drept reprezentant al societatii petente, iar cat priveste
intimata, datele sale se regdsesc in actul prin care aceasta a investit
instanta.

in consecintd, in temeiul art. 200 alin. (6) si (7) C.proc.civ., instanta
a admis cererea de reexaminare formulata si a trimis cauza completului
initial investit.

Comentariu: Potrivit art. 33 alin. (1) din O.G. nr. 2/2001, judecatoria
va fixa termen de judecata, care nu va depasi 30 de zile, si va dispune
citarea contravenientului sau, dupa caz, a persoanei care a facut plan-
gerea, a organului care a aplicat sanctiunea, a martorilor indicati in
procesul-verbal sau in plangere, precum si a oricaror alte persoane in
masura sa contribuie la rezolvarea temeinica a cauzei.

Dispozitiile textului legal expus impun instantei o serie de obligatii,
respectiv fixarea primului termen de judecata si citarea participantilor la
proces, insa aceasta nu are loc in mod automat, din moment ce art. 47 din
acelasi act normativ stabileste ca dispozitiile ordonantei se completeaza
cu dispozitile Codului de procedura civila, care impun, la randul sau,
obligatii procedurale in sarcina petentului.

Instanta citeaza contravenientul si organul care a aplicat sanctiunea,
insd dupéa precizarea datelor de catre petent. Altfel spus, dispozitiile
art. 194 lit. a) C.proc.civ. nu sunt incompatibile cu obligatia instantei de
citare a partilor i a celorlalte persoane mentionate de textul legal, care
este ulterioara momentului regularizarii cererii.

Astfel, este discutabila aprecierea din cuprinsul incheierii expuse, din
moment ce, inainte de indeplinirea obligatiei instantei de citare a partilor,
este incidenta obligatia petentului de a preciza cadrul procesual. Abia in
cazul in care demersurile sale au esuat, atunci poate obtine concursul
instantei in vederea obtinerii datelor necesare pentru identificarea partilor
din proces, solutia de anulare a cererii pentru acest motiv devenind nere-
zonabila.
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4. Obligatia precizarii exprese a numelui, prenumelui si
adresei intervenientului fortat intr-un litigiu cu societatea de
asigurare

C.proc.civ., art. 194 lit. a), art. 196

Potrivit art. 194 lit. a) teza | C.proc.civ., cererea de chemare in
judecata va cuprinde numele gi prenumele, domiciliul sau regedinta
partilor.

Reclamantul are obligatia sa precizeze expres numele, prenumele
si adresa intervenientului fortat intr-un litigiu cu societatea de asi-
gurare, si nu doar sa faca trimitere la dosarul de dauna si la cauza
judecata de instantele penale pentru identificarea acestor date.

Jud. Timigsoara, s. civ., incheierea de reexaminare
nr. 7452 din 13.06.2013, definitiva, nepublicata

Prin cererea 1inregistrata la Judecdtoria Timisoara la data de
04.06.2013, petenta M.M. a solicitat instantei anularea Incheierii
nr. 5496/19.04.2013, pronuntata de Judecatoria Timigoara.

In fapt, petenta arati ca, la data de 05.03.2013, prin avocat, a depus o
cerere de chemare in judecata formulatd impotriva paratei SAR C.I. SA
pentru obligarea acesteia, in calitate de asigurator RCA, la plata unor
despagubiri reprezentand daune morale si materiale nascute dintr-un
accident de circulatie.

Prin adresa din data de 02.04.2013, instanta i-a pus in vedere sa
depuna la dosarul cauzei taxa judiciara de timbru in valoare de 1711,19
lei, dovada participarii la sedinta de informare privind medierea, precum
si sa indice numele, prenumele i domiciliul intervenientului fortat.

Prin adresa depusa la data de 08.04.2013, petenta a raspuns solici-
tarilor instantei, depundnd la dosar procesul-verbal din care rezulta
lipsa paratelor la mediere, a precizat faptul cad actiunea sa este scutita
de plata taxei de timbru in temeiul dispozitiilor art. 15 lit. 0) din Legea
nr. 146/1997 si ca aceasta nu cunoaste numele, prenumele si adresa
intervenientului fortat, solicitdnd instantei sa faca adresa catre parata si
catre Politia Municipiului Timisoara — Biroul Rutier, pentru a primi toate
aceste date si informatii.

Judecatorul fondului a considerat ca petenta nu si-a indeplinit obli-
gatiile procedurale dispuse, motiv pentru care a fost anulaté cererea de
chemare 1n judecata. (...)

Analizand cererea petentei, instanta constatd dovedite aspectele ante-
rior mentionate; de asemenea, solicitarea instantei, comunicata petentei,
a fost aceea de a depune o taxa judiciara de timbru in cuantum de 1711,19
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lei, dovada participarii la sedinta de informare privind avantajele medie-
rii, de a indica numele, prenumele i domiciliul intervenientului fortat.

Faptul ca petenta, la data de 08.04.2013, a depus o cerere prin care
a invocat, ca temei pentru scutirea de plata taxei judiciare de timbru,
dispozitiile art. 15 lit. 0) din Legea nr. 146/1997, copia procesului-verbal
care atesta lipsa paratelor la mediere, precum si sublinierea aspectului
conform cdruia nu se cunoaste numele si adresa intervenientului fortat,
solicitandu-i instantei sa efectueze demersuri pentru aflarea acestui
aspect, pentru primirea unor copii a dosarului de dauna si a dosarului
penal unde se gasesc toate datele necesare, la care au fost anexate inscri-
suri, nu echivaleaza cu un raspuns la toate cerintele instantei, comunicate
petentei prin adresa. (...)

Nesocotind cerinta instantei, careia trebuia sa-i fi fost indicat in mod
expres numele intervenientului fortat, sa-i fie facuta dovada timbrarii,
aceasta a dispus prin incheierea nr. 5496/19.04.2013, anularea cererii, or,
instanta de fata, constatand ca masura anularii nu a fost dispusa eronat, ca
nu au fost inlaturate neregularitatile cererii initiale, inregistrate pe rolul
instantei la data de 05.03.2013, a respins, in conditiile art. 200 alin. (6)
C.proc.civ., cererea de reexaminare care formeaza obiectul acestui dosar.

5. Indicarea numelui mostenitorilor paratului
C.proc.civ., art. 194 lit. a), art. 196

Potrivit art. 194 lit. a) teza | C.proc.civ., cererea de chemare in
judecata va cuprinde numele si prenumele, domiciliul sau regedinta
partilor.

In conditiile in care paratul este decedat la data formularii cererii
de chemare in judecata, ridicandu-se problema capacitatii procesua-
le de folosinta a acestuia, iar identificarea mostenitorilor nu este
imposibila, dispozitiile art. 194 lit. a) C.proc.civ. impun necesitatea
indicarii succesorilor paratului.

Jud. Satu Mare, s. civ., inch. de reexaminare din 01.06.2013,
definitiva, nepublicata

Prin incheierea din data de 10.05.2013, Judecatoria Satu Mare a
anulat cererea formulata de reclamantii S.F.B.A. si S.F.R.D., avand in
vedere ca acestia nu s-au conformat dispozitiilor instantei pentru indi-
carea mostenitorilor paratului, precum si depunerea unui extras de carte
funciara la zi, in termenul legal de 10 zile de la comunicarea adresei de
complinire a lipsurilor.



