Capitolul |
Consideratii introductive

Sectiunea 1
Raspunderea civila — forma a rdspunderii
juridice

§ 1 — Notiunea de raspundere juridica

Notiunea de rdspundere” nu este specificd in exclusivitate
dreptului pozitiv; in doctrind s-a ardtat cd ,sensul frecvent al
notiunii de raspundere, indiferent sub forma in care se manifests,
este acela de obligatie de a suporta consecintele nerespectarii
unor reguli de conduitd, obligatie ce incumba autorului faptei
contrare acestor reguli si care poarta intotdeauna amprenta deza-
probarii sociale a unei asemenea conduite”?.

In ce priveste legitura dintre raspundere si responsabilitate,
raspunderea deriva din responsabilitate, Tn sensul ca responsa-
bilitatea este fundamentul axiologic al rdspunderii. Responsa-
bilitatea este atribut al personalitatii si consta in asumarea de
catre personalitatea individualitatii umane a valorii actelor sale,
ale cdror consecinte le apreciazd n cunostintd de cauza ca dezi-
rabile si a caror infaptuire o decide in mod liber. in temeiul res-
ponsabilitdtii sale, persoana raspunde juridic pentru faptele sale

" Cuvantul romanesc ,raspundere” provine din cuvantul latinesc spondere, prin
care in contractul verbis debitorul se lega solemn de creditor.

2 M.N. Costin, Rspunderea juridicd in dreptul Republicii Socialiste Romania, Ed. Dacia,
Cluj, 1974, p. 56.
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licite sau ilicite, Tn timp ce tragerea la rdspundere intervine in
cazul in care se savarseste ilicitul.

Sfera notiunii de raspundere este foarte larga, deoarece majo-
ritatea actiunilor umane sunt susceptibile sa genereze o forma sau
alta de raspundere. Desfdsurarea normald a vietii sociale impune
respectarea unor norme de conduitd, care sunt de naturd diferita,
nicio persoand neputand fncalca drepturile altei persoane. Nor-
mele sociale reprezintd forma institutionalizata prin care ope-
reazd aprecierea comportamentului uman, iar in caz de necon-
cordanta intre conduita individului si imperativul normelor, inter-
vine raspunderea sociald, care poate imbrdca forma raspunderii
juridice, morale, religioase etc.”

Raspunderea sociald are la baza ideea situdrii individului ca
persoand in sistemul social de relatii normate. El raspunde de
asumarea conduitei adoptate in relatiile cu ceilalti, care poate fi
compatibild sau incompatibild cu cerintele ordinii normate
social?. intre diferitele forme ale rispunderii sociale pot exista
interferente sau suprapuneri, cum este ipoteza in care o faptd
care contravine unei norme sociale poate angaja, concomitent,
atat rdspunderea morald, cat si raspunderea juridica.

Cea mai importanta forma a raspunderii sociale este cea juri-
dica, ce poate fi definitd ca fiind complexul de drepturi si obli-
galii conexe care, potrivit legii, se naste ca urmare a savarsirii
unei fapte ilicite si care constituie cadrul de realizare a constran-
gerii de stat prin aplicarea sanctiunilor juridice, in scopul asigu-
rdrii stabilitdtii raporturilor sociale si al indrumdrii membrilor
societdtii in sprijinul respectdrii ordinii de drept®.

Notiunea de raspundere juridicd, Tntalnitd in orice ramurd a
dreptului, exprima ideea de sanctiune sau reparatie; ea dd expre-
sie unui raport social sanctionat juridiceste, Tn baza cdruia o

Y R.I. Motica, Gh. Mihai, Introducere in studiul dreptului, vol. II, Ed. Alma Mater,
Timisoara, 1995, p. 58.

2 Gh. Mihai, Fundamentele dreptului. Teoria raspunderii juridice, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2006, p. 51.

¥ M.N. Costin, O incercare de definire a notiunii rdspunderii juridice, in R.R.D.
nr. 5/1970, p. 83.
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persoana se afld intr-o relatie de obligatie fata de alta persoana,
datorandu-i acesteia din urmd satisfactie sau repararea unui
prejudiciu pe care i l-a cauzat'.

Raspunderea juridica, sub aspect justificator pozitiv, releva
doua atribute — durata si organicitatea, care constd in continui-
tate intre anumite limite si dezvoltare?.

in general, raspunderea juridica nu a fost abordatd ca o cate-
gorie specifica teoriei generale a dreptului, ci de obicei este
analizatd ca o categorie de ramurd apartinand dreptului penal,
civil, administrativ etc., fiind de maxima generalitate in doctrina
dreptului.

§ 2 — Raspunderea civila — forma a raspunderii juridice

Raspunderea civild este una dintre cele mai importante mani-
festdri concrete ale raspunderii juridice”.

Sentimentul ca omul trebuie sa repare consecintele actelor
sale care cauzeaza altuia un prejudiciu este comun tuturor civili-
zatiilor. In acest sens, in doctrind s-a afirmat ci ,ideea unei ras-
punderi civile Tnseamnd o obligatie de a repara paguba cauzata

si, fard indoiald, una dintre primele conceptii ale dreptului”?.

"1in literatura de specialitate se face distinctie intre notiunea de raspundere juridica
si notiunea de sanctiune, ardtandu-se cd prima constituie cadrul juridic de reali-
zare a mdsurilor sanctionatorii. Cu alte cuvinte, rdspunderea juridica este un
raport juridic de constrangere, iar sanctiunea juridicad reprezinta obiectul acestui
raport — pentru dezvoltari, a se vedea D. Mazilu, Teoria generala a dreptului,
Ed. All Beck, Bucuresti, 1999, p. 309.

2 Gh. Mihai, op. cit., p. 87.

 Din perspectiva apartenentei normelor juridice la una sau o altd ramura de drept,
formele raspunderii juridice sunt: raspunderea constitutionald, rdspunderea
penald, raspunderea civild, rdspunderea administrativd, raspunderea de dreptul
muncii, raspunderea comerciald si raspunderea de drept financiar.

4 A se vedea J.L. Gazzaniga, Les métamorphoses historiques de la responsabilité, in
Les métamorphoses de la responsabilité, colloque commun aux Facultés de droit
de I'Université de Montréal, de I'Université catholique de Nimegue et de I'Uni-
versité de Poitiers, Poitiers, 15 et 16 mai 1997, Presses Universitaires de France,
Paris, p. 3.
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Raspunderea civila reprezinta una dintre categoriile cele mai
complexe ale dreptului civil si chiar ale dreptului in totalitatea
sa". Rolul insemnat al regulilor rdspunderii civile a fost mereu
subliniat in literatura de specialitate, ardtandu-se ca raspunderea
civild nu a devenit numai centrul dreptului, dar ar fi pe cale sa
absoarba dreptul in totalitatea sa.

In acceptiunea ei cea mai generald, raspunderea civila a fost
definitd ca un raport de obligatie in temeiul caruia cel care a pa-
gubit pe altul este tinut sd repare prejudiciul suferit de victima?.

licitul civil prejudiciaza interesele legitime, iar finalitatea
principald a acestei raspunderi o constituie intotdeauna repararea
prejudiciului produs, idee retinutd in toate conceptiile exprimate
in acest domeniu.

Raspunderea civild comporta obligatia de a repara dauna
cauzatd printr-un act contrar ordinii juridice existente. Pentru a
inlatura consecintele acestui act, autorul lui trebuie sd raspunda.
Tn acelasi timp, raspunderea civild este si o institutie juridica for-
mata din totalitatea normelor juridice prin care se reglementeaza
obligatia oricdrei persoane de a repara prejudiciul cauzat altuia
prin fapta sa extracontractuald sau contractuald ori pentru care
este chemata de lege sd raspunda.

Specificul raspunderii civile, care o face sa se deosebeasca in
principal fata de celelalte forme ale raspunderii juridice, consta n
indatorirea de reparare integrala a unui prejudiciu, obligatie
care incumbd autorului sau persoanei chemate de lege sa raspun-
da. Tn acest sens, a raspunde din punct de vedere civil inseamna,

VI Albu, V. Ursa, Raspunderea civild pentru daunele morale, Ed. Dacia, Cluj-Napoca,
1979, p. 23.

2 M.N. Costin, Raspunderea civild. Conditiile si formele ei, in Rdspunderea juridica
si rolul ei in faurirea societdtii socialiste multilateral dezvoltate, Lucrdrile sesiunii
de comunicdri si referate stiintifice din 9-10 noiembrie 1973, Asociatia Juristilor
din R.S. Romania, Organizatia Judeteana Cluj, 1973, p. 65; M.N. Costin, Ras-
punderea juridica in Dreptul Republicii Socialiste Romania, p. 56. Rdspunderea
civila a primit o serie de definitii in literatura de specialitate, dintre care cea mai
simpld si relevanta ni se pare cea care considera ca ,raspunderea civild este
obligatia de reparare a prejudiciului pe care o persoand il cauzeaza altuia” — a se
vedea, in acest sens, Ph. Malaurie, L. Aynes, Cours de droit civil. Les obligations,
vol. I, Responsabilité délictuelle, t. VI, 11¢ éd. 2001-2002, Ed. Cujas, Paris, p. 22.
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in fapt, a repara prejudiciul cauzat altuia, iar a repara un preju-
diciu Tnseamnd, in sens juridic, a raspunde din punct de vedere
civil.

Importanta teoretica si practicd a raspunderii civile constd si
in gradul de generalitate a principiilor si normelor sale, care s-au
dovedit cuprinzatoare si pe deplin adaptabile marilor schimbari
apdrute Tn societate. Astfel, ca urmare a dezvoltarii societdtii, au
apdrut cazuri si ipoteze noi de raspundere, in care se pune pro-
blema repardrii unui prejudiciu, altele decat cele avute in vedere
de ctre legiuitorul roman in secolul trecut. in toate aceste cazuri,
raspunderea civila a putut fi justificatd legal, deoarece textele
art. 998-1000 C. civ. consacra cateva principii de raspundere atat
de largi si de cuprinzdtoare, incat orice activitate prejudiciabila
este susceptibild sa intre sub incidenta lor.

§ 3 — Principiile raspunderii civile

Referitor la principiile raspunderii civile nu exista un punct de
vedere unitar in doctrind. Dupd unii autori, principiile raspunderii
civile sunt: principiul legalitatii, principiul repardrii integrale a
prejudiciului si principiul raspunderii pentru culpd". Dimpotriva,
alti autori sustin cd aceste principii sunt: principiul repararii inte-
grale a prejudiciului, principiul repardrii in naturd a prejudiciului
si principiul repardrii prompte a prejudiciului®.

Dupd ce s-au formulat unele observatii critice in legdturd cu
cele doua opinii (in sensul ca principiul legalitdtii este un prin-
cipiu general al dreptului, care nu este necesar a fi mentionat
printre principiile proprii, iar principiul raspunderii bazate pe
culpd nu este specific raspunderii civile, el stand la baza intregii
raspunderi juridice, indiferent de forma ei; in privinta principiului
repardrii prompte a prejudiciului, el este absorbit si inglobat in
principiul repardrii integrale a prejudiciului), intr-o a treia opinie,

Y I.M. Anghel, Fr. Deak, M.F. Popa, Raspunderea civild, Ed. Stiintificd, Bucuresti,
1970, p. 24.
2 I Albu, V. Ursa, op. cit., p. 36-37.
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pe care o impdrtdsim, s-a aratat cd la baza raspunderii civile stau
doar doua principii: principiul repardrii integrale a prejudiciului
si principiul repardrii in naturd a prejudiciului’.

3.1. Principiul repararii integrale a prejudiciului

Principiul repardrii integrale a prejudiciului evoca ideea inla-
turarii tuturor consecintelor daunatoare ale unui fapt ilicit, in
scopul repunerii victimei in situatia anterioara (restitutio in integrum).
Tn acest sens, s-a statuat de citre instanta noastrd supremd, in nu-
meroase decizii?, cd despdgubirile acordate victimei trebuie si
constituie o justa si integrald reparatie a pagubei cauzate prin
fapta ilicitd a autorului.

Principiul este consacrat legislativ in art. 998-999, cat si in
art. 1073 si art. 1084 C. civ., aceste din urma doua articole con-
sacrand obligatia generala de reparare a prejudiciului, valabild
atat pentru raporturile civile extracontractuale, cat si pentru cele
contractuale, precum si in acte normative.

Proiectul Noului Cod civil consacra acest principiu in art. 1541
alin. (1), unde se prevede: ,Creditorul are dreptul la repararea
integrald a prejudiciului pe care l-a suferit din faptul neexe-
cutarii”.

Prin urmare, repararea integrald a prejudiciului este principiul
fundamental al raspunderii civile, deoarece raspunderea civila se
realizeaza prin reparare, iar repararea nu poate fi decat integralg,
stabilirea ntinderii reparatiei avand n vedere atat paguba sufe-
rita, cat si beneficiul nerealizat.

Cum acest principiu nu este prevazut explicit in niciun text de
lege, practica judiciard a avut rol hotdrator in consacrarea si for-

Y L. Pop, Drept civil roman. Teoria generald a obligatiilor, Ed. Lumina Lex, Bucu-
resti, 2000, p. 167.

? Trib. Suprem, Decizia de indrumare nr. 10 din 1961, in Culegere a deciziilor de
indrumare ale Plenului Tribunalului Suprem in materie civila pe anii 1952-1965,
p. 70; Trib. Suprem, Colegiul civil, decizia nr. 29 din 1953, in C.D. 1952-1954,
p. 95; Trib. Suprem, decizia nr. 1306 din 1981, in C.D. 1981, p. 106.
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marea lui, precum si in determinarea continutului acestuia Tn
concordantd cu cerintele vietii sociale.

Putem conchide ca, prin contributia conjugata a practicii judi-
ciare si a literaturii de specialitate, a fost creat un sistem inchegat
de reguli, idei si criterii, respectiv o intreaga teorie a realizarii
raspunderii civile prin reparatie, teorie care constituie un sprijin
pretios pentru activitatea de realizare a justitiei.

3.2. Principiul repararii in naturd a prejudiciului

Principiul repardrii in natura a prejudiciului, ca si n materia
raspunderii civile contractuale, prevaleaza fata de repararea prin
echivalent a prejudiciului.

Repararea in naturd a prejudiciului constd intr-o activitate sau
operatie materialda, concretizata in: restituirea bunurilor insusite
pe nedrept, inlocuirea bunului distrus cu altul, remedierea strica-
ciunilor, distrugerea sau ridicarea lucrarilor ficute cu incdlcarea
unui drept etc., putand consta si intr-o operatie juridica, cum ar fi
ignorarea de cdtre instantd a faptului revocdrii intempestive a
unei oferte de a contracta si constatarea prin hotarare ca acel
contract a fost incheiat in momentul acceptarii. Aceastd operatie
are ca scop fnldturarea prejudiciului suferit de o persoana si
repunerea n situatia anterioard.

In Codul civil nu existd niciun text care si consacre expres
obligatia repardrii in naturd a prejudiciului, iar meritul consacrarii
sale ca principiu revine practicii judiciare, care prin solutiile
pronuntate a scos in evidentd avantajele pe care le are repararea
in naturd in raport cu repararea prin echivalent banesc.

Faptul ca repararea in naturd este un principiu rezulta din
esenta raspunderii civile care, de fapt, Tnseamnd obligatia de
reparare in naturd a prejudiciului cauzat altuia prin utilizarea
mijloacelor celor mai potrivite realizdrii acestui scop. Pentru a
putea fi integrald, este necesar ca repararea sa se faca in natura,
prin aceasta fiind inldturate toate consecintele faptului daundtor
si restabilirea situatiei anterioare a celui pagubit. Repararea in
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naturd poate fi facutd, de exemplu, prin restituire, inlocuire sau
prin anularea totald sau partiald a unui fnscris.

§ 4 — Functiile raspunderii civile

Din esenta si finalitatea raspunderii civile rezultd doud functii
ale acesteia: functia preventiv-educativa si functia reparatorie,
intre ele existand o stransd legdturd, una presupunand-o pe
cealaltd. Functia educativ-preventiva tine de esenta dreptului in
general, care nu este si nu trebuie s fie numai punitiv, iar functia
reparatorie este un corolar al dreptului civil, un principiu esential
si specific acestei ramuri de drept.

4.1. Functia preventiv-educativa

Raspunderea civild indeplineste o importantd functie educa-
tiva prin influenta pe care o exercitd asupra constiintei oamenilor.
Ea are un scop educativ si, implicit, preventiv, deoarece insufld o
anumitd teama pe care eventualitatea obligdrii la reparatii o poate
provoca fin constiinta oamenilor, prin aceasta contribuind la
diminuarea faptelor ilicite pagubitoare.

Raspunderea civild delictuald, prin obligarea la repararea pre-
judiciului, indeplineste un rol educativ si de prevenire a savar-
sirii delictelor civile in viitor de cdtre autorul faptului prejudi-
ciabil deja savarsit, care constientizeaza cd va raspunde de pre-
judiciul pe care l-ar cauza.

De asemenea, raspunderea civild constituie un mijloc de insu-
flare Tn constiinta oamenilor a necesitatii de a actiona cu grija
sporitd, de a nu prejudicia pe altii, de a respecta drepturile si
interesele celorlalti, de a respecta legea.

Aceasta functie nu trebuie insa absolutizata, intrucat cel mai
adesea prejudiciile sunt de nefnlocuit in natura lor specifica.
Valorile deteriorate sau distruse nu pot fi intotdeauna recuperate
pe deplin in materialitatea lor. Ea prezintd si un caracter relativ,
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realizandu-se numai in raporturile dintre subiectele intre care
apare obligatia de dezddunare.

4.2. Functia reparatorie

Esenta raspunderii civile rezidd in ideea de reparare a unui
prejudiciu, afirmandu-se cd raspunderea civild are o functie
reparatorie. Aceasta rezultd din prevederile art. 998-999 C. civ.,
unde se aratd cd acela care cauzeaza altuia un prejudiciu este
obligat a-| repara, precum si din toate celelalte norme juridice ale
institutiei rdspunderii civile.

Se poate afirma ca raspunderea civila este un mijloc eficient
de apdrare si de restabilire a drepturilor subiective si intereselor
legitime ale unei persoane, care presupune angajarea raspunderii
autorului faptei pentru cauzarea unui prejudiciu.

Din momentul in care s-au adus prejudicii unei persoane va fi
angajata raspunderea faptuitorului, existand pentru acesta obli-
gatia de reparare a prejudiciului. Rdspunderea este un mijloc de
apdrare a dreptului de proprietate, atunci cand un astfel de drept
este incdlcat, sau poate fi un mijloc de apdrare a altor drepturi
reale ori de creantd.

Ca o consecinta a aparitiei fundamentarii obiective a raspun-
derii civile delictuale, functia reparatorie a dobandit o anumitd
autonomie, in timp ce functia educativa a fost treptat diminuata.
Astfel, obiectivul antrendrii raspunderii civile delictuale constd in
repararea prejudiciului si restabilirea situatiei anterioare si, doar
in subsidiar, sanctionarea persoanei responsabile pentru a preve-
ni alte fapte similare in viitor.

Coroborarea dintre analizele teoretice ale juristilor si studiile
economice privind eficienta mijloacelor de despagubire pentru
faptele ilicite prejudiciabile a condus la concluzia ca satisfacerea
intereselor victimei prin repararea pagubelor suferite si restabi-
lirea echilibrului nu constituie un scop in sine, ci mijlocul cel mai
eficient al obligarii debitorului la luarea tuturor masurilor ce se
impun pentru prevenirea prejudiciului.
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Totodatd, in conditiile actuale se discutd in doctrind" despre
diluarea functiei preventiv-educative si sanctionatorii a raspun-
derii civile, fundamentatd pe ideea de culpa. intr-adevar, in
prezent se pune accent pe mecanismul producerii pagubei, si nu
pe conduita faptuitorului, care ar trebui sa fie sanctionata prin tra-
gerea acestuia la raspundere. Totodatd, daca repararea preju-
diciului este obiectivul major al antrenarii raspunderii civile,
modelarea conduitei indivizilor si prevenirea savarsirii unor fapte
cauzatoare de prejudicii par inutile.

§ 5 — Formele raspunderii civile

Raspunderea civild poate imbraca doua forme: delictuala si
contractuald, avand domenii de aplicare si regimuri distincte.
Ambele forme sunt insa dominate de ideea fundamentald a repa-
rdrii unui prejudiciu cauzat altuia, de reguld printr-o fapta ilicita
si adeseori culpabila.

In ce priveste raportul dintre cele doua forme de raspundere,
raspunderea civild delictuala reprezintd dreptul comun in materie
de raspundere civila. In consecintd, ori de cate ori nu sunt intru-
nite conditiile speciale ale raspunderii contractuale, se vor aplica
principiile si regulile raspunderii delictuale.

Raspunderea civild contractuald intervine in cazul neexe-
cutdrii sau in acela al executarii necorespunzdtoare a obligatiilor
contractuale de cdtre una dintre partile contractante.

Cele doua forme ale raspunderii civile au o nota comuna,
scopul lor fiind repararea prejudiciului cauzat drepturilor patri-
moniale si personal-nepatrimoniale ale altei persoane printr-o
faptad ilicitd de tip civil.

Dacéd ne referim la domeniul de aplicare, raspunderea civild
delictuald intervine in toate situatiile in care un prejudiciu este
cauzat unei persoane fizice sau juridice prin incdlcarea unei obli-
gatii legale, cu caracter general, care incumba tuturor, pe cand

Y R.L. Boild, Raspunderea civild delictuald obiectivi, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2009, p. 512.
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raspunderea civila contractuala intervine numai cand creditorul
contractual suferd un prejudiciu ca urmare a neexecutarii obliga-
tillor asumate de citre debitor printr-un contract valabil incheiat".

Sectiunea a 2-a
Notiunea si formele de manifestare ale
raspunderii civile delictuale

§ 1 — Notiunea de raspundere civila delictuala

Raspunderea civild delictuald poate fi definita ca fiind obli-
gatia unei persoane de a repara prejudiciul cauzat altuia printr-o
fapta ilicita extracontractuald sau, dupa caz, prejudiciul pentru
care este chemata prin lege sa raspunda”.

Réspunderea civild delictuala este reglementatd in art. 998-1003
C. civ. Aceste texte legale reprezintd o transpunere fideld a
art. 1382-1386 C. civ. francez, cu exceptia art. 1003, care este
inspirat din art. 1156 C. civ. italian, in faza de proiect in anul
1864, astdzi abrogat.

Asa cum s-a afirmat, ,Aceste prevederi, desi lapidare, au facut
cu putintd ca stiinta si practica sd dezvolte o teorie completd a
rdspunderii civile delictuale””.

Codul civil roman stabileste in articolele de mai sus sistemul
raspunderii civile delictuale, pe care il consacrd printr-un numar
redus de principii generale, care constituie, datoritd caracterului

" Pentru distinctia pe larg dintre cele dous forme ale raspunderii civile, a se vedea
E. Lupan, Raspunderea civild, Ed. Accent, Cluj-Napoca, 2003, p. 43-59.

2 L. Pop, op. cit., p. 177.

¥ T. Driganu, Caracterul raspunderii patrimoniale a organelor administratiei de stat
potrivit Legii nr. 1/1967, in Raspunderea juridicd si rolul ei Tn faurirea societatii
socialiste multilateral dezvoltate, Lucrdrile sesiunii de comunicari si referate stiin-
tifice din 9-10 noiembrie 1973, Asociatia Juristilor din R.S. Romania, Organizatia
Judeteana Cluj, 1973, p. 33.
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lor sintetic, cadrul general cuprinzator, pe care doctrina juridicd
si practica judiciard l-au completat printr-o interpretare creatoare,
facand dovada perenitatii lor.

§ 2 — Formele de manifestare a raspunderii civile
delictuale

in doctrina juridica traditionald se apreciazd ca raspunderea
civila delictuald poate imbrdaca mai multe forme de manifestare,
si anume:

a) raspunderea civila delictuala pentru fapta proprie sau directa;
este reglementatd de art. 998 si art. 999 C. civ., care consacrd
regula de principiu cd fiecare persoand raspunde numai pentru
faptele sale proprii;

b) raspunderea pentru fapta altei persoane; aceastd rdspun-
dere complementard, indirectd a fost instituitd de legiuitor ca o
madsurd suplimentard de ocrotire a intereselor victimei. Aceastd
raspundere este de trei feluri:

— raspunderea parintilor pentru faptele ilicite savarsite de
copiii lor minori [art. 1000 alin. (2) si (5) C. civ.];

— raspunderea institutorilor si mestesugarilor pentru preju-
diciile cauzate de elevii si ucenicii aflati sub supravegherea lor
[art. 1000 alin. (4) si (5) C. civ.];

— raspunderea comitentilor pentru prejudiciile cauzate de pre-
pusii lor [art. 1000 alin. (3) C. civ.];

c) raspunderea pentru prejudiciile cauzate de lucruri, anima-
le si ruina edificiului, care este si ea de trei feluri:

- raspunderea persoanei pentru prejudiciile cauzate de lucruri
aflate in paza sa juridicd [art. 1000 alin. (1) C. civ.];

— raspunderea pentru prejudiciile cauzate de animale aflate in
paza juridica a unei persoane (art. 1001 C. civ.);

— raspunderea proprietarului unui edificiu pentru prejudiciile
cauzate de ruina edificiului (art. 1002 C. civ.).
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Dupa criteriul fundamentului sdu, in dreptul civil roman rds-
punderea civild delictuald este de doua feluri: subiectiva, inte-
meiata pe culpa si obiectiva, fara culpa”.

Domeniul de aplicare a raspunderii delictuale subiective este
alcatuit din:

a) raspunderea pentru fapta proprie (art. 998-999 C. civ.);

b) raspunderea parintilor pentru prejudiciile cauzate de copiii
lor minori [art. 1000 alin. (2) si (5) C. civ.];

c) raspunderea institutorilor si meseriasilor pentru prejudiciile
cauzate de elevii si ucenicii aflati sub supravegherea lor [art. 1000
alin. (4)-(5) C. civ.].

Domeniul de aplicare a raspunderii delictuale obiective este
alcatuit din:

a) raspunderea comitentilor pentru prejudiciile cauzate de
prepusii lor [art. 1000 alin. (3) C. civ.];

b) raspunderea pentru prejudiciile cauzate de lucruri [art. 1000
alin. (1) C. civ.];

c) raspunderea pentru prejudiciile cauzate de animale (art. 1001
C. civ.);

d) raspunderea pentru prejudiciile cauzate de ruina edificiului
(art. 1002 C. civ.).

Sectiunea a 3-a

Persoana juridica — subiect al raspunderii
civile delictuale

§ 1 — Teoria persoanei juridice

1.1. Notiunea de persoand juridicd

Notiunea de ,persoanad”, privitd ca subiect de drepturi si obli-
gatii, 1si are sorgintea in cuvantul persona, care provine, pe de o

Y L. Pop, op. cit., p. 189.
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parte, de la phersum, care insemna masca pe care o purtau
actorii cand fsi interpretau rolurile Tn amfiteatru, iar, pe de alta
parte, de la cuvantul personare, care semnifica a face sa rasune,
dand astfel vocii actorului o putere mai mare”. Fird a ne inde-
pdrta de acest sens, putem afirma ca indivizii indeplinesc roluri
nu numai in teatru, dar si in viata.

in dreptul pozitiv, notiunea de ,persoan” este utilizata des-
pletitd in doud sensuri relationale: unul de individualitate umana,
altul de colectivitate”. Dreptul civil adaugd substantivului per-
soana adjectivul juridica, pentru a indica o colectivitate normativ
etatizata, o organizatie. Persoana juridica n dreptul civil sau
persoana morald, cum este denumita in dreptul public, este
privitd subiect de drept, ca si cum ar avea vointa si constiintd; ei i
se prezuma, printr-o fictiune analogicd utild, aceasta vointa si
aceastd constiinia orientatd ctre altul®.

Indivizii, cu alte cuvinte persoanele fizice, nu sunt singurii
care exercitd o activitate juridica. Existd si alti participanti la viata
juridicd, adesea mai puternici si intotdeauna misteriosi, persoa-
nele juridice, care sunt rezultatul unei constructii juridice”.

Negate de unii, considerate de altii fictiuni sau, dimpotrivg,
realitdti imediate, persoanele juridice sunt vechi precum dreptul,
iar nevoia de a le reglementa conduita prin norme cu putere de
lege a fost o preocupare a tuturor timpurilor®. Este unanim accep-
tat cd persoanele juridice au o viata proprie, dupd reguli bine
determinate, la fel ca si persoanele fizice.

Intr-o exprimare sinteticd, ,pe de o parte, sunt o suma infinita
de interese colective, fie egoiste, fie altruiste, care nu pot fi satis-

n St. Cocos, Drept roman, Bucuresti, 2004, p. 54.

? Pentru o analizi aprofundatd a semnificatiei termenului persoand si relatia

persoana-personalitate-responsabilitate, a se vedea Gh. Mihai, Fundamentele

dreptului. Teoria rdspunderii juridice, vol. V, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2006,

p. 26.

¥ O. Ungureanu, C. Munteanu, Observatii privind persoana fizicd si personalitatea
juridicd, in P.R. nr. 4/2005, p. 181-183.

¥ Ph. Malaurie, L. Aynés, Droit civil. Les personnes. Les incapacités, tome Il, 3¢ éd.,
Ed. Cujas, Paris, 1994-1995, p. 145.

 O. Ungureanu, C. Jugastru, Drept civil. Persoanele, Ed. Rosetti, 2003, p. 238.
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facute in mod indestulator prin energii individuale izolate; pe de
alta parte, aceste interese colective, privind nu pe indivizi anume
personal determinati, ci pe categorii intregi de oameni, satisfa-
cerea lor, corespunzand cu functii sociale, capdtd un caracter
oarecum permanent, care in orice caz trece peste limita vieii
unei generatii. Si atunci, energiile individuale se unesc pentru
satisfacerea acelor interese si, unindu-se, alcdtuiesc asezaminte,
institutii care, prin puterea vointelor care le-au pus in miscare,
capdtd o viata juridica, un patrimoniu si un camp de autonomie
proprie, adicd distincte de vietile, de patrimoniile si de campurile
de autonomie individuale din care ele s-au alcatuit, in asa chip
incat, indivizii disparand, succedandu-se si inlocuindu-se prin
altii, institutia rdmane ca un subiect distinct de drepturi, adica o

persoand in sensul juridic al cuvantului””.

1.2. Terminologie

In limbajul juridic s-a incetdtenit notiunea de ,persoana juri-
dica”. In literatura noastrd veche s-a folosit cu precadere terme-
nul de ,persoana morald”, iar uneori ,persoana civila”.

Trebuie sd facem precizarea cd toate aceste denumiri sunt
artificiale si s-a ajuns la folosirea lor in mod conventional. Denu-
mirea de persoand juridica a fost formulata in legislatia si doctri-
na de drept civil, de drept privat in general, dar in prezent aceas-
td terminologie este folosita in toate domeniile dreptului public si
privat si chiar in viata de toate zilele.

in dreptul comparat intalnim terminologii diferite. Astfel, in
dreptul francez se foloseste expresia ,persoand morald”, iar
sistemul de drept englez opereaza cu notiunile ,artificial person”,
,corporate”, ,juridical person”.

Indiferent de denumirea folosita, persoana juridica este ,nu-
mele unei institutii”. El este suficient de larg pentru a gazdui sub
umbrela sa persoanele fizice si juridice de acest fel, precum si

Y M.B. Cantacuzino, Elementele dreptului civil, Ed. All, Bucuresti, 1998, p. 46.
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alte subiecte de drept care apar pe scena juridicd fard a se incadra
in aceste categorii.

1.3. Definitie

Persoana juridica a primit numeroase definitii in literatura de
specialitate, din cauza lipsei unei definitii legale. Definirea
corectd si stiintificd a notiunii de persoand juridica este o sarcind
dificild, deoarece teoriile existente Tn materie isi pun amprenta
asupra acestei operatiuni teoretice, fiecare prezentand cate un
sambure de adevar".

Din analiza teoriilor care incearca definirea naturii juridice a
persoanelor juridice, se observd cd majoritatea vizeazd numai
persoanele juridice colective, asociative”. Astfel, s-a ajuns la
teoria ,,dublului colectiv” si la propunerea inlocuirii conceptului
de persoand juridica cu aceea de ,subiect colectiv de drept”.
Consideram cd, pentru o definitie corespunzdtoare, trebuie avute

Y E. Lupan, Drept civil. Persoana juridica, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2000, p. 25.

2 Idem, p. 29; C. Statescu defineste persoana juridica drept ,un subiect colectiv de
drept civil”, ,un colectiv de oameni avand structura organizatoricd bine deter-
minatd, dispunand de independentd patrimoniald si care urmdreste realizarea
unui scop in acord cu interesele obstesti” (Drept civil. Persoana fizicd. Persoana
juridica. Drepturile reale, Ed. Didactica si Pedagogicd, Bucuresti, 1970, p. 365).
In opinia lui M.N. Costin, persoana juridici este ,colectivitatea umani (formata
prin gruparea mai multor indivizi sau prin asocierea — intre ele ori cu asemenea
indivizi — a unor grupdri de oameni preexistente), care au calitatea de subiect de
drept distinct, daca se bucura de o organizare de sine statdtoare si de un patri-
moniu propriu, afectat realizdrii unui anume scop, in acord cu interesul obstesc”
(Marile institutii ale dreptului civil roman. Persoana fizica si juridica, vol. II,
Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1984, p. 355). M. Muresan aratd ca persoana juridica
este ,un subiect de drept constand intr-o colectivitate de oameni care are o
structurd organizatorica determinatd si un patrimoniu propriu, distinct si care
urmdreste realizarea unui scop licit” (M. Muresan, A. Boar, Drept civil. Persoa-
nele, Ed. Cordial Lex, Cluj-Napoca, 1997, p. 152); Gh. Beleiu defineste persoana
juridica drept ,subiectul colectiv de drept, adicd un colectiv de oameni care,
intrunind conditiile cerute de lege, este titular de drepturi subiective si obligatii
civile” (Drept civil. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil, ed. a 5-a
revazutd si adaugita de M. Nicolae, P. Truscd, Casa de Editurd si Presd ,Sansa”
SRL, Bucuresti, 1998, p. 377).
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in vedere si persoanele juridice individuale, care sunt destul de
numeroase in prezent in realitatea juridica.

Definirea notiunii ca un subiect colectiv de drept, chiar in
perioada n care o astfel de definitie a fost acceptata in general,
nu acoperd realitatea”. Tn cazul in care o persoana fizica
infiinteaza o societate cu raspundere limitatd cu asociat unic,
societatea respectiva reprezintd o persoana juridica in conditiile
legii, fara a avea nimic comun cu colectivitatea.

Dintre numeroasele definitii elaborate in literatura de specia-
litate, o retinem pe cea care ni se pare cea mai relevantd si mai
completd, deoarece are in vedere atat persoanele juridice colec-
tive sau asociative, cat si persoanele juridice individuale formate
din o singurd persoand fizica (cum este, de exemplu, societatea
cu raspundere limitatd cu asociat unic)”: ,acea entitate juridicd
distincta creatd de altd sau alte persoane, ca subiect de drept care
participd n raporturi juridice in nume propriu, iar activitatea
juridicd este indeplinita distinct de activitatea persoanelor care o
alcatuiesc, acestea din urmd lucrand detasat de fiecare dintre

celelalte persoane””.

Se deduce astfel ca persoana juridica participa in nume
propriu la cele mai variate raporturi juridice si prezintd o raspun-
dere proprie pentru actele si faptele incheiate, respectiv sdvarsite
prin intermediul organelor sale ce o reprezinta.

Persoanele juridice, indiferent de forma lor juridicd, raspund
la fel ca si persoanele fizice pentru pagubele cauzate tertelor
persoane”. Rispunderea lor civild delictuald poate imbrica mai
multe forme: pentru fapta proprie, pentru prepusii lor si pentru
animalele sau lucrurile pe care le au in pazd, ca si pentru ruina
edificiilor.

Y E. Lupan, I. Sab&u-Pop, Tratat de drept civil roman, vol. Il. Persoanele, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2007, p. 261.

2 Idem, p. 280.

¥ in art. 197 din Proiectul noului Cod civil se prevede c& ,sunt persoane juridice
entitdtile anume prevdzute de lege, precum si orice alte organizatii care inde-
plinesc conditiile prevazute la art. 196”.

¥ G. Viney, P. Jourdain, Traité de droit civil. Les conditions de la responsabilité, 2¢
éd. sous la direction de J. Ghestin, L.G.D.)., Paris, 1998, p. 943.
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1.4. Functii ale persoanei juridice

Persoanele juridice prezintd o importanta deosebitd pentru
desfasurarea vietii economico-sociale si juridice, ele indeplinind
mai multe functii sociale.

in primul rand, ele reprezintd un instrument eficace pentru
organizarea si desfasurarea activitatii celor trei puteri ale statu-
lui, fard de care ar fi greu de conceput functionarea lor.

in al doilea rand, persoanele juridice organizeazi, ordoneazi
si exprima interesele colective sau individuale impletite ale per-
soanelor pe care le cuprind. Ele reprezintd interesele intr-un
climat de mai mare siguranta pentru participarea la circuitul civil
in numele intregii entitati.

in alta ordine de idei, sub aspect economic, persoanele juridi-
ce organizate fie ca societdfi comerciale, regii autonome sau
organizatii cooperatiste indeplinesc functia de acumulare de
capital. Sub acest aspect, persoana juridica constituie cea mai
potrivita formd pentru centralizarea capitalului.

Prin intermediul persoanelor juridice se poate limita riscul
comercial, al activitatii economice in general”.

In fine, administrarea patrimoniilor poate fi realizata cu mai
mare eficientd si sigurantd in cadrul unor persoane juridice,
facand posibila folosirea mijloacelor financiare apartinand unei
persoane fizice in diferite ramuri ale economiei.

1.5. Sediul materiei

In perioada dreptului roman, pe teritoriul Daciei sunt recunos-
cute ca persoane juridice grupdrile teritoriale, adica municipiile,

" Referitor la societdile comerciale, in doctrina de drept comercial s-a apreciat c3
acestea indeplinesc urmdtoarele functii: a) functia de organizare; b) functia de
concentrare a capitalului necesar unei activitati profitabile; c) functia de garantare
a drepturilor creditorilor prin capitalul social; d) functia de satisfacere a intereselor
economice si sociale ale asociatilor, e) functia lucrativd (a se vedea R.I. Motica,
L. Bercea, Drept comercial roman, Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2005, p. 94-95).
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coloniile si diferitele colegii, reglementate de Legea lulia de
collegiis.

in perioada feudalismului, erau recunoscute ca persoane
juridice bisericile, manastirile, episcopiile, scolile, spitalele, bres-
lele de mestesugari si negustori, reglementate de obicei, pravild si
drept domnesc.

in perioada de destrimare a feudalismului, caracterizatd
printr-o crestere semnificativd a asociatiilor lucrative cu scop
comercial, reglementdrile aplicabile persoanelor morale sunt
Legea Caragea si Codul Calimach.

Codul civil roman nu contine si nu a continut nici in varianta
sa initiald nicio reglementare directd privind persoanele juridice
in general. El se referd doar tangential la diferite probleme privind
persoanele juridice, precum donatiile facute persoanelor morale
(art. 817), uzufructul constituit Tn favoarea unei persoane juridice
(art. 559) etc.

In prezent, reglementarea legala generald a persoanei juridice
se regdseste Tn Decretul nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice
si persoanele juridice si Decretul nr. 32/1954 pentru punerea in
aplicare a Codului familiei si a Decretului privitor la persoanele
fizice si persoanele juridice, care reprezintd dreptul comun in
materia persoanelor juridice.

Aceste doud acte normative cuprind insd formulari depasite,
iar Tn lumina actualelor transformari legislative privind persoanele
juridice, ar fi necesar ca intreaga problematica sd fie reglementata
prin dispozitii generale, chiar in Codul civil, unde materia per-
soanelor fsi are locul firesc.

Dintre actele normative speciale care reglementeaza regimul
juridic specific unor categorii de persoane juridice, retinem urma-
toarele:

— Legea nr. 15/1990 privind reorganizarea unitdtilor econo-
mice de stat ca regii autonome si societati comerciale”, cu modi-
ficarile ulterioare;

M. Of. nr. 98 din 8 august 1990.



