Capitolul I.
Titluri executorii

Sectiunea 1. Hotararea judecatoreasca

1. Momentul ramanerii definitive a hotararii judecato-
resti, de la care se poate dispune actualizarea creantei si
de la care curge termenul de prescriptie a dreptului de a
cere executarea silitda. Cazul admiterii recursului si modi-
ficarii hotararii instantei de apel

C. proc. civ., art. 376, art. 377

Dispozitiile art. 377 C. proc. civ. se refera la care anume
hotarari sunt definitive, iar nu la momentul la care acestea raman
definitive. Nu se poate retine efectul retroactiv al hotararii pronun-
tate de instanta de recurs. Reducénd la absurd si presupunéand ca
solutionarea recursului ar fi durat mai mult de 3 ani, daca s-ar retine
efectul retroactiv al deciziei instantei de recurs cu privire la mo-
mentul raméanerii definitive a sentintei, s-ar putea constata cu usu-
rinta ca executarea ar fi fost prescrisa potrivit art. 405 C. proc. civ.,
fapt care este inadmisibil.

Trib. Bucuresti, s. a lll-a civ., decizia nr. 1160 din 20 iunie 2008,
nepublicata

Prin sentinta civila 2674 pronuntatad la data de 14 martie 2008 de
Judecétoria Sectorului 3 Bucuresti, Sectia civila, a fost admisa contesta-
tia formulatd de contestatoarea A.P.P.S. RA (in continuare R.A.P.P.S.)
in contradictoriu cu intimatul A.R.M. si s-a dispus anularea in parte a
somatiei nr. 187/2007 si actele de executare ulterioare in ceea ce
priveste suma de 15.703,42 lei reprezentand actualizare debit.

Pentru a hotari astfel, prima instantd a retinut ca, prin sentinta
civila nr. 13700 din 22 septembrie 2006 pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 1 Bucuresti, a fost admisa cererea intimatului, iar contes-
tatoarea a fost obligata la plata sumei de 281835,62 lei, contravaloare
chirie si 600 lei, cheltuieli de judecatd. Prin decizia nr. 413 din
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6 aprilie 2007 pronuntata de Tribunalul Bucuresti, Sectia a [V-a, a fost
admis apelul si a fost respinsa actiunea, insa prin admiterea recursului
cu sentinta nr. 544 din 12 octombrie 2007 a Curtii de Apel Bucuresti,
Sectia a IX-a, apelul a fost respins ca nefondat. Executarea silitd s-a
facut prin poprirea conturilor debitoarei, B.E.J. M.D. emitand la data
de 20 decembrie 2007 somatia nr. 187 pentru suma de 311.291,77 lei.
La data de 4 ianuarie 2008, debitoarea a consemnat suma de
282.435,63 lei la dispozitia creditorului.

Instanta de fond a retinut ca sentinta nr. 13700/2006 a devenit defi-
nitiva si irevocabild prin decizia 544 din 12 octombrie 2007, astfel
incat actualizarea debitului pentru perioada martie-noiembrie 2007 nu
are suport legal.

Creditorul A.R.M. a formulat la data de 24 aprilie 2008, recurs, iar
debitoarea R.A.P.P.S., la data de 30 aprilie 2008, cererile fiind inre-
gistrate pe rolul Tribunalului Bucuresti, Sectia a Ill-a civila la data de
17 mai 2008.

In motivare, recurentul-creditor a criticat sentinta pentru motivele
prevazute de art. 304 pct. 6 si 9 C. proc. civ.:

1. in mod gresit, s-a dispus anularea procesului-verbal de calcul a
sumelor supuse executarii din data de 20 decembrie 2007, fara a fi
investitd cu o asemenea cerere.

2. S-a facut o gresita aplicare a dispozitiilor art. 376 si 377 alin. (1)
pct. 2 C. proc. civ., deoarece hotararea care constituie titlu executoriu
a devenit definitiva si executorie de la data cand s-a judecat cererea de
apel, intrucat instanta de recurs a modificat cu efecte retroactive
hotararea din apel.

La randul sau, recurenta-debitoare a criticat sentinta invocand
dispozitiile art. 304 pct. 9 si 304" C. proc. civ.:

Dupa pronuntarea deciziei instantei de recurs, debitoarea a
comunicat creditorului la data de 6 noiembrie 2007 intentia de a aduce
la indeplinire dispozitia instantei de buni-voie potrivit art. 371’
C. proc. civ., intre parti urmand o corespondenta cu creditorul in acest
sens. De aceea, obligarea sa la plata cheltuielilor de executare nu este
justificata, dat fiind ca s-a dorit executarea de buna-voie a creantei. De
asemenea, se aratd ca instanta de fond nu s-a pronuntat cu privire la
cheltuielile de judecata.

Analizand criticile formulate de recurenti, tribunalul constata ca
acestea nu sunt fondate, urmand sd mentina dispozitiile sentintei
instantei de fond.

1. In ceea ce priveste sustinerea recurentului-creditor privind faptul
ca instanta s-a pronuntat pe ceva ce nu s-a cerut, respectiv cu privire la
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validitatea procesului-verbal din data de 20 decembrie 2007 — motivul
de recurs prevazut de art. 304 pct. 6 C. proc. civ.

Sub aspect formal, tribunalul constata ca nu exista nicio dispozitie
a instantei de fond cu privire la anularea in parte a procesului-verbal
din 20 decembrie 2007, dispozitivul hotararii recurate ramanand in
limitele investirii instantei de judecatd. Pe de altd parte, cum somatia
este actul procedural care a asigurat opozabilitatea procesului-verbal
din 20 decembrie 2007 fata de debitor, nu se poate afirma, fira a
reprezenta un exces formal, cd somatia nu putea fi contestatd cu
privire la sumele aduse la cunostinta debitorului, in lipsa contestarii si
a procesului-verbal de stabilire a acestor sume, Intrucat chiar daca ca
act de procedura a fost contestatd somatia, din motivarea contestatie
reiese cd se contestd modalitatea de stabilire a sumelor de plata.

2. In ceea ce priveste motivul de recurs previzut de art. 304 pct. 9
C. proc. civ. cu privire la aplicarea gresita a dispozitiilor art. 376 si
377 alin. (1) pct. 2 C. proc. civ.

Sub acest aspect tribunalul urmeaza sa constate cd prima instanta a
procedat corect dat fiind modificarile solutiei pronuntate prin exerci-
tarea cdilor de atac promovate de parti.

Tribunalul interpreteaza dispozitiile art. 377 C. proc. civ. ca
referindu-se la care anume hotarari sunt definitive, iar nu la momentul
la care acestea raman definitive.

Nu se poate retine efectul retroactiv al hotararii pronuntate de
instanta de recurs. Reducand la absurd si presupunand ca solutionarea
recursului ar fi durat mai mult de 3 ani, daca s-ar retine efectul retro-
activ al deciziei instantei de recurs cu privire la momentul rdmanerii
definitive a sentintei, s-ar putea constata cu usurinta ca executarea ar fi
fost prescrisa potrivit art. 405 C. proc. civ., fapt care este inadmisibil.

3. In ceea ce priveste afirmatiile recurentei-debitoare privind inten-
tia sa de achitare a sumei de buna voie, care ar exonera-o de plata
cheltuielilor de executare.

Tribunalul constatd cd aceasta a pretins creditorului, in cadrul
corespondentei purtate, sd prezinte o adresa din partea bancii din care
sd rezulte cad petentul, in nume personal, are deschis un asemenea cont
bancar. Tribunalul constatd ca aceasta pretentie nu poate fi interpretata
in sensul bunei-credinte a debitoarei, deoarece potrivit normelor
bancare, in situatia in care plata ar fi fost facutd in contul indicat pe
numele creditorului, iar acesta nu ar fi avut un cont deschis pe numele
sau, banca ar fi refuzat plata returnand suma platitorului.
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in consecintd, cum plata a fost efectuatd dupa demararea executrii
silite, contestatoarea va suporta cheltuielile de executare avansate de
creditor.

4. In ceea ce priveste sustinerea recurentei-debitoare privind omi-
siunea instantei de a se pronunta cu privire la cheltuielile de judecata,
tribunalul constatd ca nu a fost formulata o asemenea cerere de catre
contestatoare, potrivit art. 274 C. proc. civ. si principiului disponi-

In concluzie, ambele recursuri au fost respinse ca nefondate.

2. Hotaréare judecatoreasca definitiva atacata cu recurs.
Momentul de la care incepe sa curga termenul de prescrip-
tie a dreptului de a cere executarea silita

C. proc. civ., art. 376, art. 377 alin. (1) pct. 3,
art. 405 alin. (2)

Formularea recursului impotriva hotararii definitive, precum si
existenta unei cereri de suspendare a executérii silite in cadrul
recursului, in conditiile in care recursul nu este suspensiv de
executare silita si in conditiile in care o asemenea cerere nu a fost
admisa, nu impiedica partea care a castigat in mod definitiv liti-
giul sa solicite investirea cu formula executorie; lipsa demersu-
rilor in acest sens se datoreaza pasivitatii creditorului, prescriptia
executarii silite fiind sanctiunea unei asemenea conduite.

Este lipsit de relevanta si momentul la care a devenit irevo-
cabila hotararea ce constituie titlu executoriu, deoarece, potrivit
art. 405 alin. (2) C. proc. civ., termenul de prescriptie incepe sa
curga de la data cand se naste dreptul de a cere executarea silita,
or, acest drept se naste la momentul ramanerii definitive a sen-
tintei, iar nu la data raménerii sale irevocabile.

Trib. Bucuresti, s. a lll-a civ., decizia nr. 1013 din 18 iunie 2007,
nepublicata

Prin sentinta civila nr. 1117 pronuntatd la data de 14 februarie
2007 de Judecatoria Sectorului II Bucuresti, a fost admisa in parte
contestatia la executare formulatd de contestatoarea SC A.N.S.B.-P.
SRL in contradictoriu cu intimata V.S. si s-a constatat intervenita
prescriptia executarii silite a titlului executoriu, sentinta comerciald
nr. 8329 din 13 decembrie 2000 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti si
a fost anulatd in parte Incheierea de incuviintare a executarii silite
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pronuntatd de Judecatoria Sectorului II Bucuresti la data de 3 august
2006, executarea silitd insasi ce face obiectul dosarului nr. 102/2006 al
B.E.J. F.G.M,, precum si actele de executare efectuate in acest dosar
in ceea ce priveste debitul rezultand din sentinta mentionata. Celelalte
pretentii ale contestatoarei au fost respinse ca neintemeiate.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut ca sentinta comer-
ciala a devenit executorie la data de 19 aprilie 2002 (data pronuntarii
deciziei prin care s-a respins apelul, recursul promovat nefiind suspen-
siv de executare, iar dispozitiile O.U.G. nr. 138/2000, care a introdus
art. 720°, intrand in vigoare ulterior pronuntarii sentintei). S-a consta-
tat ca termenul de 3 ani prevazut de art. 405 C. proc. civ. a inceput sa
curgd de la data ramanerii definitive a sentintei si a curs neintrerupt
(faptul ca prin decizia civila nr. 1099 din 23 martie 2004 a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie a fost respins ca tardiv recursul formulat,
iar, ulterior, a fost admisa contestatia in anulare si s-a rejudecat re-
cursul nu constituie o cauza de intrerupere a termenului prescriptiei).

Intimata V.S. a formulat, la data de 25 aprilie 2007, recurs impo-
triva acestei sentinte, recurs ce a fost inregistrat pe rolul Tribunalului
Bucuresti, Sectia a III-a civila la data de 14 iunie 2007.

In motivarea cererii, recurenta a criticat solutia instantei de fond,
aratand ca: s-a aflat in imposibilitate materiald de investire cu formula
executorie a sentintei deoarece acest lucru nu se poate efectua decat de
instanta de fond iar dosarul nu s-a aflat fizic la instanta de fond din
cauza exercitarii cailor de atac; in cadrul cererii de recurs s-a formulat
si cerere de suspendare a executdrii silite care a avut termen de solu-
tionare pe data de 18 noiembrie 2002; sentinta ce constituie titlu exe-
cutoriu a devenit irevocabild prin decizia pronuntatd la data de 5
octombrie 2005, iar nu prin decizia nr. 1099/2004 care a fost desfiin-
tatd ca urmare a admiterii contestatiei in anulare.

In drept, recursul a fost intemeiat pe dispozitiile art. 304 pct. 8 si 9
si art. 304" C. proc. civ.

Intimata SC A.N.S.B-P. SRL nu a formulat intdmpinare.

Analizand recursul, asa cum a fost calificatd calea de atac de fata,
pe baza motivelor invocate si potrivit art. 304" C. proc. civ., tribunalul
apreciaza ca cererea este nefondatd, pentru urmatoarele considerente:

In ceea ce priveste imposibilitatea fizici de investire cu formula
executorie a sentintei din cauza faptului cd dosarul nu s-a aflat in
arhiva instantei de fond ca urmare a exercitarii cdilor de atac, tribu-
nalul apreciaza ca sustinerea nu poate fi primita.
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Astfel, partea care a castigat in mod definitiv litigiul avea la dispo-
zitie posibilitatea formularii unei cereri pentru trimiterea administra-
tiva a dosarului la instanta de fond pentru investirea sentintei cu for-
mula executorie. Lipsa demersurilor in acest sens se datoreaza pasi-
vitatii creditorului, prescriptia executdrii silite fiind sanctiunea unei
asemenea conduite.

Existenta unei cereri de suspendare a executarii silite in cadrul
recursului, in conditiile in care recursul, asa cum a retinut si prima
instanta, nu este suspensiv de executare silita si in conditiile in care o
asemenea cerere nu a fost admisd nu are efecte asupra cursului
termenului de prescriptie a executarii silite, situatia neincadrandu-se in
cazurile de suspendare sau de intrerupere a cursului prescriptiei
previzute de art. 405' si art. 405° C. proc. civ.

Cu privire la ramanerea irevocabild a sentintei ce constituie titlu
executoriu, tribunalul constata ca acest aspect este lipsit de relevanta
deoarece potrivit art. 405 alin. (2) C. proc. civ., termenul de prescrip-
tie Incepe sd curga de la data cand se naste dreptul de a cere execu-
tarea silitd, or, acest drept se naste la momentul ramanerii definitive a
sentintei, iar nu la data ramanerii sale irevocabile. Astfel, potrivit
art. 376 C. proc. civ. se investesc cu formuld executorie hotararile
definitive, nefiind necesard ramanerea lor irevocabila, iar sentinta ce
constituie titlu executoriu a ramas definitiva la data de 19 aprilie 2002,
data pronuntarii deciziei prin care s-a respins apelul promovat Tmpo-
triva sa [potrivit art. 377 alin. (1) pct. 3 C. proc. civ.]

In consecinti, de la aceastd datd cursul prescriptiei de 3 ani a curs
fard Intrerupere si fard suspendare, la data formuldrii cererii de
executare silita fiind prescris.

Nota: Pentru dezvoltarea problemei caracterului executoriu al hota-
rérii judecatoresti comerciale, a se vedea speta nr. 9.

3. Hotarare judecatoreasca prin care s-a dispus eva-
cuarea. Intreruperea termenului de prescriptie a dreptului
de a cere executarea silita. Formularea cererii de executare
silita

C. proc. civ., art. 4052

La data de 3 iunie 2008 (data cererii de executare), cursul
prescriptiei a fost intrerupt prin manifestarea de vointa a
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creditoarei-intimate circumscrisa ipotezei prevazute de lit. b) din
art. 405° C. proc. civ.

Este adevérat ca si somatia din data de 5 noiembrie 2008 are
valoarea unui act intreruptiv [in sensul lit. d) din acelasi text], insa
acest aspect nu lipseste de valoare juridica actul anterior — cerere
de executare — sub aspectul intreruperii cursului prescriptiei.

Trib. Bucuresti, s. a lll-a civ., decizia nr. 1446 din 13 august 2009,
nepublicata

Prin sentinta civila nr. 3176 pronuntatd la data de 25 februarie
2009 de Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti, a fost respinsa, ca neinte-
meiatd, contestatia la executare formulatd de contestatorul G.A. in
contradictoriu cu intimata A.F.I., prin care se solicitase anularea
formelor de executare efectuate in dosarul 307/2008 al B.E.J. M.B.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut cu privire la
prescriptia dreptului de a cere executarea silita cd, dat fiind cad acest
drept s-a nascut la data de 24 octombrie 2005 — data ramanerii
definitive a sentintei civile 2579 din 21 martie 2005 a Judecatoriei
Sectorului 1, prin respingerea apelului, iar cererea de incepere a
executarii silite a fost formulata la data de 3 iunie 2008, ca termenul
de prescriptie, in conditiile art. 405” alin. (1) pet. 2 C. proc. civ., nu
era implinit. A fost inlaturatd sustinerea contestatorului cu privire la
faptul cd primul act de executare l-a constituit somatia nr. 307 din 5
noiembrie 2008.

De asemenea, nu a fost primit motivul de contestatie referitor la
faptul ca titlul executoriu nu a fost obtinut si Impotriva sotiei contes-
tatorului, constatindu-se ca actele de executare nu au fost facute
impotriva acesteia. Raportat la art. 399 C. proc. civ., s-a constatat ca
pe calea contestatiei la executare nu pot fi analizate apararile formu-
late de contestator cu privire la existenta pe rol a unui litigiu avand ca
obiect obligarea intimatei de a Incheia contract de inchiriere sau cele
referitoare la dreptul la viatd privata, inclusiv cele invocate prin
raportare la art. 8 din Conventia europeani si la cauza Cosi¢ c.
Croatiei. Astfel, aceste aparari trebuiau invocate 1n fata instantei care
a solutionat fondul litigiului si s-a aratat, ca si In situatia 1n care ele ar
putea fi invocate procedural in aceastd cale, masura evacudrii este
justificatd de faptul cd debitorul nu a fost niciodatd titularul unui
contract de inchiriere, iar imobilul face obiectul procedurii de resti-
tuire pe Legea nr. 10/2001.
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Contestatorul G.A. a formulat recurs Impotriva acestei sentinte, la
data de 8 aprilie 2009, cererea fiind inregistratd pe rolul Tribunalului
Bucuresti, Sectia a I11-a civila la data de 4 mai 2009.

In motivare, recurentul a criticat solutia primei instante pentru
motivele de recurs prevazute de art. 304 pct. 9 si art. 304' C. proc. civ.

1. Referitor la exceptia prescriptiei dreptului de a cere executarea
silita au fost reiterate motivele contestatiei la executare, respectiv
faptul ca sentinta ce constituie titlu executoriu a rimas definitiva si
executorie la data de 24 octombrie 2005 iar punerea sa in executare
s-a facut dupa trecerea unui termen de trei ani.

2. S-a arédtat ca executarea sentintei contravine dispozitiilor art. 38
C. fam. si art. 8 din Conventia europeana, ducand la separarea arbi-
trard in fapt a sotilor.

3. Se sustine ca instanta de fond nu a motivat inlaturarea criticii
referitoare la existenta pe rolul Judecatoriei Sectorului 1 a unei cauze
ce are ca obiect obligarea intimatei la Incheierea unui contract de
inchiriere. In acest sens, recurentul sustine ci a existat o locatiune
tacitd, dovedita pe baza chitantelor de achitare la zi a chiriei pentru
spatiul ocupat, intimata primind chiar dispozitie de a incheia un
contract de inchiriere de la Primarul General. Se mai arata si faptul ca
nu existd nicio dovada ca spatiul ar fi revendicat, iar dacd aceasta
afirmatie ar fi corectd ea ar dovedi lipsa calitatii procesual active a
intimatei in actiunea in revendicare.

Analizand criticile formulate de recurent, tribunalul constata ca
recursul nu este fondat.

1. Cu privire la prescriptia dreptului de a cere executarea silitd a
titlului executoriu:

Titlul ce face obiectul executarii silite il constituie sentinta civila
nr. 2579 pronuntatd la data de 21 martie 2005 de Judecatoria Secto-
rului 1 Bucuresti, prin care s-a dispus evacuarea contestatorului din
imobil, sentintd radmasd definitivd prin respingerea apelului prin
decizia civila nr. 644 din 24 octombrie 2005 a Tribunalului Bucuresti,
Sectia a V-a civila, si irevocabila prin decizia civila nr. 1250 din 2
iunie 2006 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a III-a civila.

in dezvoltarea motivelor, recurentul s-a rezumat la a relua moti-
vele contestatiei la executare fara a formula nicio critica cu privire la
faptul ca instanta de fond a retinut ca moment intreruptiv al cursului
prescriptiei data formularii cererii de executare silita, iar nu data
emiterii somatiei de cétre executorul judecatoresc. Astfel, contesta-
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torul a sustinut ca, la data de 24 octombrie 2008, prescriptia dreptului
de a cere executarea silitd era Tmplinita.

Constatam cd in mod corect prima instanta a dat valoare intre-
ruptiva de prescriptie cererii adresate de intimatd executorului judeca-
toresc la data de 3 iunie 2008. Astfel, potrivit art. 405” C. proc. civ.,
,cursul prescriptiei se intrerupe: (...) b) pe data depunerii cererii de
executare, insotita de titlul executoriu, chiar daca a fost adresatd unui
organ de executare necompetent; (...) d) pe data indeplinirii in cursul
executdrii silite a unui act de executare; (...) Dupa Intrerupere incepe
sa curgd un nou termen de prescriptie”.

Prin urmare, la data de 3 iunie 2008 (data cererii de executare),
cursul prescriptiei a fost intrerupt prin manifestarea de vointd a
creditoarei-intimate circumscrisda ipotezei prevazute de lit. b) men-
tionata anterior.

Este adevarat ca si somatia din data de 5 noiembrie 2008 are
valoarea unui act intreruptiv [in sensul lit. d)], insd acest aspect nu
lipseste de valoare juridica actul anterior — cerere de executare — sub
aspectul intreruperii cursului prescriptiei.

Mai mult, dacd s-ar retine afirmatiile recurentului-contestator in
sensul cd Intre parti ar exista o locatiune tacitd (desi acest fapt este
contrazis de mentiunile retinute In considerentele deciziilor care au
solutionat fondul litigiului, si de Insusi litigiul 20374/299/2008 initiat
de recurent pentru incheierea unui contract de inchiriere), ar deveni
incidente dispozitiile art. 25 din Legea nr. 114/1996, iar termenul de
prescriptie ar curge de la rdimanerea irevocabild a hotararii, iar nu de la
ramanerea sa definitiva.

2. Cu privire la sustinerile recurentului-contestator privind Incalca-
rea dispozitiilor art. 38 C. fam. si art. 8 din Conventie, existenta
litigiului privind incheierea unui contract de inchiriere, lipsa dovezilor
cda imobilul ar face obiectul unei revendicari, tribunalul constata ca
acestea nu pot fi analizate In procedura contestatiei la executare. Aces-
te aspecte constituie aparari de fond si, raportat la dispozitiile art. 399
alin. final C. proc. civ., dat fiind ca titlul executoriu este o hotarare
judecatoreasca, ele nu pot face obiectul contestatiei, ci trebuiau invo-
cate ca atare in litigiul finalizat prin titlul executoriu. In caz contrar,
s-ar aduce atingere autoritatii de lucru judecat a acestei sentinte, iar
instanta de executare s-ar transforma Intr-o instantd de control
judiciar.
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Mai mult, tribunalul constata ca in considerentele sentintei recu-
rate, au fost dezvoltate si argumente suplimentare pentru care nu pot fi
primite aceste critici, raspunzandu-se punctual fiecarei sustineri.

In consecint, recursul a fost respins ca nefondat.

Nota: Dispozitiile art. 25 din Legea nr. 114/1996 a locuintei, la care
face referire instanta de recurs (dar care nu erau aplicabile in speta),
prevad in alin. (2): ,Evacuarea chiriasului se face numai pe baza unei
hotarari judecatoresti irevocabile”.

Prin urmare, aceste prevederi, aplicabile in materia raporturilor
locative, impun cerinta ca hotaréarea judecatoreasca prin care s-a
dispus evacuarea sa devina executorie la momentul la care a devenit
irevocabild, iar nu numai definitiva.

Aceasta reprezinta o derogare de la regula stabilita prin art. 376 si
art. 377 C. proc. civ., potrivit cu care o hotarare judecatoreasca poate fi
investitd cu formuld executorie (si apoi pusa in executare) daca este
definitiva.

In acest sens, a se vedea speta nr. 4, in continuare.

4. Hotarare judecatoreasca prin care se dispune eva-
cuarea chiriagului. Executorialitate. Dispozitii speciale in
materie locativa

Legea nr. 114/1996, art. 25

Punerea in executare silitd a unei hotarari judecatoresti in
materie de evacuare se poate face doar daca se dovedeste
ramanerea irevocabila a hotarérii prin care s-a stabilit obligatia de
a evacua imobilul, aceste dispozitii speciale, derogatorii (art. 25
din Legea nr. 114/1996, legea locuintei) fiind limitate la cazurile in
care raporturile juridice dintre pérti, solutionate prin evacuarea
persoanei care ocupa fara drept imobilul, au avut la baza un
contract de inchiriere a locuintei. Desi, in prezent, locatiunea a
incetat, agsa cum s-a constatat de catre instanta care a dispus
evacuarea, raporturile juridice dintre parti sunt raporturi locative,
intrucét sunt nascute dintr-un contract de inchiriere, iar nu din alt
act juridic sau dintr-un fapt juridic.

Judecdtoria Sectorului 1 Bucuresti,
sentinta civild nr. 4378 din 6 mai 2005, nepublicatéd

Prin contestatia la executare formulata si inregistrata pe rolul Jude-
catoriei Sectorului 1 Bucuresti la data de 5 aprilie 2005 contestatorii
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P.V.si P.D. au solicitat instantei, in contradictoriu cu intimata Parohia
S.N.B., desfiintarea actelor de executare efectuate pand in prezent
impotriva lor in dosarul de executare al B.E.J. M.D., in temeiul sen-
tintei civile nr. 7678 din 8 decembrie 2003, pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 1 Bucuresti, executare incuviintatd prin incheierea data de
Judecitoria Sectorului 1 Bucuresti in dosarul nr. 837/2005, precum si
suspendarea executarii silite pana la solutionarea contestatiei in
temeiul art. 403 C. proc. civ.

In motivarea cererii contestatorii au aritat ci prin sentinta civila
nr. 7678 din 8 decembrie 2003 a Judeciatoriei Sectorului 1 Bucuresti
s-a dispus evacuarea lor din apartamentul pe care il ocupa, conside-
randu-se ca nu au titlu, iar sentinta a ramas definitiva prin respingerea
apelului contestatorilor de catre Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a IV
civild prin decizia civild nr. 2378 din 16 decembrie 2004.

Au sustinut contestatorii cd impotriva acestei decizii au formulat
recurs la data de 1 martie 2005.

S-a mai ardtat cd se poate lesne observa ca este vorba despre un
litigiu locativ, iar drepturile si obligatiile locative ale proprietarilor si
chiriagilor sunt reglementate de catre Legea nr. 114/1996, asa cum au
retinut atat instanta de fond, cat si instanta de apel, instanta de fond
facand trimitere expresa la dispozitiile art. 25 din Legea nr. 114/1996.
Textul de lege este fard niciun echivoc, astfel incat nimeni nu poate da
o interpretare acestuia, iar sentinta ce se pune in executare este doar
definitiva, nu este irevocabila.

In drept cererea a fost intemeiati pe art. 399 si urmitoarele
C. proc. civ.

Intimata Parohia S.N.B. nu a formulat iIntAmpinare, prezentandu-se
in fata instantei prin reprezentant conventional si solicitand respin-
gerea ca neintemeiata a contestatiei la executare.

Analizand materialul probatoriu administrat, precum si dosarul de
executare instanta retine urmatoarele:

Prin sentinta civila nr. 7678 din 8 decembrie 2003 a Judecatoriei
Sectorului 1 Bucuresti a fost admisa cererea intimatei Parohia S.N.B.
si s-a dispus evacuarea contestatorilor P.V. si P.D. din imobilul situat
in Bucuresti, str. Bd. A.I. Cuza, sectorul 1. Aceasta sentintd a rdmas
definitiva prin respingerea apelului prin decizia civila nr. 2378 din 16
decembrie 2004 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a IV-a civila, fiind
investita cu formula executorie la data de 17 martie 2005.

Prin incheierea din Camera de Consiliu din data de 25 martie 2005
a Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti, a fost incuviintatd executarea



