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I. Introducere

Dupa mai bine de un an de la intrarea in vigoare a O.U.G. nr. 1/2016", prin Legea
nr. 17/2017 de aprobare a acestui act normativ?! au fost operate cateva modificari,
pe alocuri de substanta, ale dispozitiilor Codului de procedura civila, relevante in
materia executarii silite.

in cele ce urmeaza vom reda atat modificarile aduse Codului de procedura civila,
nu doar in materia executarii silite, ci si in alte materii — procedura necontencioasa si
procedura arbitrald —, precum si modificarile aduse altor legi, dar cu impact asupra
procedurii executarii silite. Fara a ne propune o analiza de profunzime a acestor noi
dispozitii, vom incerca doar sa prefiguram efectele lor pe planul activitatii principalilor
participanti la jurisdictia civila, cu speranta ca aceste efecte se vor dovedi pozitive.

Il. Modificari in materia procedurii necontencioase judiciare

m La articolul 534 (cu titlul marginal ,,Calea de atac™), alineatul (2) se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,(2) Incheierea prin care se solutioneaza cererea este supusd numai apelului,
cu exceptia celei pronuntate de un complet al Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
care este definitiva.”

Anterior acestei modificari, alin. (2) al art. 534 se referea la ,,incheierea prevazuta
laalin. (1)”, iar alin. (1) are urmatorul continut: .incheierea prin care se incuviinteaza
cererea este executorie”. Prin urmare, interpretarea data textelor citate, in redactarea
anterioara, era in sensul ca numai incheierea de admitere a cererii in cadrul procedurii
necontencioase poate fi atacata cu apel, respectiv ca este definitiva, lipsind o regle-
mentare expresa a caii de atac pentru incheierea de respingere a cererii. in lipsa unei

T Pentru o prima analiza integratd a modificarilor aduse procedurii de executare silita prin
Legea nr. 17/2017, a se vedea M. Dinu, R. Stanciu, Executarea silita in Codul de procedura civila.
Comentariu pe articole, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017.

M. Of. nr. 85 din 4 februarie 2016.

2 M. Of. nr. 196 din 21 martie 2017.
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astfel de mentiuni, se aplica in mod frecvent regula generala in materie de cai de
atac, si anume se aprecia ca si in cazul incheierii de respingere a cererii in procedura
necontencioasa se poate formula apel, in termenul general de 30 de zile, fiind insa
fara dezlegare problema caii de atac in cazul in care incheierea de respingere era
pronuntaté de un complet al Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Modificarea operata prin Legea nr. 17/2017 pune capat acestei controverse,
instituind calea de atac a apelului impotriva incheierilor date in procedura necon-
tencioasa, indiferent de solutia pe care o cuprind, cu exceptia celor pronuntate de
inalta Curte de Casatie si Justitie, care sunt definitive.

lll. Modificari in materia procedurii arbitrale

m La articolul 613 (cu titlul marginal ,,Judecarea actiunii in anulare”), alineatul
(4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(4) Hotaréarea curtii de apel prin care se solutioneaza actiunea in anulare este
supusa recursului.”

inainte de modificare, alin. (4) avea urmatorul continut: ,Hotdrarile curtii de apel,
pronuntate potrivit alin. (3), sunt supuse recursului’. La fel ca la modificarea operata
la art. 534, dispozitiile alin. (3) al art. 613, la care facea referire vechea forma a
textului, se raportau la hotararea data in cazul admiterii cererii, fara a mai cuprinde
dispozitii in ceea ce priveste hotararile de respingere.

Ca si in cazul anterior, modificarea apare drept benefica, lamurind faptul ca
recursul este calea deschisa pariii interesate, indiferent de solutia pe care o cuprinde
hotararea atacata.

m Articolul 615 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 615. Executarea silita. Hotararea arbitrala constituie titlu executoriu si
se executa silit intocmai ca o hotérare judecatoreasca. Dispozitiile art. 603 alin. (3)
raman aplicabile.”

Mentiunea privitoare la aplicabilitatea art. 603 alin. (3) CPC nu se regasea in
forma anterioara a articolului modificat, desi textul la care se face trimitere este
foarte important in cadrul procedurii, intrucat, potrivit acestuia, in cazul in care
hotararea arbitrala se refera la un litigiu legat de transferul dreptului de proprietate
si/sau de constituirea altui drept real asupra unui bun imobil, hotararea arbitrala se
va prezenta instantei judecatoresti ori notarului public pentru a obtine o hotéarare
judecatoreasca sau, dupa caz, un act autentic notarial. Dupa verificarea de catre
instanta judecatoreascéa ori de catre notarul public a respectéarii conditiilor si dupa
indeplinirea procedurilor impuse de lege si achitarea de catre parti a impozitului
privind transferul dreptului de proprietate, se va proceda la inregistrarea in cartea
funciara si se va realiza transferul de proprietate si/sau constituirea altui drept real
asupra bunului imobil in cauza. Daca hotararea arbitrala se executa silit, verificarile
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prevazute in acest alineat vor fi efectuate de catre instanta, in cadrul procedurii de
incuviintare a executérii silite.

Cu alte cuvinte, in cazul limitativ prevazut, al hotararilor arbitrale care privesc
transferul dreptului de proprietate si/sau constituirea altui drept real asupra unui bun
imobil, hotararea arbitrala in sine nu constituie niciodata un instrument suficient pentru
aducerea la indeplinire a dispozitiilor cuprinse in aceasta, nici in mod benevol si nici
silit, ci intotdeauna ea va fi supusa verificarii instantei de judecata de drept comun.

IV. Modificari in materia executarii silite

m Articolul 641 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 641. inscrisurile sub semnatura privata. inscrisurile sub semnatura privata
sunt titluri executorii, numai daca sunt inregistrate in registrele publice, in cazurile si
conditiile anume prevéazute de lege. Orice clauza sau conventie contrard este nuléd
si considerata astfel nescrisa. Dispozitiile art. 664 si urmatoarele sunt aplicabile.”

Modificarea consta in adaugarea conditiei de inregistrare a inscrisului in registrul
public, potrivit dispozitiilor legale.

Asa cum se remarca in cadrul studiuluil asupra modificarilor operate initial de
0.U.G. nr. 1/2016, in forma anterioara adoptarii ordonantei, art. 641 CPC se referea
la procedura investirii cu formula executorie, procedura restransa si modificata dupa
intrarea in vigoare a acesteia. Suntem in deplin acord cu opinia exprimata in cadrul
acestui studiu, in sensul ca scopul noului art. 641 era, la momentul intrarii in vigoare
a 0.U.G. nr. 1/2016, transarea oricarei dispute cu privire la posibilitatea partilor de
a constitui prin simpla lor conventie titluri executorii.

in forma data prin aceasta ultima modificare, nu numai ca se mentine accentul
asupra formulei ,,in cazurile si conditiile anume prevazute de lege”, ci se introduce
si conditia inregistrérii inscrisului in registrul public prevazut de lege.

Cu toate acestea, analizand tipurile de contracte pentru care legea instituie
caracterul de titlu executoriu pentru forma inscrisului sub semnatura privata, se
poate observa faptul ca cerinta inregistrarii in registrele publice este implicita in cazul
unora dintre ele, cum ar fi contractul de locatiune, care are caracter executoriu daca
este inregistrat la organele fiscale, contractul de arendare, care trebuie inregistrat
la consiliul local, respectiv contractul de imprumut de consumatie si contractul de
comodat, care constituie titluri executorii numai daca au data certa [dobandita prin
una dintre modalitatile prevazute de art. 278 alin. (1) CPC]. Nici in ceea ce priveste
contractul de ipoteca imobiliara modificarea adusa prin Legea nr. 17/2017 nu este
de importanta cardinald, din moment ce pentru acesta legea prevede oricum forma
autentica pentru legala sa intocmire.

in cazul celorlalte inscrisuri sub semnatura privatd, pentru care nici Codul civil
si nici Codul de procedura civila nu instituiau conditia expresa sau implicita a datei

" N.H. Tit, Modificarea Codului de procedura civild prin O.U.G. nr. 1/2016, adoptata ca urmare
a Deciziei nr. 895/2015 a Curtii Constitutionale, in Noul Cod de procedura civilé si 12 legi uzuale,
ed. a 10-a, actualizatd la 7 februarie 2016, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, pp. XXVII-XXX.
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certe ori a inregistrarii intr-un registru public, conditia nou-introdusa prin modificarea
art. 641 CPC este una de importanta capitala.

Prin urmare, pentru executarea silita in baza titlurilor executorii reprezentate de
contractele de ipoteca mobiliara si de gaj, dar si de contractele de credit, de leasing
si de asistenta juridica, dispozitiile art. 641 CPC astfel modificate vor impune verificari
suplimentare in momentul incuviintarii executarii silite, pentru a permite demararea
procedurii executionale.

Apreciem ca modificarea art. 641 CPC nu schimba cu nimic consideratiile facute
anterior in doctrind!"! cu privire la caracterul exclusiv legal al fortei executorii al acestor
contracte, care nu poate fi atribuit prin simpla vointa a partilor, ci numai in cazurile
si Tn conditiile prevazute de lege.

Diferenta majora fatd de forma anterioard a codului este aceea ca, in cadrul
procedurii prevazute de art. 666 CPC, instanta de executare va fi obligata sa verifice,
din perspectiva pct. 2 al alin. (5), conditia inregistrarii inscrisului sub semnatura privata
in registrul public prevazut de lege, conditie a carei indeplinire poate fi dovedita
nu doar prin aplicarea unei mentiuni corespunzétoare direct pe titlu, la momentul
inregistrarii, ci si, alternativ, prin inscrisuri separate (extrasul din registrul public
corespunzator, adeverinta etc.).

m La articolul 651, alineatul (4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(4) Daca prin lege nu se dispune altfel, instanta de executare se pronuntéa prin
incheiere executorie, care poate fi atacata numai cu apel, in termen de 10 zile de
la comunicare.”

inainte de modificare, alin. (4) avea urmatorul continut: ,in toate cazurile instanta
de executare se pronunta prin incheiere executorie care poate fi atacata numai cu
apel, in termen de 10 zile de la comunicare, daca prin lege nu se dispune altferl’.

Modificarea operata consta in reformularea textului, cu excluderea sintagmei ,,in
toate cazurile’. Lipsa acesteia inlatura controversa referitoare la natura si termenul caii
de atac deschise impotriva hotararii (incheierii) pronuntate de instanta de executare,
mai cu seama in cazurile speciale prevazute de art. 718 CPC. Astfel, este fara dubiu
faptul ca dispozitiile art. 651 alin. (4) isi mentin caracterul de norma generala, de la
care sunt permise numai derogari in cazurile expres prevazute de lege, asa cum
este si situatia dispozitiilor art. 718 CPC, deja amintitel?],

in finalul acestui punct al discutiei, reamintim ca, potrivit formei initiale a proiectului
de Lege pentru aprobarea O.U.G. nr. 1/2016, art. 651 ar fi urmat sa aiba si un alin. (1),
cu urmatorul continut: ,In cazul in care executarea silita este pornita impotriva mai
multor debitori care nu au domicilii sau sedii in circumscriptia aceleiagi judecétorii,
instanta de executare este, la alegerea creditorului, oricare dintre aceste judecatorir’. in
votul dat Tn cadrul sedintei Camerei Deputatilor s-a adoptat insd un amendament
potrivit caruia acest text nu va mai fi introdus prin lege. Apreciem insa ca forma

M. Dinu, R. Stanciu, op. cit., p. 58, pct. 3.
I A se vedea, in acest sens, M. Dinu, R. Stanciu, op. cit., p. 86 (nota nr. 2) si 337.



TITLUL PRELIMINAR. DOMENIUL DE REGLEMENTARE
AL CODULUI DE PROCEDURA CIVILA $I PRINCIPIILE
FUNDAMENTALE ALE PROCESULUI CIVIL

Capitolul I. Domeniul de reglementare
al Codului de procedura civila

Art. 1. Obiectul si scopul Codului de procedura civila. (1) Codul de procedura
civila, denumit in continuare codul, stabileste regulile de competenta si de judecare
a cauzelor civile, precum gi cele de executare a hotararilor instantelor si a altor titluri
executorii, in scopul infaptuirii justitiei in materie civila.

(2) Tn infaptuirea justitiei, instantele judecatoresti indeplinesc un serviciu de
interes public, asigurand respectarea ordinii de drept, a libertatilor fundamentale,
a drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor fizice si persoanelor juridice,
aplicarea legii si garantarea suprematiei acesteia.

Art. 2. Aplicabilitatea generala a Codului de procedura civila. (1) Dispozitiile
prezentului cod constituie procedura de drept comun in materie civila.

(2) De asemenea, dispozitiile prezentului cod se aplica si in alte materii, in masura
in care legile care le reglementeaza nu cuprind dispozitii contrare. [R.A.: art. 721
CPC 1865]

Art. 3. Aplicarea prioritara a tratatelor internationale privitoare la drepturile
omului. (1) In materiile reglementate de prezentul cod, dispozitiile privind drepturile
si libertatile persoanelor vor fi interpretate si aplicate in concordanta cu Constitutia,
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care
Romania este parte.

(2) Daca existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile
fundamentale ale omului, la care Romania este parte, si prezentul cod, au prioritate
reglementarile internationale, cu exceptia cazului in care prezentul cod contine
dispozitii mai favorabile.

Legislatie conexa: » art. 20 C. Rom.; » art. 4 CC.

Art. 4. Aplicarea prioritara a dreptului Uniunii Europene. in materiile regle-
mentate de prezentul cod, normele obligatorii ale dreptului Uniunii Europene se
aplica in mod prioritar, indiferent de calitatea sau de statutul partilor.

Legislatie conexa: » art. 148 C. Rom.; » art. 5 CC.

Capitolul Il. Principiile fundamentale ale procesului civil

Art. 5. indatoriri privind primirea si solutionarea cererilor. (1) Judecatorii au
indatorirea s& primeasca si sa solutioneze orice cerere de competenta instantelor
judecatoresti, potrivit legii.

(2) Niciun judecator nu poate refuza sa judece pe motiv ca legea nu prevede,
este neclara sau incompleta.
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(3) Tn cazul in care o pricind nu poate fi solutionata nici in baza legii, nici a
uzantelor, iar in lipsa acestora din urma, nici in baza dispozitiilor legale privitoare la
situatii asemanatoare, ea va trebui judecata in baza principiilor generale ale dreptului,
avand in vedere toate circumstantele acesteia si tindnd seama de cerintele echitatii.

(4) Este interzis judecatorului sa stabileasca dispozitii general obligatorii prin
hotararile pe care le pronunta in cauzele ce ii sunt supuse judecatii.

Art. 6. Dreptul la un proces echitabil, in termen optim si previzibil. (1) Orice
persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in termen optim si
previzibil, de cétre o instanta independenta, impartiala si stabilita de lege. in acest
scop, instanta este datoare sa dispuné toate méasurile permise de lege si sd asigure
desfagurarea cu celeritate a judecatii.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica in mod corespunzator si in faza executarii silite.

Legislatie conexa: » art. 6 din Conventia europeand a drepturilor omului; » art. 47 din
Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene; » art. 10 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, republicata (M. Of. nr. 827 din 13 septembrie 2005).

Art. 7. Legalitatea. (1) Procesul civil se desfagoara in conformitate cu dispozitiile
legii.

(2) Judecatorul are indatorirea de a asigura respectarea dispozitiilor legii privind
realizarea drepturilor gi indeplinirea obligatiilor partilor din proces.

Art. 8. Egalitatea. in procesul civil partilor le este garantata exercitarea drepturilor
procesuale, in mod egal si fara discriminari.

Art. 9. Dreptul de dispozitie al partilor. (1) Procesul civil poate fi pornit la
cererea celui interesat sau, in cazurile anume prevazute de lege, la cererea altei
persoane, organizatii ori a unei autoritati sau institutii publice ori de interes public.

(2) Obiectul si limitele procesului sunt stabilite prin cererile si apararile partilor.

(3) In conditiile legii, partea poate, dupa caz, renunta la judecarea cererii de
chemare in judecata sau la insugi dreptul pretins, poate recunoaste pretentiile partii
adverse, se poate invoi cu aceasta pentru a pune capat, in tot sau in parte, pro-
cesului, poate renunta la exercitarea cailor de atac ori la executarea unei hotarari. De
asemenea, partea poate dispune de drepturile sale in orice alt mod permis de lege.

Art. 10. Obligatiile partilor in desfagurarea procesului. (1) Partile au obligatia
sa indeplineascé actele de procedura in conditiile, ordinea si termenele stabilite
de lege sau de judecator, sa-si probeze pretentiile si apararile, sa contribuie la
desfasurarea fara intarziere a procesului, urmarind, tot astfel, finalizarea acestuia.

(2) Daca o parte detine un mijloc de proba, judecatorul poate, la cererea celei-
lalte parti sau din oficiu, s& dispuna infatisarea acestuia, sub sanctiunea platii unei
amenzi judiciare. [R.A.: art. 129 alin. (1) CPC 1865]

Art. 11. Obligatiile tertilor in desfagurarea procesului. Orice persoana este
obligata, in conditiile legii, sa sprijine realizarea justitiei. Cel care, fara motiv legitim,
se sustrage de la indeplinirea acestei obligatii poate fi constrans sa o execute sub
sanctiunea platii unei amenzi judiciare gi, daca este cazul, a unor daune-interese.
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Art. 12. Buna-credinta. (1) Drepturile procesuale trebuie exercitate cu buna-cre-
dint&, potrivit scopului in vederea caruia au fost recunoscute de lege si fard a se incalca
drepturile procesuale ale altei parti.

(2) Partea care isi exercita drepturile procesuale in mod abuziv raspunde pentru
prejudiciile materiale si morale cauzate. Ea va putea fi obligata, potrivit legii, si la
plata unei amenzi judiciare.

(3) De asemenea, partea care nu isi indeplineste cu buna-credinta obligatiile
procesuale raspunde potrivit alin. (2). [R.A.: art. 723 CPC 1865]

Legislatie conexa: art. 14 CC.

Art. 13. Dreptul la aparare. (1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Partile au dreptul, in tot cursul procesului, de a fi reprezentate sau, dupa caz,
asistate in conditiile legii. in recurs, cererile si concluziile partilor nu pot fi formulate
si sustinute decét prin avocat sau, dupé caz, consilier juridic, cu exceptia situatiei in
care partea sau mandatarul acesteia, sot ori ruda pana la gradul al doilea inclusiv,
este licentiata in drept.

(3) Partilor li se asigura posibilitatea de a participa la toate fazele de desfagurare
a procesului. Ele pot sa ia cunostinta de cuprinsul dosarului, s& propuna probe, sa
isi faca aparari, sa isi prezinte sustinerile in scris gi oral si sa exercite céile legale
de atac, cu respectarea conditiilor prevazute de lege.

(4) Instanta poate dispune infatisarea in persoana a partilor, chiar atunci cand
acestea sunt reprezentate.

Constitutionalitate. 1. Prin Decizia nr. 462/2014 (M. Of. nr. 775 din 24 octombrie 2014),
Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile
din Codul de procedura civila cuprinse in art. 13 alin. (2) teza a ll-a, art. 83 alin. (3),
precum si in art. 486 alin. (3), cu referire la mentiunile care decurg din obligativitatea
formularii si sustinerii cererii de recurs de catre persoanele fizice prin avocat, sunt
neconstitutionale. Curtea a retinut cd mésura reprezentarii si asistarii prin avocat in etapa
procesuala a recursului nu este proportionala cu scopul urmérit de legiuitor, avantajul public
fiind nesemnificativ in raport cu gradul de afectare a drepturilor si libertatilor fundamentale
ale individului consacrate de art. 21 si art. 24 din Constitutie. Curtea a invederat faptul ca fi
revine legiuitorului sarcina ca, in temeiul art. 147 alin. (1) din Constitutie, s& puna de acord
cu Legea fundamentala si cu prezenta decizie intreaga reglementare procesuala civila
a recursului, avand in vedere ca dispozitiile legale criticate din Codul de procedura civila
referitoare la obligativitatea persoanelor fizice de a fi asistate si, dupa caz, reprezentate,
sub sanctiunea nulitétii, numai de catre un avocat la redactarea cererii si a motivelor de
recurs, precum $i in exercitarea si sustinerea acestuia sunt contrare accesului liber la
justitie si dreptului la aparare.

2. Prin Decizia nr. 485/2015 (M. Of. nr. 539 din 20 iulie 2015), Curtea Constitutionala a
admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art. 13 alin. (2) teza
a ll-a, ale art. 84 alin. (2), precum si ale art. 486 alin. (3) din Codul de procedura
civila, cu referire la mentiunile care decurg din obligativitatea formularii gi sustinerii
cererii de recurs de catre persoanele juridice prin avocat sau consilier juridic, sunt
neconstitutionale. Curtea a retinut ca dispozitiile de lege criticate contravin art. 21 din
Constitutie privind accesul liber la justitie si art. 24 din Legea fundamentala privind dreptul
la aparare, deoarece instituirea obligativitatii reprezentarii conventionale in recurs este
excesiva fata de scopul legitim urmarit, conducénd la imposibilitatea exercitarii caii de
atac a recursului prevazute de lege.
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N.r. Motivarea integrald a deciziilor poate fi consultatd online la adresa http://biblioteca-
hamangiu.ro/.

Legislatie conexa: » art. 24 C. Rom.; » art. 15 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, republicata (M. Of. nr. 827 din 13 septembrie 2005).

Art. 14. Contradictorialitatea. (1) Instanta nu poate hotari asupra unei cereti
decat dupa citarea sau infatisarea partilor, daca legea nu prevede altfel.

(2) Partile trebuie sa isi faca cunoscute reciproc gi in timp util, direct sau prin
intermediul instantei, dupa caz, motivele de fapt si de drept pe care igi intemeiaza
pretentiile si apararile, precum si mijloacele de proba de care inteleg s& se folo-
seasca, astfel incat fiecare dintre ele sa isi poata organiza apararea.

(8) Partile au obligatia de a expune situatia de fapt la care se refera pretentiile
si apararile lor in mod corect si complet, fara a denatura sau omite faptele care le
sunt cunoscute. Partile au obligatia de a expune un punct de vedere propriu fatd de
afirmatiile partii adverse cu privire la imprejurari de fapt relevante in cauza.

(4) Partile au dreptul de a discuta si argumenta orice chestiune de fapt sau de
drept invocata in cursul procesului de catre orice participant la proces, inclusiv de
catre instanta din oficiu.

(5) Instanta este obligata, in orice proces, sa supuna discutiei partilor toate
cererile, exceptiile si imprejurérile de fapt sau de drept invocate.

(6) Instanta isi va intemeia hotararea numai pe motive de fapt si de drept, pe
explicatii sau pe mijloace de probéa care au fost supuse, in prealabil, dezbaterii
contradictorii. [R.A.: art. 85 CPC 1865]

Art. 15. Oralitatea. Procesele se dezbat oral, cu exceptia cazului in care legea
dispune altfel sau cand partile solicitd expres instantei ca judecata sa se faca numai
pe baza actelor depuse la dosar. [R.A.: art. 127 CPC 1865]

Art. 16. Nemijlocirea. Probele se administreaza de catre instanta care judeca
procesul, cu exceptia cazurilor in care legea stabileste altfel.

Art. 17. Publicitatea. Sedintele de judecata sunt publice, in afaré de cazurile
prevazute de lege. [R.A.: art. 121 alin. (1) CPC 1865]

Legislatie conexa: » art. 127 C. Rom.; » art. 12 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, republicata (M. Of. nr. 827 din 13 septembrie 2005).

Art. 18. Limba desfasurarii procesului. (1) Procesul civil se desfasoara in
limba romana.

(2) Cetatenii roméani apartinand minoritatilor nationale au dreptul s& se exprime
in limba materna in fata instantelor de judecata, in conditiile legii.

(8) Cetatenii straini si apatrizii care nu inteleg sau nu vorbesc limba roména au
dreptul de a lua cunostinta de toate actele gi lucrarile dosarului, de a vorbi in instanta
si de a pune concluzii, prin traducator autorizat, daca legea nu prevede altfel.

(4) Cererile si actele procedurale se intocmesc numai in limba romana.

Legislatie conexa: » art. 128 C. Rom.; » art. 14 din Legea nr. 304/2004 privind orga-
nizarea judiciara, republicata (M. Of. nr. 827 din 13 septembrie 2005).
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Art. 19. Continuitatea. Judecatorul investit cu solutionarea cauzei nu poate fi
inlocuit pe durata procesului decat pentru motive temeinice, in conditiile legii.

Art. 20. Respectarea principiilor fundamentale. Judecatorul are indatorirea sa
asigure respectarea si sa respecte el insusi principiile fundamentale ale procesului
civil, sub sanctiunile prevéazute de lege.

Art. 21. incercarea de impacare a partilor. (1) Judecétorul va recomanda
partilor solutionarea amiabila a litigiului prin mediere, potrivit legii speciale.

(2) In tot cursul procesului, judecatorul va incerca impacarea pértilor, dandu-le
indrumarile necesare, potrivit legii. [R.A.: art. 131 CPC 1865]

Legislatie conexa: Legea nr. 192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de
mediator (M. Of. nr. 441 din 22 mai 2006).

Art. 22. Rolul judecatorului in aflarea adevarului. (1) Judecatorul solutioneaza
litigiul conform regulilor de drept care ii sunt aplicabile.

(2) Judecatorul are indatorirea sa staruie, prin toate mijloacele legale, pentru a
preveni orice greseala privind aflarea adevarului in cauza, pe baza stabilirii faptelor
si prin aplicarea corecta a legii, in scopul pronuntarii unei hotarari temeinice si
legale. in acest scop, cu privire la situatia de fapt si motivarea in drept pe care
partile le invoca, judecatorul este in drept sa le ceara sa prezinte explicatii, oral sau
n scris, sa puna in dezbaterea acestora orice imprejurari de fapt sau de drept, chiar
dacéa nu sunt mentionate in cerere sau in intampinare, sa dispuna administrarea
probelor pe care le considera necesare, precum si alte masuri prevazute de lege,
chiar dacé partile se impotrivesc.

(8) Judecatorul poate dispune introducerea in cauza a altor persoane, in con-
ditiile legii. Persoanele astfel introduse Tn cauza vor avea posibilitatea, dupa caz, de
arenunta la judecata sau la dreptul pretins, de a achiesa la pretentiile reclamantului
ori de a pune capat procesului printr-o tranzactie.

(4) Judecatorul da sau restabileste calificarea juridica a actelor si faptelor deduse
judecatii, chiar daca partile le-au dat o alta denumire. in acest caz judecatorul este
obligat sa puna in discutia partilor calificarea juridica exacta.

(5) Cu toate acestea, judecatorul nu poate schimba denumirea sau temeiul
juridic Tn cazul in care partile, in virtutea unui acord expres privind drepturi de care,
potrivit legii, pot dispune, au stabilit calificarea juridica si motivele de drept asupra
carora au inteles sa limiteze dezbaterile, daca astfel nu se incalca drepturile sau
interesele legitime ale altora.

(6) Judecatorul trebuie sa se pronunte asupra a tot ceea ce s-a cerut, fara insa
a depasi limitele investirii, in afara de cazurile in care legea ar dispune altfel.

(7) Ori de cate ori legea ii rezerva judecatorului puterea de apreciere sau fi
cere sa tina seama de toate circumstantele cauzei, judecétorul va tine seama, intre
altele, de principiile generale ale dreptului, de cerintele echitatii si de buna-credinta.
[R.A.: art. 129 alin. (2), (4), (5) si (6) CPC 1865]

Recurs in interesul legii. A se vedea Decizia nr. 19/2016 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, Completul competent sa judece recursul in interesul legii, redata in extras infra,
la art. 457.



